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Redemptio generis humani. 


Pars secunda. 


Redemptio subiectiva (Sanctificatio). 


Opere reconciliationis mundi a lesu Christo facto nondum 
singuli homines revera redempti sunt.  Redimuntur autem eo, 
quod fructus redemptionis obiectivae eis applicantur. Haec appli- 
catio seu redemptio subiectiva seu sanctificatio fit medio duplici 
& Christo nobis parato, nempe medio interno seu gratia, et medio 
externo seu ecclesia et sacramentis, per quae haec gratia interna 
singulis confertur. 


Tractatus |. 


Medium internum redemptionis subiectivae. 
Doetrina de gratia. —. Charitologia. 


$8 1. Ordo rerum naturalis et supernaturalis. 


Haee distinctio attingit plus minusve omnes tractatus theo- 
logicos, praesertim autem doctrinam de gratia. Immo prorsus 
impossibile est hanc doctrinam recte intelligere et cavere errores 
gravissimos, si non aceurate scitur, quid sit naturale, quid sit super- 
naturale. Quare consentaneum est, non alibi, sed hic idque primo 
loco agere de his conceptibus. 

1. Notio ,naturalis". Quoad essentiam alicwius rei 
est naturale omne id, quod ad eius quidditatem et naturam per- 
tinet, vel necessario ex eo consequitur vel ab eo exigitur, quare id 
Deus, si eam creat, necessario dare debet e. c. homini corpus et 
anima, animae potentia sentiendi, intelligendi, volendi. — Qwoad 
operationem est illud naturale, quod res aliqua ex se ipsa seu ex 
potentiis suis activis et passivis praestare potest, e. c. menti humanae 
est naturalis cognitio existentiae Dei et veritatum stricte philosophi- 
carum. — Quoad finem alicuius rei est naturale id, quod spectat 
ad veram explicationem et perfectionem essentiae eius consen- 


taneam; e. c. homo finem suum naturalem assequitur, si corpus 


et anima cum omnibus potentiis gaudent iis, quae ad perfectam 

existentiam humanam necessaria sunt. — Haec momenta continet 

definitio, quam habet Towrnely (de gratia Christi, q. 2, a. 1, n. 2): 

,Naturale illud dicimus, quod vel est pars naturae, vel fluit ex 
Minges, Comp. theol. dogm. II. 1 


1 


2 Notio ,supernaturalis**. 


| principiis naturae, atque debitum est secundum naturae exigentiam, 
sine quo manca illa foret et imperfecta, vel quod est rationi ae 
aequitati consentaneum, quodque Deus ex iustitia, bonitate, sa- 
pientia et providentia naturae denegare non potest." 
r4 2. Supernaturale in genere est, quodcumque est super 
naturam alicuius rei. Potest esse duplex, scil. supernaturale quoad 
modum et quoad substantiam. ^a) Supernaturale quoad modum 
est illud, quod hic et nunc vires alicuius rei superexcedit, sed non 
semper et per se, e. c. sanatio infirmi non est per se ipsa supra 
vires naturales, quia saepe per medicamenta naturalia et medicos 
aegri sanantur; at in certis casibus, si nempe'nulla media naturalia 
eni adhibentur vel adhibita sunt insufficientia, et aeger miraculose 
E restituitur, est opus supernaturale quoad modum. De hoc ait 
Ripolda (de ente supernat. l. 1, disp. 1, sect. 3, n. 25): ,Supernatu- 
rale quoad modum est, quod secundum entitatem continetur intra 
vires aut exigentiam naturae, secundum modum vero, quo pro- 
ducitur seu acquiritur, universam naturam excedit, ut restitutio 
visus amissi instantanea, recuperatio salutis et alia huius generis.^ 
.— b) Supernaturale quoad substantiam est, sicut theologi communiter 
dicunt, ,,donum Dei naturae superadditum et indebitum", seu donum, 
quod per se creaturae essentiam, vires et exigentiam superat.  RKi- 
palda l. c.: ,Supernaturalé quoad substantiam est, cuius entitas 
seu substantia excedit omnem continentiam et exigentiam naturae, 
ut caritas et gratia." 

3 3. Inter supernaturalia quoad substantiam illud est super- 
naturale x. «. seu in sensu strictissimo, quod complectitur omnia 
illa bona, quae spectant ad ordinem dvimum, ad participationem 
quandam maturae divinae, ad visionem ei possessionem Dei beati- 
focam, scil. gratiam et gloriam. Haec dona excedunt vires naturales 

A . omnis creaturae, etiam angeli, et sunt indebita omni crea- 
—» . turae, quia ad nullam essentiam creatam in sua perfectione naturali 
constituendam nec physice nec moraliter requiruntur, et eo ipso a 

nulla exiguntur, sed sunt et manent dona naturae gratuita seu a 

Deo gratis superaddita. Nam etiam angelica, nullatenus ex se sola 

potens est ad eas. Nam ,earo et sanguis regnum Dei possidere 

non possunt" (1 Cor 15, 50). , Oculus non vidit nec auris audivit 

nec in cor hominis ascendit, quae praeparavit Deus iis, qui diligunt 

illum* (1 Cor 2, 9). Ideo dona eiusmodi stricte supernaturalia 

sunt. ,Finis ereaturae rationalis est summum bonum, quod est 

supra omnem naturam" (Alex. Hal. summ. th. p. 2, q. 96, m. 3, 

a. 2, ad 6). Et S. Bonav. (2. d. 29, a. 1, q. 1): ,Quod creatura 

consecretur in templum, adoptetur in filium, assumatur in con- 
iugium,. hoc est supra naturale complementum omnis creaturae; 
"nu et ideo nec consecratio nec adoptatio nec unio animae ad Deum 
fit per aliquam proprietatem naturae, sed per aliquod donum 

b gratiae superadditum."  Strictam distinctionem inter naturale et 
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supernaturale speciatim S e ot us effert. Id bene notetur, quippe 
cum saepissime saltem Semipelagianismi arguatur. Ait e. c. (Quodl. 
q. 17, n. 1; q. 14, n. 1): , Naturale et supernaturale differunt specie"; 
et obiectum supernaturale non potest creatura cognoscere ex 
perfectione sua naturali, quia tunc non esset sibi supernaturale.* 
.Nulla forma supernaturalis potest ab agente creato produci, 
quia nullum agens naturale potest in effectum supernaturalem.* 
(Rep. 3, d. 18, q. 3, n. 6.) — , Voluntas De? est praeeisa, causa effectus 
supernaturalis."  ,Nulla forma supernaturalis potest ab agente 
creato produci, quia nullum agens naturale potest in effectum 
supernaturalem."!*) Supernaturale in sensu strictissimo seu gratiam 
nonnisi creatione posse produci, infra videbimus. 


4. Ab hoe supernaturali x. «. bene distinguendum sit praeter- 
natwrale. lta nominant multi theologi id, quod per se excedit naturam 
wn)wus generis creaturarum, sed mom ommiwm; e. c. immortalitas cor- 
pori nostro nequaquam naturaliter competit, attamen est dos 
naturalis animae et angeli. Id praeternaturale tenet locum medium 
inter naturale et supernaturale, quare a theologis tum naturali tum 
supernatural adnumeratur. í 


5. Falsae sunt ergo omnes illae opiniones, secundum quas naturale esse b 
dieitur idem ac finitum et creatum vel sensibile vel necessarium et ex natura de- 
terminatum vel ordinarium vel id quod fit per creaturas; supernaturale est idem 
ae infinitum et inereatum vel supersensibile vel liberum vel extraordinarium seu 
miraeulosum vel immediate a Deo productum. Non omme finitum, creatum, a 
causis secundis productum necessario est naturale; nam etiam gratia sanctificans 
est finita, creata, confertur per instrumentum sacramentorum, attamen est super- 


naturalis in sensu stricto. — Non omne, quod Deus immediate ipse facit, est super- 


naturale, e. c. creatio animarum et infusio in corpora humana. Non omne super- 
naturale est miraculosum vel extraordinarium, e. c. efficacia sacramentorum, collatio 
gratiae sutficientis et sanctificantis est res quotidiana, verumtamen supernaturalis. 
Etiam sensibile et id, quod est physice determinatum, potest elevari in statum super- 
naturalem in sensu latiore, e. c. renovatio et elevatio mundi post diem iudicii futura. 

6. Naturalismus (Materialismus, Positivismus, Ratio- 
nalismus) reccit omnem ordinem. supernaturalem, censet, hominem, 
vel creaturam, non aliorum altiorum bonorum participem fieri 
posse quam naturalium, id est talium, quae natura humana sibi 


. ipsa dare potest, vel ad quae ex se ipsa natura capax est; haec 


autem omnia ex viribus propriis, etsi nonnisi paulatim et successive, 
attingere valere. Hos errores reprobat praesertim Dogmatica 
Generalis in tractatu de revelatione, de mysteriis, de miraculis 
et prophetiis. Cone. Vatic. (3. cap. 2; can. 3): S. q. d., hominem 
ad cognitionem et perfectionem, quae naturalem superet, divinitus 
evehi non posse, sed ex se ipso ad omnis tandem veri et boni posses- 
sionem iugi profectu pertingere posse et debere, a. s." 

7. Potentia oboedientialis.  Creatura, quam- 7? 
quam ex se ipsa bona ordinis supernaturalis assequi nullatenus 


1) Rp. 1. 2, d. 17, q. 3, n. 19 (tom. 22, 633); 1. 3, d. 18, q. 3, n. 6 (tom. 
23, 395). 
1* 


4 Potentia oboedientialis. 


quit, tamen ad eiusmodi possessionem habet potentiam oboedien- 
talem, id est aptitudinem talia in se recipiend? et utendi, s? Deus 
eum ad sublimiora elevare vult. S. Thomas (3. q. 11, a. 1): ,In 
qualibet creatura consideratur duplex potentia passiva: una quidem 
per comparationem ad agens naturale; alia vero per comparationem 
ad agens primum, quod potest quamlibet creaturam reducere in 
actum aliquem altiorem actu, in quem reducitur per agens naturale, 
et haec consuevit vocari potentia oboedientiae in creatura." Homo 
e. c. ex se ipso nequaquam attingere potest visionem Dei beati- 
ficam; sed si Deus eum ad hune finem determinat et media ad 
eum consequendum praebet, homo habet potentiam Deo. vocanti 
oboedire, quia naturaliter est anima eius spiritualis et libero ar- 
bitrio gaudet, cum brutum ad eandem visionem beatificam incapax 
sit, nisi forte Deus ei prius rationem det. — lam S. Augustin. 
novit hane potentiam, etsi non habet vocem, scribens (de praedest. 
Sanct. 5, n. 10; M. 44, 938): ,,Posse habere fidem sicut posse habere 
caritatem, naturae est hominum; Aabere autem fidem, quemad- 
modum habere caritatem, gratiae est fidelium.* 


8 Nota: Theologi litigant, utrum haec polentia sit naturalis am supernaturalis, 
passiva, an etiam activa. Lis est magis de vocibus, cum de re ipsa omnes convenire 
videantur. Certe est naturalis, quia fundatur in natura creaturarum, speciatim ratio- 
nalium; item dici potest supernaturalis, quia ex sese non potens est supernaturalium 
producendorum, sed eget actione Dei elevante. Per se est passiva, sed elevari potest 
etiam ad actiones, intellectiones et volitiones supernaturaliter, et eatenus est 
etiam activa. Ceterum solum est potentia remota et imperfecta, non proxima 
vel perfecta. ; 

9 8. Creatura libera (angelus et homo) obligatur Deo oboedire 
et amplecti observareque ordinem supernaturalem, sv ad eum a crea- 
tore determinatur et evehitur. Hoc sequitur ex omnimoda dependentia 
creaturae a primo principio. Gravis iniuria Deo illata et ideo non 
leve peccatum est, respuere hane vocationem a Deo factam et 
reiicere dignitatem eximiam ab eodem oblatam. Iuxta parabolam 
illii qui recusaverant invitationem ad coenam regis sequi, poenis 
durissimis mulctati sunt. 

Cfr. Kleutgen, Theolog. 2. 1 ss. — Hurter, Theol. dogm. 2. ed. 7. n. 354 ss. — 
Scheeben, Handbuch der kath. Dogmatik, 2, 239 ss. — Idem, Natur und Gnade, c. 1. 
— Mazzella, de Deo ereante 1877, 468 ss. — Schiffini, de gratia divina, 1901, 1 ss. — 
De potentia oboed., etr. Zeifschrift für kath. Theologie, 16, 231 ss. 


$ 2. Notio et divisio gratiae. 
I. Not10. 


10 1. Vox gratiae (zou) in Seript. S. habet varium sensum, 
strictiorem et latiorem. /« sensu latiore significat pulchritudinem, 
venustatem, e. c. (Ps 44, 3): ,Diffusa est gratia in labiis tuis^; 
item designat benevolentiam, amorem, favorem, dona naturalia 
sive a Deo sive ab hominibus accepta, e. c. (Gn 06, 8): ,Noe in- 
venit gratiam coram Domino^, nempe praeservatus est ab in- 
teritu omnis carnis. Gn 39, 4: ,Invenit loseph gratiam coram 


Notio et divisio eratiae. 5 


domino suo^ (Putiphar) — I» sensu stricto significat gratia prae- 
sertim in novo testamento omnia illa bona salutis supernaturalis, 
quae Christus nobis meruit velut remissionem peccatorum, iustifi- 
cationem. 

2. Etsi dona naturalia a Deo collata velut creatio, conservatio, 
bona indoles, sanitas, gratia dici possunt, quia sunt donata a bo- 
nitate Dei, tamen in sensu stricto gratia continet dona nonnisi 
supernaturalia, naturae humanae non debita superaddita. Gratia 
est medium ad consequendam visionem beatificam.!) Quia autem 
haec superat omnem exigentiam et facultatem naturae humanae, 
et. quia inter finem ae medium oportet sit proportio, est etiam 
gratia super omnem exigentiam et vires nostras, ergo supernaturalis. 
S. T h o m a s (2. 2. q. 24, a. 3, ad 2): Gratia et gloria ad idem genus 
referuntur, quia gratia nihil est aliud quam quaedam inchoatio gloriae 
in nobs.". — S. Bonaventura (2. d. 27,a. 1, q. 3: ,Tam 
gratia gratum faciens quam gloria nominat divinam influentiam, 
per quam anima habet Deum, et Deus habitat in anima." Gratia 
et gloria non secundum essentiam differunt." — Scotus: Gratia 
est idem realiter cum gloria vel per se est dispositio ad eam." (Ox. 1. 2, 
d. 26, n. 4; 13, 236.) Gratia est enim illud, ,,quod immediate disponit 
vel ordinat ad finem ultimum". (Ox. l. 4, d. 1, q. 1, n. 31; 16, 94.) 
Hae determinationes stricte sumptae tantum quidem gratiam 
habitualem cernunt, sed remote omnem gratiam spectant, quia 
omnis gratia suo modo ad gratiam habitualem et eo ipso ad gloriam 
caelestem tendit. 

3. Quare gratia potest definiri: donum su- 
pernaturale creaturae rationali ad sanctiti- 
ecationem et visionem beatificam assequen- 
dam gratiscollatum. 

4. Stricte distinguendum est inter ordinem naturae et ordinem 
gratiae, ideoque inter actus naturaliter vel ethice bonos, et inter actus 
supernaturaliter seu theologice bonos: illi minime apti sunt ad salu- 
tem aeternam attingendam, hi idonel sunt, et subdistinguuntur in 
actus simpliciter salutares, 1. e. actus ad supernaturalem i1ustificatio- 
nem praedisponentes seu actus conversionis processusque iustifi- 
cationis, et in actus meritorios seu in statu iustitiae adeptae elicitos 
ideoque meritorios. 

II. Divisio gratiae. 

Gratia dilabitur: 

1. In gratiam éncreatam et creatam. — Gratia increata est bene- 
volentia divina, qua Deus hominibus vult dona salutis aeternae; 
quia Deus est idem atque eius amor, potest dici ipse gratia increata. 
— (Gratia creata est manifestatio et effectus huius benevolentiae 
Dei. Haec gratia creata est propria gratia. 


1) Cfr. Kirschkamp, Gnade und Glorie in ihrem innern Zusammenhang, 1878. 
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6 : Divisio gratiae. 


15 2. Gratia creata est externa el interna. | Exiernae gratiae sunt 
omnes institutiones exteriores a Deo ad salutem supernaturalem 
factae, e. c. revelatio positiva, incarnatio, mors Christi, fundatio 
ecclesiae, sacramenta, specialis gubernatio divinae providentiae, 
exemplum bonum aliorum. Hae ab extrinseco accedunt ad ho- 
minem inducturae eum ad salutem. | Gratiae ?nternae sunt influxus 
divini directe in hominem invisibiliter emanantes. Gratia ex- 
terna et interna arcte inter se connexae sunt. Deus enim solet 

— . — uti vehiculis externis, e. c. praedicatione verbi divini, calamitatibus 

. . . ete. ut homini inspiret gratias internas; potissimum id per saera- 

uu menta fit. ; | j 

016 3. Gratia interna dividitur in gratiam Dei? seu creatoris sew ori- 

Tet ginis, scil. protoparentibus datam, et in gratiam Christi sew re- 

Ms demptoris seu recuperatam, per Christum restitutam. Illa fuit gratia 

Td elevans evehendo hominem in statum supernaturalem, et gratia 

» . . sanitatis, quia natura humana quasi in statu sanitatis erat; haec 

: est et ipsa elevans simulque medicinalis, in quantum est remedium 

contra ignorantiam, peccata etc. 


au in Nota: Secundum principia Scoti etiam gratia creatoris est gratia Christi 
— .— seu redemptoris. Nam secundum eum Filius Dei homo et eaput totius generis 
S d humani factus esset, etsi Adam non peccasset; in hoc casu in omnes homines gra- 
Yi AN tiam suam induxisset, sicut caput in membra influit. Quia autem Adam peccavit, 
apparuit Verbum ut redemptor et meruit hominibus omnem gratiam per suam 
TN mortem, etiam protoparentibus gratiam originalem omnem. Quia secundum con- 
"AME silium divinum Christus caput etiam angelorum est, ei quoque omnem gratiam 
T Christo debent idque Christo passo et mortuo. Hac doctrina opus et meritum divini 
Salvatoris in lucem immense clariorem statuitur quam doctrina contraria aliorum 
theologorum. Certe boni angeli a Christo non redempti sunt, quia non peccavere, 
sed certe a peccato praeservati et in gratia sanctificante contirmati sunt, et etiam 
haec fuit gratia. 


jue VARES .. 4. Gratia redemptoris est gratia gratis dala et gratum faciens. 
cs Etiam gratia gratum faciens seu illa, quae hominem ipsum, cui 
ME datur, interne mutat et supernaturaliter meliorem reddit, est 


gratia gratis data, quatenus est donum Dei indebitum. Gratia 

gratis data proprie sic dicta significat charismata, e. c. glossola- 

liam, donum curationis secundum Mt 10, 8: ,gratis accepistis, 
gratis date". Haec concessa est immediate ad salutem totius eccle- 
uU siae, gratia gratum faciens spectat ad salutem singulorum. 

19 9. Gratia gratum faciens differt in habitualem et actualem. 
Gratia habWwalis indit animae habitum inhaerentem ac perma- 
nentem, propriam iustificationis gratiam, statum adoptionis filiorum 

dus Dei; grata actualis est influxus transitorius divinus ad gratiam 

5 habitualem praeparandam, augendam, conservandam. A Scho- 
lasticis gratia actualis saepe dicitur gratia gratis data, et gratia 
habitualis gratia gratum faciens vel caritas vel gratia x. «. — De 

| hae gratia gratum faciente nunc agamus, nempe 

k- 1. Degratiaactuali, 

| 2.Degratiahabituali. 


Notio gratiae actualis. 10. 


.. Cir. Bellarmin, de grat. et lib. arbitr. I. c. 1s. — Frassen, de div. grat. bene- 

Ticio, disp. 2, a. 3. — Palmieri Dom. tract. de grat. divina actuali 1885, prolezgom. — 
L B. T'errien: La gr&ce et la gloire ete. Paris 1897. — Sehiffini S. tract. de gratia 
1901, 1ss. — Pohle II* 362 ss... 


Caput l. 
: De gratia actuali. 

Hic consideranda sunt 

1. Notio, divisio et proprietates gratiae 
actualis, 

2. Relatio eius ad libertatem hominis, 

3: Relatio ad consilia Dei àeterna seu 
praedestinatio. 


Articulus I. 
Notio, divisio, proprietates gratiae actualis. 
8$ 3. Notio, realitas et divisio gratiae actualis. 


I. Notio. Gratia actualis potest definiri: influxus Dei $m- 20 


mediatus nlermus iransitorius supernaturalis im (intellectum. et. vo- 
luntatem hominis ez meritis Christ? oriundus, quo homo ad operatio- 
nem salutarem idoneus [Wt et excitatur. 

1. Haec definitio spectat ad gratiam actualem $n sensu pro- 
prio ei angustiore. In sensu latiore enim gratia actualis etiam ille 
influxus Dei potest dici, qui influit 2n partem sensivam hominis 
velut in phantasiam et appetitum carnalem. De qua gratia mentio 
est 2 Cor 12, 9, ubi S. Paulo oranti, ut liberetur a stimulo carnis 
dicitur: ,Sufficit tibi gratia mea". Eiusmodi actio Dei etiam 
vires vel infirmitates corporis cernere potest. Immo dare potest 
habitum quendam permanentem, sicut similia in vitis aliquorum 
Sanctorum legimus. Sed hic habitus non est gratia habitualis 


proprie dicta, sicut haec gratia actualis in sensu latiore non con-  - 


21. 006 


fundenda sit cum gratia actuali proprie dicta. 
2. Dicendo hanc gratiam influxum ?mmediatum non negamus, 


gratias externas velut praedicationem verbi divini etiam ex se in: 


intellectum influere; sed ex hoo non negatur, Deum utendo his 


mediis etiam immediate in intellectum agere. Pariter absque 


dubio illuminatio omnis supernaturalis ex se ipsa in voluntatem 
aliquo modo agit ex legibus psychicis; sed praeterea Deus potest 


etiam immediate in voluntatem agere, sed actio omnis in voluntatem . 


praesupponit aliquo modo illuminationem mentis; gratia in volun- 
tatem influens excitat vel confortat voluntatem ad faciendum 
illud, ad quod intellectus illuminatur sive clare sive confuse, sive 
lumine repentino sive lumine diuturno. 


Nota: Controversia est inter theologos, wirum gratia actualis, speciatim 
gratia praeveniens vel excilans, consistat solummodo in actibus vitalibus, id est im 
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supernaturali illuminatione intellectus nostri et supernaturali motione voluntatis 
seu in dictis actibus animae, quos Deus immediate in potentiis animae et per has 
potentias producit, an àn entttate quadam transeunler infusa, quae sit saltem natura, 
etsi forsan non tempore, prior his actibus, et quoddam principium proximum 
eorum. Hoc sentiunt praesertim theologi ex schola thomistieoa, quamquam non 
omnes, illud sententia communior cum plurimis Molinistis; inter modernos prae- 
sertim Billot S. L!) Haec entitas dicitur esse qualitas (quoddam donum, forma 
accidentalis, motio virtuosa ete.), quae in omnibus convenit eum gratia habituali iusti- 
fieatis infusa, solum in hoc differens, quod sit qualitas actualis seu transiens, non 
habitualis seu permanens. Ex hac ratione nominatur eadem qualitas fluida, quia 
fluit seu transit et cadit, si homo cum ea non operatur.?) Itaque gratia praeveniens 
dieitur esse actus noster vitalis non formaliter, sed dumtaxat causaliter, quatenus 
ut principium actus cognoscendi et volendi nostros salutares causat.  Citantur 
lo 6, 44: ,,Nemo potest venire ad me, nisi Pater ... fraxerií eum"; Apoc 8, 20: 
, Ecce sto ad ostium et pulso; si quis audierit vocem meam, et aperuerit mihi ianuam, 
intrabo ad illum.* Haec tractio et pulsatio est ratio formalis gratiae praevenientis, 
ergo opus solius Dei, non nostrum; apertio autem ianuae est eius effectus. Pa- 
riter citant locos illos Patrum, qui exprimunt, Deum in nobis quidem, sed sine 
nobis operari, praesertim can. 20. Conc. Arausicani II (Orange in Gallia meridionali, 
a. 529), ubi legimus: , Multa Deus iacit in homine bona, quae non faeit homo." 
(Denz. 193). — At adversarii respondent, his locis nihil aliud doceri nisi gratiam 
praevenientem et excitantem eiusque necessitatem. Scriptura, Patres, Concilia 
sexcenties loquuntur de illuminatione, inspiratione, cogitatione bona vel pia, de 
saneto desiderio ete., qui sunt actus vitales ipsius hominis, non autem de aliqua 
qualitate transeunte. Certe mentio est etiam de tractione et pulsatione, sed haec 
verba metaphorice intelligenda sunt, et signiticant idem quod illuminatio et inclinatio. 
Cone. Trident. loquitur quidem de iustitia nobis inhaerente, id est de gratia habituali, 
sed nullatenus de hac qualitate actuali seu transeunter impressa. Etiam S. Thomas, 
quem Thomistae suum esse praetendunt, hanc qualitatem explicite renuit, scribens 
(I. II. q. 110, a. 2): ,,In eo qui dicitur gratiam Dei habere, significatur esse quidam 

. effectus gratuitae Dei voluntatis. Dictum est autem supra (q. 109, a. 1), quod 
dupliciter ex gratuita Dei voluntate homo adiuvatur: uno modo inquantum anima 
hominis movetur a Deo ad aliquid cognoscendum vel volendum vel agendum, e£ 
hoc modo ipse gratuitus effectus in homine non esi qualitas, sed motus quidam animae . . . 

' Alio modo adiuvatur homo ex gratuita Dei voluntate, secundum quod aliquod 
habituale donum a Deo animae infunditur... et sic donum gratiae qualitas quae- 
dam est," id est gratia habitualis iustifieatis data, seeundum contextum. Etiam 
secundum principia Seoti non est, quare qualitatem dictam transeunter insitam 
admittamus. (Ctr. Palmieri th. 16. — Zeitschr. für kathol Theolog. 1891, 480 ss; 
1909, 87 ss. — Pohle II*, 375 ss.) 


IIl. Realitasgratiaeactualis. 


93 Pelagiani primo omnem gratiam reprobavere. AÀ S. Augustino 
pressi, gratias dixerunt dona naturalia, indolem naturae humanae, 
intelleetum liberumque arbitrium. Postea ab eodem edocti, esse 

- differentiam inter ordinem naturae et gratiae, putarunt, gratiam esse 
legem mosaicam ac doctrinam christianam. Cum dein S. Augustinus 
probasset, sub ea hypothesi passionem Christi esse superfluam, 
opinati sunt, gratiam consistere in exemplo virtutum Christi, prae- 
sertim in exemplo oboedientiae erga Patrem in morte se mani- 
festantis. Haeserunt ergo in gratia externa. Denique concesserunt 


7) Cir. de gratia Christi Romae 1908, p. 124 ss. Haec quaestio non contun- 
denda est cum controversia inter Thomistas et Molinistas proprie dieta, etsi similis est. 
?) Ex hac ratione ab adversariis nuncupatur qualitas mortua. 
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gratiam internam, sed eam tantum, quae sive mediate sive immediate 
nonnisi in intellectum influat et per illuminationem mentis mediate 
voluntatem moveat. — Contra hos tenendum est: 

1. Deus immediate agit im intellectum ae voluntatem nostram. 94 

a) Serépi. S. docet a) éimmediatam lluminationem | mentis 
nostrae à Deo oriam. Hoc imprimis patet ex Ps 118, ubi saepe 
dieitur: ,Da mihi intellectum et scrutabor legem tuam^; ,iusti- 
ficationes tuas doce me^ etc. Cuius (Lydiae) Dominus aperuit 
cor, intendere his, quae dicebantur a Paulo* (Act 16, 14). — Eius- 
modi altiorem scientiam Deus dat non unicuique, sed cui vult, 
non philosophis nec sapientibus huius mundi, sed simplicibus (Mt 14, 
25): ,Confiteor tibi, Pater . . . quia abscondisti haec a sapien- 
tibus et prudentibus et revelasti ea parvulis." — 59) immediatam 
operationem divinam n voluntatem hominis (Ps 118, 36): ,Inclina 
cor meum in testimonia tua et non in avaritiam." — Salomon orat 
(3 Rg 8, 57 ss): ,Sit Dominus Deus noster nobiseum non dere- 
linquens nos neque proiiciens, sed inclinet corda nostra ad se, ut 
ambulemus in universis viis eius." — Cor hominis naturale dicit 
Ezechiel cor lapideum, quia non est promptum nec impigrum ad 
facienda mandata divina; Messias auferet hoc et dabit cor carneum 
seu inclinatum ad divina (11, 19): , Auferam cor lapideum de carne 
eorum et dabo eis cor carneum.^ 

b) Traditio. S. Iustinus (in dial. c. Tryph. 7; M. 6, 491) ait: 
Cum incubiturus essem ad studium doctrinae christianae, apparuit 
mihi senex venerabilis dicens: ,Tu vero ante omnia precare, lucis 
portas tibi aperiri, neque enim haec quisquam perspicere et in- 
telligere possit, nisi cui Deus intelligere dederit"; cap. 8 pergit 
Iustinus hac visione praeterita: ,,Mihi vero statim in animo ignis 
accensus est meque amor invasit prophetarum." His in verbis 
mentio est de immediata actione Dei tum in intellectum tum in 
voluntatem hominis. Utrumque influxum amplectitur S. Augu- 
stinus scribens (de pecc. merit. et remiss. 2, 17, 26; M. 44, 167): 
,lgnorantia et infirmitas vitia sunt, quae impediunt voluntatem, 
ne moveatur ad faciendum opus bonum. Ut autem innotescat, 
quod latebat, et suave fiat, quod non delectabat, gratia Dei est, 
quae hominum iuvat voluntates." Similiter Cone. Milevitanum 1I. 
416 (can. 4; Hard. 1, 1218). 

2. Hic influxus Dei est supernaturalis. Secundum Script. hic 26 
motus in intellectum et voluntatem divinus aliquid efficit, ad quod 
praestandum vires naturales nostrae non sufficiunt, immo quod 
ex se homo divinare nequit (2 Cor 3, 5): ,,Non quod sufficientes 
simus cogitare aliquid a nobis, sed sufficientia nostra ex Deo est." 
— Sine divina illuminatione homo ne cognoscere quidem potest 
vocationem suam ad salutem aeternam, nequit intelligere gratiam 
ut gratiam (Eph 1, 17s): Pater gloriae det vobis . . . illumi- 
natos oculos cordis vestri, ut sclatis, quae sit spes vocationis eius. 
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— Rom 8, 26: ,Quid oremus, sicut oportet, nescimus"; cfr. Sap 8, 
24. — S. Bonawent. (2. d. 28, a. 2, q. 1): ,,Liberum arbitrium nun- 
quam assurgit nec ad cognoscendam gratiam nec ad petendam, 
nisi aliquo modo a sursum excitetur et per aliquod donum gratiae 
gratis datae." — Scotus (Collat. 11, n. 5; 5, 189): ,,Quantumcumque 
augmentatur virtus voluntatis creatae, nunquam supplebit activi- 
tatem gratiae". 


III. Divisiogratiaeactualis. 


. Sicut vita humana sucoessive currit, ita etiam gratiae actuales 
successive homini dantur; et sicut conditio hominis, cui gratia con- 
ceditur, est diversa, ita haec eadem gratia habet varia nomina 
secundum ordinem, secundum quem homo se habet in gratiam et 
gratia in hominem. 


1. Gratia actualis vocatur operans, quatenus in omni actu 
salutari influxus divinus est factor primarius (Is 26, 12): , Omnia 
opera nostra operatus es nobis." Dicitur cooperans, quatenus 
homo non passive se gerere, sed active concurrere debet cum gratia, 
Rom 8, 26: ,Spiritus adiuvat infirmitatem nostram." —  Voca- 
tur excians, quatenus hominem quasi somnolentum a torpore 
spirituali excitat (Ps 118, 88): ,Secundum misericordiam tuam 
vivifica me et custodiam testimonia oris tui. Eadem est gratia 
praeveniens, in quantum Deus actionem nostram praevenit et 
peccatores vocat (Ir 31, 18s): ,Converte me et convertar .. 
postquam enim convertisti me, egi poenitentiam." Item saepe 
mentio est de gratia comeomianie vel subsequente. Gratia con- 
comitans est eadem quae cooperans; gratia subsequens est, co- 
operans et praesertim donum perseverantiae (1 Rg 2, 9): , Pedes 
sanctorum suorum servabit . . . quia non in fortitudine sua ro- 
borabitur vir." Similiter loqui possumus de gratia illuminante, 
movente etc. Omnes has gratias complectitur Conc. Trident. dicens 
(6. cap. 16): ,Quae virtus bona eorum opera semper aníecedit et 


comitatur et subsequitur." — Apud aliquos theologos etiam aliae 


distinctiones inveniendae sunt velut gratia illuminans, vocans, 
adiuvans etc. In quo hae constent vel quatenus ab aliis gratiis 
diserepent, opiniones dissentiunt. Eiusmodi subtilitates disserere 
minus proficuum est. 


2. Gravior est distinctio in gratiam medicinalem sew super- 
naturalem quoad modwm, quatenus sanat vulnera nostra, praesertim 
nos a peccatis praeservat, sed nondum ad ordinem stricte super- 
naturalem evehit etsi ad hune ordinem conservandum sufficere 
potest. Et in gratiam elevantem seu swpernaturalem quoad sub- 
síantiam seu eam, quae hominem transfert in ordinem proprie 
supernaturalem et habilem reddit ad actus theologice bonos. Gratia 
elevans simul est medicinalis, sed per se essentialiter ab ea differt, 
quia est entitative supernaturaliter, haec non. 
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3. Nominatur gratia efficax seu illa, quae hominem reapse 
ad actum salutarem ducit; sufficiens, quae effectum, scil. actum 
salutarem, non sortitur. 

Cir. Suarez, de concursu l. 3. c. 5. — de Hipalda, de ente supernat. disp. 112. 
— Tournely, de gratia Christi, q. 1. et 6. — Bellarmin, l. c. cap. 10 ss. — Oswald, 
Die Lehre von der Heiligung, ed. 3. 8$ 1—3. — Jungmann, tract. de gratia, ed. 6,3 ss. 
— Heinrich, 8, 88 391 ss. — J. Tixeront, Histoire des dogmes, 7I. Paris 1909 ch. 11. — 
Sehiffini, 11 S8. — Pohle 810 ss. — Palmieri, th. 4—13. — Billot L. 135 ss. 


S 4. Necessitas gratiae. 


Necessitas gratiae est absoluta seu physica, quatenus gratia 98 
est supernaturalis quoad substantiam seu elevans seu refertur ad 
actus theologice bonos, ad quos homo ex viribus naturalibus ab- 
solute est impotens.  Esí moraliter mecessaria graliam, in quantum 
est medicinalis seu supernaturalis secundum modum seu tendit ad 
ignorantiam depellendam, ad concupiscentiam coércendam, ad pec- 
cata vitanda. 


Circa necessitatem gratiae prodiere varia systemata falsa, 
quae errant aut per defectum aut per excessum. Omnes errores 
plus minusve confundunt ordinem naturalem et supernaturalem, 
parum distinguunt inter actus ethice et theologice bonos. 


À. Doetrinae per defectum errantes. 


Per. defectum. | errant. Naturalistae, velut ludaei, Pelagiami, 99 
Mahomedani, Sociniani, Arminiamw moderni  Rationalistae, | quà 
omnes plus münusve fatentur, hominem posse ex viribus naturalibus 
solis non modo omn?a peccata vitare, sed etiam eiusmodi actus elicere, 
qui merentur vitam aeternam. |— | Semipelagtami saltem | putant, 
hominem ex se ipso posse producere actum fidei vel saltem illum 
alfectum piae credulitatis, qui praecedit actum fidei; ?fem posse 
hominem semel a Deo $ustoficatum in gratia vustificationis usque ad 
bonum: finem perseverare. Hi ergo negant saltem gratiam excitan- 
iem (praevenientem) et subsequentem.  Vixerunt praesertim in 
claustris Adrumeti et Lirini apud Massiliam in Gallia meridionali, 
quare dicuntur Massilienses; inter eos erant viri saneti velut loan. 
Cassianus, Faustus etc.; timebant, ne ex strictis propositionibus 
'S. Augustini de omnimoda necessitate gratiae ad omne opus bonum 
et de efficacitate interna gratiae derogaretur libertati hominis 
et studio vero perfectionis; erravere quidem, attamen non possunt 
dici proprii haeretici. — Contra Pelagianos (Caelestianos, sic dictos 
a Caelestio, discipulo Pelagii) et Semipelagianos praeter S. Au- 
gustinum imprimis eius discipuli, SS. Prosper, Fulgentius, Caesarius 
Arelatensis, pugnavere.!) Pelagianismus infra annos 411—431 a 
synodis plusquam viginti reprobatus est, praesertim a synodis 
africanis, postea etiam a concilio Ephesino an. 431, pariter ab papis 


TOI * 


1) Cfr. Tizeront |. c. III, chap. 8. 
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Innocentio I, Zosimo, Caelestino.  Semipelagianismus una cum 
Pelagianismo imprimis a concilio Arausicano 1I. (Orange in Gallia 
meridionali a. 529) damnatus est. Haec concilia omnia ab ecclesia 
agnita et approbata, eorumque decreta postea a concilio Triden- 
tino renovata sunt. — Hirscher Hermes etc. opinati sunt, hominem 
naturalem per se quidem posse exercere actus ad salutem aeternam 
pertinentes, sed lapsum hominem ob ignorantiam et coneupiscen- 
tiam id non posse sine gratia. ZJwxta eos ergo homo mon eget grati 
elevante, sed tantum medicinali; gratia non physice, sed tantum 
moraliter necessaria est. — Contra hos errores est dicendum: 

30 lI, Gratia "wetualrssad)aetusisimpLhbenbet 
salutares absolute necessaria est. 

Conc. Trident. (6. can. 2): ,S. q. d., ad hoe solum divinam 
gratiam per Christum lesum dari, ut facilius homo iuste vivere 
ac vitam aeternam promereri possit, quasi per liberum arbitrium 
sine gratia utrumque, sed aegre tamen et difficulter, possit, a. s.^ 
— [dem docet: 

1. Seript. S. — 2 Cor 3, 5: ,Non quod sufficientes simus 
cogitare aliquid a nobis.^ — Io 15, 5: ,S$ine me nihil potestis fa- 
cere." — 1 Cor 12, 3: ,Nemo potest dicere: Dominus lesus nisi 
in Spiritu Sancto." — Phlp 2, 12: ,,Cum metu et tremore vestram 
salutem operamini; Deus est enim, qui operatur in vobis et velle et 
perficere." Si homo ex se ipso salutem suam operari valeret, non 
esset, quod timeret, quia nonnisi opus esset velle. 

2. Traditio. Sicut awctor anonymus coaevus Pelagianorum 
scribit (ep. ad Demetriadem ; M. P. L. 55, 170), respuerunt opinio- 
nem Pelagii, simulatque in lucem prodiit, non solum episcopi, sed et 
universa ecclesia quasi haeresim et novam doctrinam: ,Restiterunt 
huic impietati recta innumerabilium corda sanctorum, et non solum 
docti quique pontifices, verum etiam universales ecclesiae plebes, 
apostolicae sedis exemplo, insaniam novi dogmatis horruerunt." 
— Conc. Milevitan. 1l. 416. (can. 5) reprobavit sententiam, ho- 
minem sine gratia, etsi difficulter, posse implere divina mandata 
(Hard. 1, 1218). — Conc. Arausicanum (Orange) 1I. 529 (can. 7) reiicit 
thesim, hominem posse ,,per naturae vigorem bonum aliquod, quod ad 
salutem pertinet vitae aeternae, cogitare, ut expedit, aut eligere". 

3. Ratio theologica. ^ Ommis actus salutaris tendit ad con- 
sequendam visionem beatificam, ergo ad bonum, quod absolute 
superat vires naturales cunctae creaturae, etiam angelicae. Quia 
autem inter finem et medium proportio esse debet, omnino im- 
possibile est, per media naturalia hunc finem petere; econtra ra- 
dieitus necessarius est influxus supernaturalis. 

IH. Ad actus meritoriosiustificatorum non 
pariter necessaria esse videtur. 

31 1. Sententia communior tenet, etiam ad actus meritorios iusti- 
fieatorum gratiam actualem absolute necessariam esse, non 
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quidem ut gratiam elevantem, quia iustus iam in ordine et statu 
supernaturali est, sed saltem ut gratiam praevenientem, excitan- 
tem, adiuvantem, confortantem, sanantem concupiscentiam re- 
manentem. Immo aliqui velut Perrone et, Pohle (IT, ed. 6, p. 426) 
putant doctrinam hanc esse de fíde. Appellant illos locos Scripturae, 
Patrum, Conciliorum qui dicunt, hominem sine gratia vel auxilio 
Dei nihil prorsus ad salutem aeternam utile operari posse. Citant 
praesertim Conc. Trid. (6, cap. 16, Denz. n. 809): ,Cum ille ipse 
Christus tamquam caput in membra et tamquam vitis in palmites 
in ipsos iustificatos iugiter virtutem influat, quae virtus bona eorum 
Opera semper antecedit et comitatur et subsequitur, et sine qua 
nullo pacto grata et meritoria esse possent, nihil ipsis iustificatis 
amplius deesse credendum est." Item orationem ecclesiae: ,,Actio- 
nes nostras, quaesumus Domine, aspirando praeveni et adiuvando 
prosequere, ut cuncta. nostra oratio et operatio a te semper incipiat 
et per te coepta finiatur." Dicunt: Gratia habitualis iusto inhaerens 
non sufficit; gratia sanctificans dat quidem potentiam ad bona 
opera, revera est germen frugiferum, attamen sine aliis adminiculis 
non satis est. Ne vivacissimum quidem germen folia vel fructus 
gignere potest, si deest pluvia, lux, calor; sic nec gratia sanctificans 
bona opera parere quit deficiente gratia actuali. Etiam S. Aw- 
gustinus (de nat. et grat. 26, 29; M. 44, 261): ,Sicut oculus cor- 
poris etiam plenissime sanus, nisi candore lucis adiutus, non potest 
cernere, sic et homo, etiam perfectissime iustificatus, nisi aeterna 
luce iustitiae divinitus adiuvetur, recte non potest vivere." 

2. Ad haec argumenta responderi potest: 

a) Absque dubio Scriptura etc. docent, gratiam Dei aliquam 32 
necessariam esse ad omnem actum servientem saluti aeternae, 
et absque dubio actus meritorii eiusmodi sunt. Sed ex hoc non 
sequitur, praeter gratiam sanctificantem absolute requiri etiam 
gratiam actualem. Etiam gratia sanctificans dici potest operans, 
cooperans etc. e. c. apud Scotum gratia operans et cooperans 
secundum contextum interdum intelligenda est ut gratia habitualis 
(cfr. Ox. 1. 3, d. 26, n. 2; tom. 13, 235b). Concil. Trid. nullibi de- 
clarat, ad actus meritorios postulari etiam gratiam actualem; 
loquitur dumtaxat de gratia. Locus citatus ex sess. 6, cap. 16 ipse 
innuere videtur intelligendam esse gratiam dumtaxat habitualem. 
Christus dieitur tamquam capw in membra et tamquam vitis in 
palmites virtutem influere. Atquicaput quoad membra et vitis quoad 
palmites principium quoddam habituale et permanens, et internum 
non transeunter vel extrinsece operans est; gratia actualis autem 
principium transeunter et ab extrinseco operans est. Certe Christus 
influens virtutem non est idem cum gratia hac habituali, sed in- 
time cum ea coniunctus est, quia est caput membrorum hac gratia 
ornatorum, et influxum suum exsequi potest utendo et exoitando 
dictam gratiam sine nova gratia actuali operante, sicut caput 
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movet membra virtute intrinseca, non extrinseca, virtute per- 
manente, non transeunte. Utendo gratia habituali Christus opera 
bona iustorum antecedere, comitari et subsequi potest sine ulteriore 
gratia actuali propria. Accedit quod Concilium in eodem capite 
brevi post verba citata explicite loquitur de gratia, in qua iusti 
e vita discedunt, et de iustitia nobis inhaerente et de bonis operibus. 

b) Libenter concedimus, orationem dictam liturgicam cernere 
imprimis iustificatos, et etiam iustificatos continuo a Deo petere 
debere gratiam praevenientem etoc., et etiam gratiam actualem 
sibi esse utilissimam. At ex hoc nondum derivandum est, iustificatis 
ad omnes actus meritorios necessariam esse gratiam actualem, vel 
nullatenus sufficere gratiam inhabitantem habitualem a Christo 
ad operationem excitatam. Ut autem Christus gratiam habitualem 
inhaerentem continuo et firmiter excitet, preces nostrae saltem 
utiles sunt. Immo dicere possumus eas necessarias, quatenus 
Christus vel Spiritus S. quasdam excitationes intensiores vel cre- 
briores non efficit, si non rogatur. Quasdam enim gratias tum 
actuales tum habituales Deus omni homini (omni iustificato) gratis 
seu non oratus praebet, quasdam autem nonnisi oratus. Eatenus, id 
est quoad quosdam actus valde meritorios et difficiles, etiam gratiae 
actuales novae forsitan necessariae sint. 

c) Id quod dicitur de germine vel semine frugifero, simile est, 
et omne simile claudicat Ceterum omne semen ex se ipso operari 
et se explicare tendit, quia est principium vivum, non mortuum. 
Certe eget humore, calore, luce, sed hae sunt condiciones sine quibus 
non, non propriae causae sicut vis semini ipsi insita. Sie etiam 
gratia habitualis inhaerens non bene (sicut aliqui faciunt) dici potest 
principium quiescens, quod ex sese non operatur. Sed est prin- 
cipium vivum et eo ipso operosum. Etiam 1 Io 3, 9 gratiam habi- 
tualem vocat semen, sed simul innuit, hoc semen operari: ,,Omnis 
qui natus est ex Deo, peccatum non facit, quoniam semen ipsius 
in eo manet, et non potest peccare, quoniam ex Deo natus est. 
Hisce verbis docetur impossibilitas non peccandi moralis quaedam, 
oriunda ex semine seu gratia habituali hominis ex Deo nati; nonne 
his verbis exprimitur quaedam operatio huius seminis? Accedit 
quod cum gratia habituali coniuncti sunt habitus infusi fidei, spei, 
caritatis, virtutum moralium, et dona Spiritus Sancti. Suntne 
omnes hi habitus et dona principia mere quiescentia? Immo 
Spiritus S. ipse inhabitat in iustis, sed hic certe non passive quiescit, 
sed operatur. Status animae iustae ergo quasi essentialiter differt a 
statu animae peccatoris, est lux, vita, similis Deo, consors naturae 
Dei et eo ipso plus minusve attributorum Dei. Nonne hic status. 
ex se ipso operosus est? Absque dubio gratia habitualis ex se sola 
non sufficit ad actus meritorios, si sumitur ut principium mere 
quiescens, sed sufficere videtur, si intelligitur ut principium per- 
se operans et ad operationem tendens. Hoc Seotus docere videtur- 
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(Quodl. q. 17, n. 5; tom. 26, 206 b): ,,Ad hoc quod actus sit meri- 
torius, non sufficit quod habeat secum caritatem (gratiam habitualem) 
inexistentem personae, sed ultra hoc requiritur, quod secundum 
inclinationem. caritatis inexistentis actus eliciatur.^ ^ Necessitatem 
gratiae actualis Doctor nullibi docere videtur. 

. d) Accedit quod theologi eximii ex omni schola necessitatem 
gratiae actualis plus minusve renuunt, velut ex Dominicanis Caie- 
tanus, Soto, Billuart, ex Iesuitis Bellarmin, Molina, Billot, Terrien, 
ex alis Konings, Merkelbach, Van Noort, Van der Meersch etc. 


Ill. Gratia aetualis necessaria est ad ip- 
sum fideiinitium. 

Cone. Trident, (6. can. 3): ,S. q. d., sine praeveriente Spiritus 
Saneti inspiratione atque eius adiutorio hominem credere, sperare, 
diligere aut poenitere posse, sicut oportet, ut ei iustificationis 
gratia conferatur, a. s.^ — Id patet 

1. ex Seripi. S. — lo 6, 29. ,Hoc est opus Dei, ut credatis 
in eum, quem misit ille"; 6, 44: ,, Nemo potest venire ad me, nisi 
Pater . . . traxerit eum." 

2. ez Traditione. Anonymus ex medio 5. saeculo (,,de vocatione 
gentium", 1, 23; M. 51, 676) scribit: , Hominis bonum meritum, 
ab initio fidei usque ad perseverantiae consummationem, donum 
' atque opus esse divinum." — Come. Arausicamum ll. (can. 5): 
9i quis, sicut augmentum Íidei, ita etiam initium fidei ipsumque 
credulitatis affectum, quo in eum credimus . . . non per gratiae 
donum . . .sed naturaliter nobis inesse dicit, apostolicis dogmatibus 
adversarius approbatur." — S. Bonawent. (2. d. 28, a. 2, q. 1): ,Si 
igitur prima dispositio, quae fit ad gratiam gratum facientem, 
est cogitatio, et haec non est absque dono gratiae gratis datae, 
impossibile est, quod liberum arbitrium omni gratia destitutum 
ad gratiam gratum facientem disponat se ipsum." 

Nota. Quia fides ex auditu est seu nititur revelatione positiva, eo ipso 
eliam ad cognitionem hwius revelationis aliqua. illuminatione divina, opus est. Pro 
casibus extraordinariis seu pro hominibus, qui sine culpa propria revelationem 
divinam positivam ignorant, iustificatio etiam sine proprio actu fidei seu ex mera 
illuminatione interna ut possibilis admittenda esse videtur. Sed e/am ad hanc 
viam iustificationis exiraordinariam gralia aciualis requiritur. De hae via salutis 
"fusius agimus in Dogmatica Generali in paragrapho de necessitate fidei. 

IV. Homo gratiam fidei adeptus, sed non- 
dum iustificatus, ut ad 1ustificationis gra- 
tiam perveniat, absolute eget gratia prae- 
veniente et cooperante ad omnes actus sa- 


lutares. 

Haec thesis dogma formale est, quod sequitur ex dictis. Nam 
ad iustificationem praeparandam secundum C. Trid. praeter actum 
fidei etiam actus alii, velut salutaris timoris, spei, poenitentiae, 
necessarii sunt; omnes hi actus sunt autem actus simpliciter salutares; 
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atqui ad eos eliciendos homo gratia praeveniente et cooperante 
eget idque necessitate absoluta, ergo. Praeterea fidem initialem 
gratia Dei acceptam iterum perdere potest. Etiam ad hane fidem 
retinendam et augendam gratia indiget. : 


V. Homo iustificatus absque speciali au- 
xilio Dei nequit in bono perseverare. 

Eri Perseverantia est. imperfecta seu temporalis, quae nonnisi 
breve tempus perdurat; esí perfecta sew finalis ila, quae a prima 
vel saltem a posteriore conversione usque ad finem bonum permanet. 
Haec perseverantia finalis complectitur duo momenta, nempe 
passivum, scil. eventum mortis eo tempore, quo homo est con- 
stitutus in gratia sanctificante, et momentum activum seu perdu- 
rationem hominis in bono usque ad horam mortis. Haec perseveran- 
tia finalis activa est proprie illa perseverantia, ad quam capiendain 
secundum Conc. Trident. adulto opus est speciale auxilium vel 
magnum donum Dei. Hoc speciale auxilium continet non solum 
gratiam actualem et habitualem, sed etiam gratias externas seu 
specialem gubernationem divinae providentiae, qua homo ad bonum 
exitum perducitur. Etiam ei theologi, qui putant, renatum non 
iam indigere gratia actuali ad bene agendum, postulant specialem 
gratiam perseverantiae. — Altera ex parte hoc speciale auxilium 
non sic intelligendum est, quasi sit gratia extraordinaria, quae non 
omnibus hominibus, sed solis paucis specialiter electis praebetur. 
Conc. Trident. nihil aliud dicere vult nisi quod praeter gratiam 
sanctificantem, quam iusti in sacramento baptismi vel poenitentiae 
accipiunt, etiam alias gratias, praesertim gratiam actualem ad- 
iuvantem necessarias esse ad perseverandum in gratia hac sanoti- 
ficante usque ad bonum finem, et hunc bonum finem eo ipso tem- 
pore occurrere, quo anima in statu gratiae est. Certe haec est gratia 
specialis, quam homo ipse non sibi dare potest. At altera ex parte 
firmiter tenendum est, hanc gratiam cum fine bono semper praesto 
esse omnibus, qui bonae voluntatis sunt; nam omnes habent gratias 
sufficientes ad bene vivendum et moriendum; alioquin Deus non 
serio vellet sajutem omnium.!) 


1. Scripti. S. docet nos orare: ,et ne nos inducas in tenta- 
tionem." — Phlp 1, 6 ,,Confidens (sum), quia, qui coepit in vobis 
opus bonum, perficiet usque in diem Christi lesu." — Io 17, 11: 
Pater, serva eos in nomine tuo, quos dedisti mihi." 

2. Traditio. S. Augustinus scripsit librum proprium ,de 
dono perseverantiae^, ubi ostendit in praeceptum bibliecum petendi 
a Deo perseverantiam, et n. 3. (M. 45, 996) quaerit: ,Cur autem 
perseverantia ista poscitur a Deo, si non datur a Deo? An et ista 
irrisoria petitio est, cum id ab eo petitur, quod scitur non ipsum 
dare, sed ipso non dante esse in hominis potestate?" — Conc. Árau- 
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(stc. T. c. 10): ,Adiutorium Dei etiam renatis ac sanetis semper 
est implorandum, ut ad finem bonum pervenire vel in bono possint 
opere perdurare." 

3. Come. Trident. (6. can. 22): ,S. q. d., iustificatum vel 
sine speciali auxilio Dei in accepta iustitia perseverare posse vel 
cum eo non posse, a. s." (Verba: ,vel cum eo non posse^ spec- 
tant ad Novatores dicentes, ob concupiscentiam remanentem ne 
iustificatum quidem in bono perdurare posse.) 


VI. Sine speciali privilegio renatus ne- 
quit esse immunis a peccato levi. 

1. Hoc est dogma formale. Conc. Trid. (6. can. 23): ,Si quis 
hominem semel iustificatum . . . dixerit posse in tota vita pec- 
cata omnia, etiam venialia, vitare, nisi ex speciali Dei privilegio, 
quemadmodum de beatissima Maria Virgine tenet ecclesia, a. s. ^ — 
1 Ilo 14, 8: ,84 dixerimus, quoniam peccatum non habemus, mos 
$psos seducimus, el veritas in nobis mon est." Pelagiani dixere, hunc 
locum esse nonnisi admonitionem humilitatis; quam interpretatio- 
nem respuit Conc. Milevit. 11. 416. (can. 6; Hard. 1, 1218): ,Quis- 
quis sic accipiendum putaverit, ut dicat, propter humilitatem 
oportere dici, nos habere peccatum, non quia vere ita est, anathema 
$1t^; cfr. S. Hieronymum (dial. adv. Pelag. 2, 16; M. 23, 552). 

2. Hoc dogma nmecessitaiem peccandi monmnisi moralem, mon 
physicam, dicil, spectat tantum ad hominem lapsum renatum quidem, 
sed concupiscentiae adhuc obnox(wm. Omne peccatum deliberatum 
in specie iustus vitare quit; non est peccatum, quod effugere non 
valeat. At moraliter impossibile est, vitare totum corpus pecca- 
torum, etiam levium atque imperfectionum, id quod S. Bonawenlt. 


pulchre exemplis declarat (2. d. 28, a. 2, q. 2): ,, Nisi divinum auxilium: 


adesset, necesse haberet homo deiici, sicut ponitur exemplum in 
foraminibus navis, per quae ingreditur aqua. Potest etiam poni 
exemplum in pugile, qui, cum se cooperit ex una parte contra ictum 
et ex altera quasi discooperit, a magis experto pugnatore laeditur. 
Sic et diabolus frequenter facit pluribus, quibus praetendit tentatio- 
nem de luxuria, et ex hoc, quod non consentiunt, facit ipsos pro- 
silire in superbiam . .. et hoc propter suam (hominis) instabili- 
tatem, propter suam etiam infirmitatem." 


VII. Sineauxilio Dei homo lapsus constan- 
ter totam legem naturae observare vel omnes 
graves tentationes vincere nequit. 

Hie non est quaestio de observando uno vel altero prae- 
cepto, sed de observatione continua et omnimoda totius legis 
naturalis. Item non agitur de vincendis tentationibus levibus, 
sed de gravibus. Per se homo unumquodque peccatum vitare 
omnemque tentationem superare potest. quia alioquin non iam 
liber esset. Sed ob nimiam concupiscentiam praedominantem 
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difficillimum vel moraliter impossibile est, hominem lapsum sine 
auxilio Dei, sive naturali sive supernaturali ingentem. numerum 
tentationum gravium saepe undequaque nos oppugnantium diu 
vincere, et sic a peccato gravi manere immunem. Haec propo- 
sitio, etsi non dogma formale, tamen sententia certa esse vide- 
tur. Secundum Conc. Trid. (6. can. 22) ipse iustificatus sine speciali 
auxilio Dei in accepta iustitia perseverare seu peceatum grave 
vitare continuo non potest; eo minus valet homo lapsus. Et cap. 13. 
monet renatos, ut cum metu et tremore salutem suam Ooperen- 
tur, quia semper pugnandum est cum diabolo, ,in qua (pugna) 
victores esse non possunt nisi cum Dei gratia^; eo fortius spectat 
hoc ad non renatos. 
1. Seript. S. — Rom 7, 18ss: ,Scio, quia non habitat in 
me, hoc est in carne mea, bonum. Nam velle adiacet mihi, per- 
ficere autem bonum non invenio. Non enim, quod volo bonum, 
hoc facio, sed quod nolo malum, hoc ago . . . quis me liberabit 
de corpore mortis huius? Gratia Dei per lesum Christum." Ex 
hoc textu liquet, hominem naturalem lapsum ex se non posse 
custodire legem cordi suo inscriptam nec praecavere a peccatis 
letalibus. — Sap. 8, 21: ,Scivi, quoniam aliter non possum esse 
eontinens, nisi Deus det.^ 
2. Traditio. S. Prosper (lib. sententiarum n. 43; M. 51, 434): 
.Legis littera, quae docet non esse peccandum, si Spiritus vi- 
vificans desit, occidit.  Sciri enim peccatum facit potius quam 
caveri, et ideo magis augeri quam minui, quia malae concupis- 
centiae etiam praevaricatio legis accedit." — S. Ambrosius (expos. 
ps 43, n. 71; M. 14, 78): ,Quis est tam fortis, ut nequaquam 
in tentatione moveatur, nisi Dominus adiutor ei assistat?'" — 
S. Thomas (1, 2. q. 109, a. 8): ,,Non potest contingere, ut diu per- 
maneat, quin operetur secundum convenientiam voluntatis de- 
ordinatae a Deo, nisi cito per gratiam ad debitum ordinem repare- 
tur." — 8. Bonavent. (2. d. 24, p. 1, à. 1, q. 2): ,, Nunquam liberum 
arbitrium malae suggestioni resisteret, nisi Deus suae bonitatis 
influentia continua in bono conservaret." — (2. d. 28, a. 2, q. 2): 
,Hominis liberum arbitrium omni gratia destitutum nec omni 
potest tentationi resistere nec necesse habet, omni tentationi suc- 
J. eumbere.^ 
40 Nota: Aliqui theologi versantur etiam in quaestione, an eliam homo in 
Slatu naturae purae constitutus auxilio Dei indiguisset ad cavenda omnia peccata. 
Respondent affirmative idque rectissime, ut videtur. Protoparentes ornati erant 
gratia sanctificante, immo immunes a concupiscentia; vetitum non edendi fructum 
arboris facile fuit observatu, verumtamen lapsi sunt. Pariter diaboli in caelo. Eo 
fortius homo in statu dicto, id est ereatus vel natus sine omni gratia, sed etiam sine 
peecato originali, etsi cum coneupiscentia, quae per se non peccatum est, sed facile 
ad peccatum ducit, peccare potuissent, praesertim si a diabolo vehementer ten- 
tati essent. Ad has tentationes superandas etiam ipsi auxilio Dei eguissent. Omnes 


creaturae defectuosae sunt, ereaturae rationales etiam quoad partem ethicam; ad 
hos defectus sareiendos aliquatenus Dei auxilio egere videntur. Scotus ait (Ox. 
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LEcbd343; n. 1; 10, 129): ,, Quia Deus dedit perseverantiam bono angelo, ideo bonus 
angelus habuit." Eo magis omnes creaturae rationales, in quocumque statu sunt, 
egent gratia entitative supernaturali ad omnes actus proprie supernaturales, quia 
ex sese eiusmodi prorsus impotentes sunt. 


B. Doctrinae per excessum errantes. 


In extremum alterum eadit Ultrasupranaturalismus. | Pseu- 
doreformatores, Baius, lansenistae autumant, hominem sine gratia 
sanctificante non posse elicere ne actus quidem ethice bonos, immo 
omnia opera infidelium esse peccata. — Contra quos dicimus: 

I. Homo in puris naturalibus constitutus, etiam homo lapsus, 41 
Exopuris viribus naturalibus, aliquas veri 
tates religiosas certo cognoscere potest, prae- 
sertim existentiam unius Dei attributaque eius praecipua, spiri- 
tualitatem animae rationalis, libertatem voluntatis nostrae. Hoc 
est partim dogma formale, partim saltem doctrina certa. Cfr. 
in tom. 1 tractatus de Deo, uno, creatione, de anima. 


Iblnafrdelis quit, elicere actus leviores 
naturaliterbonos. ) 

In hae thesi agitur tantum de quaestione $uris seu de possi- 
bilitate eiusmodi actuum, non de quaestione fací? seu de realitate 
eorum; dicimus, ethnicos posse ponere actus naturaliter bonos 
saltem leviores, e. c. pietatis in parentes vel amicos. Quod docere 
videtur Seriptura (1 Mec 8) laudando virtutes civiles Romanorum, 
eorum prudentiam, moderantiam, fidem, constantiam etc., item 
laudando (Ex 1, 20) obstetrices Aegyptiacas, quia pepercerunt 
pueris masculis Hebraeorum. Rom 2, 14: ,Geníes, quae legem mon 
habent, naturaliter ea, quae legis sunt, faciunt." — S. Bonavent. 
(2. d. 28, a. 2. q. 3): ,Liberum arbitrium sola Dei cooperatione 
generali absque gratia gratum faciente et gratis data potest, licet 
difficulter, facere aliquod bonum morale, quod in finem ultimu 
est ordinabile, non autem ordinatum.^ | 

III. Homo gratiae sanctificantis expers42 
beneagerepotest. 

1. Potest facere opera supernaturalia simpliciter salutaria, etsi 
non meritoria. Debet quippe ipse se disponere ad gratiam sanctifi- 
cantem, quia alioquin se a Deo eo longius amoveret, quo plus ei 
appropinquare vellet. 

2. Potest elicere actus ethice bonos, quia ipse homo infidelis 
id valet, ut patet ex thesi antecedente. 


Nota: Controvertitur, an homo in statu naturae lapsae, praesertim homo 43 
infidelis, ex puris naturalibus elicere possit actwm amoris Dei naturalis perfecti. Id 
negat S. Thomas scribens (I. II. q. 109, art. 3) inquirens, ,, utrum homo possit 
diligere Deum super omnia ex solis naturalibus sine gratia : ,In statu naturae 
corruptae homo ad hoc deficit secundum appetitum voluntatis rationalis . . nisi 
sanetur per gratiam Dei. . indiget homo etiam ad hoe auxilio gratiae naturam 
sanantis./ Scotus autem affirmat scribens (3. d. 27, n. 13): ,, Ratio naturalis 
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- . - .estendit naturae intellectuali esse aliquid summe diligendum . . . et per consequens 
RSEN voluntas hoc potest ex puris naturalibus; nihil enim potest intellectus recte dictare, 
in quod dietatum non possit voluntas naturalis naturaliter tendere; alias voluntas 
esset naturaliter mala, vel saltem non libera ad tendendum in quodlibet secundum 
. illam rationem boni, secundum quam ostenditur sibi ab intellectu. Eum sequuntur 
praeter Scotistas non solum Molina, sed etiam Caietanus aliiqui asseclae Aquinatis. 
Dicunt eiusmodi hominem elicere posse saltem actus Dei amoris momentaneos et 
potius a/fectivos quam efectivos. S. Paulus Rom 1, 19 ss vituperat paganos, quod 
Deum verum solum non cognoverunt ex iis quae facta sunt, sed etiam quod eum 
non coluerunt neque glorificaverunt. Atqui qui Deum ex viribus naturalibus colere 
VAT EN et glorificare potest, videtur habere facultatem etiam diligendi eum amore perfecto 
NR saltem actu transitorio. 
IV. Non cuncta opera hominis in statu 
peccati gravis constituti peccata sunt. 


Een 44 Hoc est dogma formale. Contra Novatores 16. saeculi de- 

PAN. A finivit Conc. Trident. (6. can. 7): ,S. q. d., omnia opera, quae ante 
iustificationem fiunt, quacumque ratione facta sint, vere esse 
peccata vel odium Dei mereri... a. s./ — Similiter reiectae 
sunt paucae eiusmodi theses Baii et Iansenistarum, e. c. n. 27. Bai: 
b . »,Làiberum arbitrium sine adiutorio Dei nonnisi ad peccandum 
PUR. . valet"; n. 30: ,Fures et latrones sunt ii, qui docent, tentationi 
ulli sine gratiae Dei adiutorio resistere hominem posse"; n. 40. 
Quesnellii: ,Sine gratia nihil amare possumus nisi ad nostram 
condemnationem." (Denz. n. 1027, 1030, 1390.) 


Quod dogma oritur ex thesibus antecedentibus. 


4b Nota l Protestantes, Iansenistae ad tuendum suum errorem locos quosdam : 
bu Scripturae et Patrum citant, e. c. Rom. 14, 28: ,,Omne, quod non est ex fide, peccatum 
den est At secundum contextum agit S. Paulus de fruitione idolothyti et de subiectiva 
A conscientia circa hoc edendum; quam conscientiam designat fidem, et vult dicere, 


Bie omne esse peecatum, quod est contra conscientiam. — Item advocatur auctoritas 
BUTRUA T S. Augustini, Prosperi etc. dicentium, omnes virtutes philosophorum ethnicorum 
QNS esse vitia splendida; praesertim can. 22. Concilio II. Arausic.: ,, Nemo habet de suo 


nisi mendacium el peccatum." | At Augustinus etc. et Patres huius Concilii seribunt 
proxime contra Pelagianos, qui, praesertim Iulianus de Eclano, ostendunt in vir- 
tutes Pythagorae ete. probandi causa, hominem absque gratia honeste vivere posse, 
non autem egere gratia Christi. Contra quos demonstrant, non omne splendidum 
esse aurum purum, eum virtutes gentilium plerumque prodeant ex superbia, am- 
bitione, amore novitatis rerum etc. S. Augustinus (de civit. Dei 1, 19; M. 41, 32) 
NT disserit: Lucretia illa, quae sibi mortem conscivit ex pudore stupri, id non fecit ex 
"e: caritate pudicitiae, sed ad effugienda mala hominum iudicia ; multae feminae christianae 
2 à barbaris oppressae mortem non petiere, quia sibi consciae erant, stuprum sibi vio- 
th lenter illatum non posse derogare virtuti suae. — Ex ea ratione, et ex eo quod vir- 

tutes ethnicorum non suificiebant ad salutem aeternam, erant non tales, quales 
Deus postulat, seil. supernaturales, erant defectuosae, quare Patres easdem parvi- 
pendebant. Etiam S. Bonavent. (2. d. 28, a. 2, q. 3) ita intelligit Patres: ,, propterea 
dicunt Sancti, quod nec cogitare nec velle nec facere potest bonum absque iuvamine 
divinae gratiae, quia loquuntur de bono, secundum quod est ordinatum ad asse- 
quendam beatitudinem." — Praeterea solent in omni lite acerrimae voces adhiberi, 
quae sunt hyperbolicae et favent opinioni contrariae falsae alteri. De quaestione, 
an homo naturaliter impotens esset ad omne bonum opus, in controversia cum 
Pelagianis actum non tuit. 


46 Nota IL Revera omnis homo rationis usus capax gratias actuales suffi- 
cientes habet, et eatenus in ordine quodam supernaturali est. Ttaque Ripalda (De 


" 
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ente supernat. disp. 20, sect. 2) censet, in praesent? ordine salutis nullum opus ethice 
bonum fier), quod non sit idem swpernaturale. Sed hoc nimis dietum esse videtur. 
Nam ex eo quod homo gratiis sufticientibus oblatis gaüdet, non sequitur, eum cum 2 
illis eooperari. Profecto autem vix unquam ullus homo est, qui non actus ethice p 
bonos permultos eliciat, sed non est admittendum, eum gratiis oblatis semper usum : 
esse. 

Cfr. Vega A., de iustificatione, lib. 2. — Suarez, de divina gratia, l. 1—2. — 
Bellarmin, l.c. 2, c. 11 ss. — Tournely, q. 4. — Hier. de Montefortino, Sum. theol. TIT. 
q. 109. — de HRipalda, tom. 3. — Wórter, der Pelagianismus, 1874; Beitrüge zur 
Dogmengeschichte des Semipelagianismus, 1898. — Kleutgen, Theol 2, 177 ss. — 
Hemrich, 8, 8 896 ss. — Schiff, 96 ss. — Pohle 389 ss. — Palmieri, c. 9. — Billot, 45 ss. 


$ 5. Gratuitas gratiae. 


Pelagius ab S. Augustino pressus concessit quidem gratiam 47 
internam, sed censuit, eam posse hominem merere et acquirere 
bono usu virium naturalium. Idem fecere Semipelagian? circa x 
gratiam primam actualem; pius affectus credulitatis est opus 
hominis, quo meret gratiam fidei; item potest renatus donum 
perseverantiae, quatenus eget, merere. Coníra quos est dicendwm: 
Gratia est absolute gratuita. . Haec thesis enun- 
tiat, a) hominem ex puris naturalibus mullatemus posse mereri gra- 
tiam. b) Neque merito de condigno seu eo merito, quod ex Loa 
iure et iuridica proportione paratur, neque merito de con- d 
gruo! seu merito eiusmodi, cui non ex iure, non ex pro- nm 
missione divina, sed summum ex quadam liberalitate Dei aliquid CP 
praemii datur. c) Jíem gratiam nequit vmpetrari oratione ez viribus 
naturae orvwnda, cum omnis oratio, quae gratiam quamlibet nan- 
ciscitur, ex ipsa gratia prodeat. d) Pariter homo ex se ipso nequit 
se ad gratiam disponere sive negatóve, amovendo obstacula gratiae 
eontraria eo, quod vitat, quantum potest, peccata et coércet passio- 
nes malas, sive pos?íve, eo quod per actus naturaliter bonos se T 
idoneum facit ad gratiam reciplendam. Minime potest ez viribus 
naiurae ita se praeparare, ut gratia quasi complementum, praemium, 
merces et jus dispositionem suam sequatur. — Cone Trident. (6. cap. 8): 
,Gratis autem iustificari ideo dicimur, quia nihil eorum, quae d 
iustificationem praecedunt, sive fides sive opera, ipsam iustificatio- — 
nis gratiam promeretur; si enim gratia est, iam non ex operibus." . 


— Hoc docet 
1. Seript. S. — Rom 9, 165s: ,,.Igitur non volentis neque cur- : 
rentis, sed miserentis est Dei . . . Ergo cuius vult, miseretur, et i 


quem vult, indurat." — 11, 6: ,Si autem gratia, iam non ex operibus; * 
alioquin gratia iam non est gratia." — Eph 2, 8—9: ,Gratis enim TUAE 
estis salvati per fidem, et hoc non ex vobis; Dei enim donum est; y 
non ex operibus, ut ne quis glorietur." 

2. Tradilio. — S. Augustinus saepissime de gratuitate gratiae 
loquitur, e. c. (enarr. 2. in ps. 30, serm. 1, 6; M. 36, 234): ,Quare 


1) De distinctione huius meriti duplicis cfr. 9. TAom. In 2. dist. 27, q. 1, a. 3 
in corp. — Z. f. k. Th. 1901, 69 ss. 


TÉ 
22 Facienti quod in se est, Deus.non denegat gratiam. 


gratia? Quia gratis datur. Quare gratis datur? Quia merita 
tua non praecesserunt, sed. beneficia Dei te praevenerunt. llli 
ergo gloria, qui nos liberat." — S. Caelestimus papa I. (ep. 21. ad 

- episc. Gall. n. 14; M. 50, 536): , Omnium bonorum affectuum at- 
que operum et omnium studiorum omniumque virtutum, quibus 
ab initio fidei ad Deum tenditur, Deum profiteamur auctorem, et 
non dubitemus, ab ipsius gratia omnia hominis merita praeveniri, 
per quem fit, ut aliquid boni et velle incipiamus et. facere." 


48 3. Ratio theologica. Gratia elevat hominem ad ordinem 
quasi infinite superantem vires et omnem exigentiam humanam, 
est supernaturalis in sensu stricto; si autem quomodo eam merere 
vel sibi ipsi parare posset, non iam esset supernaturalis: gratia 
supernaturalis necessario est donum gratuitum nec debitum nec 
meritum. 


49 No.tal Quia Deus nemini gratiam debet, penes ewm esf, vocare hominem 
scelestissimum ad gratiam et conversionem, mon vocare sew praeterire alterum virtutibus 
naturalibus, quantum. fieri potest, ornatissimum. | Attamen dispositio naturalis quae- 
dam saltem negativa videtur esse ordinario modo condicio praevia ad accipiendam 
gratiam; nam teste experientia homines honeste viventes facilius convertuntur 
quam alii vitiis obstrieti. Deus offert omnibus gratiam suificientem, et homo, 
qui amovit impedimenta efficacitati gratiae resistentia, pronior sib ad cooperandum 
quam ali. Attamen tenendum est: Deus miseretur, cuius vult; saepe populi rudes, 
e. c. Africani, facilius assumunt religionem christianam quam populi valde exculti, 
e. c. Iaponenses. Homines honeste et urbane viventes magis superbia infecti esse 
possunt quam peccatores publici et homines sceleratissimi; sed ipsa superbia obstacu- 
lum maximum gratiae est, ,,quia Deus superbis resistit". (1 Ptr 5, 5.) 

50 Nota IL  Acioma scholasticum sonat: facienti, quod in se est, 
Deus non denegat gratiam. Hoc est falsum, si refertur ad. gratiam 
primam actualem, immo ad initium fidei, etiam quoad meritum de congruo; nam 
prima gratia est gratuita in-sensu stricto.: Item est falsum, si intelligatur de impe- 
tratione quadam gratiae per actus pure naturales. Vera esi haec propositio, si re- 
fertur ad gratias posteriores. Deus vult omnes homines salvos fieri; ideo illi, qui bene 
utitur prima gratia, non denegat secundam, tertiam ete. At etiam has gratias 
subsequentes homo non meretur de condigno, summum de congruo, vel potest 
adiutus gratia actuali antecedente eas impetrare precibus, et ita homo iustificationem 
de congruo merere quit. Id videtur sequi ex historia Cornelii centurionis. Ei ad- 
hue pagano in visione dictum est (Act 10, 4): , Orationes tuae et eleemosynae tuae 
ascenderunt in memoriam in conspectu Dei Item publicanus in templo iustificatio- 
nem meruisse videtur (Lc 18, 13 s): ,,Percutiebat pectus suum dicens: Deus, 
propitius esto mihi peccatori. Dico vobis, descendit hic iustificatus in domum 
suam ab illo (pharisaeo), quia omnis, qui se exaltat, humiliabitur, et qui se humiliat 
exaltabitur — Ps 50, 19: ,,Cor contritum et humiliatum, Deus, non despicies. 
Meritum de condigno praesto esse nihil potest. Ex eo, quod Deus mihi nune dat 
vitam et sanitatem, et eo, quod his bene utor, non sequitur, Deum mihi in futurum 
eadem dona dare debere. Sie ex bono usu gratiae primae actualis non liquet, Deum 
mihi debere alias gratias; congruum dumtaxat id esse videtur, et Deus certe dat, 
quia se ipsum obligavit volens, omnes salvos fieri. — Recte intelligunt axioma citatum 
doctor Angelicus et Seraphicus. S. Thomas (1, 2, q. 109, a. 6, ad 2): ,,Cum dieitur 
homo facere, quod. in se est, dicitur hoc esse in potestate hominis, secundum quod 
est motus a Deo." — S. Bonav. (Brev. 5, 3): ,, Gratiae gratis datae est, excitare 
liberum arbitrium, liberi arbitrii autem est, huiusmodi excitationi consentire vel 
dissentire; et consentientis est, ad gratiam gratum facientem se praeparare, quia hoc 
est facere, quod in se est, et sic disposito gratia zratum faciens habet infundi, cui 


Patres Graeci et Franciscani iniuste Semipelagianismi arguuntur. 23 


Hbecns arbitrium potest cooperari, si vult, et tunc meretur"; cir. 2, d. 98, a..2, q. 1, 
ad 4. 


.Nota IIL  Paíres Graeci, praesertim S. Chrysosiomus, arguuntur. Sems- 51 
pelagianismi, quasi secundum eos homo, non Deus, initium conversionis facere 
debeat. At etiam Scriptura eiusmodi effata habet, e. c. Zach 1, 3: ,,Convertimini 
ad me et convertar ad vos." Ipse S. Paulus (Eph 5, 14): ,,Surge, qui dormis, et ex- 
surge a mortuis, et illuminabit te Christus." Patribus antepelagianis, et praesertim 
Graecis, non fuit pugna contra contemptores gratiae, sed contra laxistas, quare 
imprimis in homiliis practicis debuere efierre, penes hominem esse opus conversio- 
nis et salutis; certe aliter scripsissent, si eis cum Pelagio certandum fuisset, ut iam 
S. Augustinus fatur (de praedest. Sanct. 14, 97; M. 44, 980): ,,Non habuerunt 
necesstatem in hac difficili ad solvendum quaestione versari; quod procul dubio 
facerent, si respondere talibus cogerentur." — Etiam Patres Graeci noverunt necessi- 
tatem et gratuitatem gratiae, e. c. S. Chrysosiomus (h. 2. de prophet. obscuritate, 5; 
M. 56, 183): ,, Neque enim ad recte facta suificit anima, nisi illo potiamur auxilio. 
Atque ut intelligatis animam nobis ad recte facta non sufficere, et quid dico ad recte. 
acta? ne ad hoc quidem, ut ea, quae dicuntur, percipere possimus. Animalis, inquit, 
homo non percipit ea, quae sunt Spiritus." — S. Basilius (de Spir. S. 38; M. 32, 138): 
,; Quomodo dicent angeli: gloria in excelsis Deo, nisi a Spiritu accepta potestate?' 
Secundum hunc ergo ipsi angeli egent gratia. 

NotaIV. Semipelagianismi arguitur schola Franciscana quoque. Bratke Ed.!) 52 
loquitur ,,de traditione semipelagiana Franciscanorum". Dr. Max Heinze?) dicit de 
,,elemento scotistico-pelagiano"; similiter A. Harnack (Dogmengeschichte*, 3, 643 ss). 


idem faciunt pauci theologi catholici.) — S. Bonaveniuram non semipelagiane 
docere, patet ex locis hucusque citatis. Apud Scotum revera sunt loci semipelagiane 
sonantes, e. c. (4. d. 14, q. 2, n. 14): ,,Peccator in peccatis existens . . . potest 
ex naturalibus cum communi influentia considerare peccatum ut offensivum Dei et 
ut inductivum supplicii .. . et sub multis talibus rationibus, et post voluntas 
ipsum sub aliqua illarum rationum . . . detestari, et ille motus potest continuari 
et intendi ante infusionem gratiae . . . Iste autem motus dicitur attritio et est 


dispositio sive meritum de congruo ad deletionem peccati mortalis." — Ad hoc est 
notandum: 

1. Seotus loquitur de merito de congruo, non de condigno. 

2. Intelligit interdum puris naturalibus non illum. statwm, in quo homo caret 58 
omni gralia, supernalurali, sed iw quo expers esi cariatis (nfusae seu gratiae sanchi- 
ficantis (gratum facientis) — Hoc probatur ita: a) Secundum Scotum Adam non 
ab initio creatus est in gratia sanctificante, sed tantum in statu iustitiae originalis 
seu innocentiae seu immunitatis a concupiscentia, et hoc fuit, donum supernaturale", 
ut fusius ostendit Ox 2, d. 29; ubi inter alia dicit (n. 4): ,,S1 igitur in primo homine 
fuit ille effectus, scil. perfecta tranquillitas, et erat effectus originalis iustitiae, illa 
iustitia fuit donum supernaturale, quia fecit Deum delectiabiliorem voluntati quam 
aliquod appetibile sensibile: quod non potuit esse ex aliquo dono naturali ipsius 
voluntatis." At alibi e. c. Rep. 3, d. 18, q. 2, n. 3 ait, Adam fuisse conditum ,,in 
puris naturalibus . . . sine. gratia gratum faciente". — b) Fidem acquisitam ,, potest. 
homo ex puris naturalibus acquirere"; attamen hoc est donum gratiae, ergo super- 
naturale. Hoc patet ex Rep. 3, d. 23, n. 9 et 18; n. 9 ait: ,, Paulus et primi, qui re- 
ceperunt fidem . . . potuerunt ex ipsis naturalibus assentire omnibus a Deo re- 
velatis; ergo propter assentire non requiritur fides alia" (scil. infusa, ut clarius manat 
ex n. 18): ,,Assensus non est totaliter a voluntate, quod patet experimento. Aliqui 
enim habent maiorem voluntatem credendi et assentiendi, et tamen minus firmiter 


1) Luthers 95 Thesen u. ihre dogmenhistor. Voraussetzungen, Góttingen 1884, 


. 90. 
m 3) Friedr. Ueberwegs GrundriB der Gesch. der Philosophie, 2. Teil, ed. 8. 
Berlin 1898, p. 290. oye ag 
3) Cfr. comment. in tom. 18. pag. 76 ss novae editionis Parisiensis operum 
Scoti. 
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assentiunt, ita quod aliquando dubitant, volentes fidem maiorem. deo apostoli 
petierunt: Domine, adauge fidem nostram; hoc etiam est, quod petitur in illa collecta: 
omnipotens, sempiterne Deus, da nobis fidei, spei et caritatis augmentum etoc., 
quod non oporteret petere, si dictus assensus esset a sola voluntate . . . Fides tamen 
infusa non experitur huiusmodi difficultatem." Ex quo patet: Scotus dicit fidem 
aequisitam non ideo naturalem, quia non oritur ex gratia, sed quia esse potest sine 
fide et caritate infusa. — c) Immo dicit, illum hominem esse constitutum in solis 
naturalibus, qui ob peccatum grave spoliatus quidem est caritate infusa, sed in quo. 
remanet fides et spes infusa (Ox. 1, d. 17, q. 8, n. 20): ,,Hoe, quo meritorie agit . 
(homo), non potest esse pura natura, quia tunc ex solis naturalibus posset meritorie 
agere, quod videtur error Pelagii; igitur requiritur aliquid supernaturale, non fídes 
vel spes; patet, quia manent in peccatore, ergo caritas." — d) Expresse declarat, 
eum statu naturae purae posse coniunctam esse gratiam gratis datam seu actualem. 
De verbis S. Augustini: ,,simul condens Deus naturam et largiens gratiam" (angelis) 
dicit (Rep. 2, d. 4, n. 17): ,, Augustinus intelligit de gratia gratis data, non autem 
de gratia gratum faciente, e& cum hoe stat, quod sint creati in puris naturalibus." 


' ,In puris naturalibus* ergo est ille, qui, etsi non caret donis supernaéuralibus, 
»in p £ q p 


tamen nondum vel non iam gaudet caritate seu gratia sanctificante, ,,quia sine 
caritate omnia sunt mortua, quia caritas est vita a se'* (Rep. 4, d. 14, q. 2, n. 4); 
econtra ,,nihil acquisitum ex puris naturalibus reddit hominem placentem Deo nec 
gratum", quare eget ,, virtutibus theologicis infusis" (Rep. 3, d. 23, n. 2). 


8. Communis nfluentia*, de qua. Scotus loquitur, significat mom sólum 


concursum Dei naturalem, sed eliam supernaturalem seu gratiam actualem sufficientem, 


quam Deus omnibus praebet. Quia Deus vult omnes salvos fieri, cunctis dat ,,d on a 
naturalia et leges rectas et adiutoria communia sufficientia 
ad salutem." Etiam reprobo vult ,,illa adiutoria communia antecedentia ad salutem 
omnium, quibus iste potest sufficienter bene vivere et salvari. (Ox. 1, d. 46, n. 3.) 
At sine gratia nemo potest salvari, ut Scotus saepe docet, e. c. Ox. 4, d. 49, q. 11, 
n. 1—2: ,,Utrum homo ex puris naturalibus possit consequi beatitudinem? Contra, 
ad Rom 6: Gratia Dei vita aeterna . . . naturalia non sufficiant . . . ad perfectio- 
nem, quae est gratia et gloria. Praeterea haec est maior haeresis quam haeresis 
Pelagii, qui posuit, quod homo sine gratia posset iustifieari.^ — Ergo haec adiutoria 
communia, haec communis influentia, sunt dona non naturalia. 


4. Deus solus est auctor gratiae: ,,lpse solus eam (gratiam) causat in anima" 
(Rep. 4, d. 1, q. 4, n. 2). — ,;Deus est praecisa causa gratiae" (Rep. 2,d. 7,q.8, n. 18); 
n. 19: ,,cum voluntas Dei sit praecisa eausa effectus supernaturalis. — ,, Gratia non 
habita (ipsa voluntas) non est sufficiens ad ponendum gratiam, quia gratia non potest 
inesse nisi a solo Deo creante" (Ox 2, d. 7, q. 1, n. 15). Quare Deus distribuit gratiam, 
prout vult (Rep. 4, d. 2, q. 1, n. 4): ,, Hoc enim est voluntatis divinae, quae, sicut 
sola dat gratiam, ita ipsa sola statuit ad placitum et potest statuere, quibus et 
quando debuit conferre gratiam." à 


D. Gratia esi gratuita, habet nullam causam meritoriam nisi passionem Christi. 
— Rep. 3, d. 2, q. 1, n. 10: ,, Gratia proprie dicitur gratuita voluntas Dei, seeundum 
quod est ex mera liberalitate." — Rep. 4, d. 2, q. 1, n; 1: ,, Respectu gratiae non 
potest esse causa meritoria, quia gratia gratis datur, non meritis redditur secundum 
apostolum." Et n. 11, ad 3: ,, Quando dicitur, quod gratia non gratis datur, si me- 
ritis redditur, dico, quod verum est, si meritis accipientis redditur. Non autem 
redditur meritis nostris, qui eam accipimus, sed meritis Christi, qui eam meretur 
nobis. — Rep. 2, d. 33, n. 25: ,, Christus pendens in cruce fuit causa meritoria nunc 
existentium bonorum effectuum." — Ox 3, d. 19, n. 8: ,,Christus meruit omnibus, 
qui primam gratiam accipiunt, collationem illius, ita quod ibi non cooperatur vo- 
luntas nostra, nisi in adultis baptizatis, ubi requiritur aliqua bona dispositio volun- 
tatis . . . Licet meritum Christi sit principale in merendo et totalis causa de con- 
digno, tamen requiritur ibi aliquid a parte recipientis gratiam ut contritio et com- 
punetio de peccato, de congruo." Dispositio bona peccatoris ergo nonnisi est meritum 
de congruo, sed haec praesupponit iam gratiam actualem gratuitam praevenientem, 
ut patet ex sequentibus: 
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. 6. Gralia praeveniens el excilams esi causa, quae homünem ad conversionem fq 
ducit, non merita hominis, ne merita quidem mortificata. — Ox 3, d. 19, n. 5: ,, Meruit 
(Christus), ut non uniti unirentur, etiam qui nunquam se disposuerunt.'* — Ox 4, d. 20, 

n. 3: ,,Cum opus sit non hominis, sed Dei, fructuosa poenitentia, inspirare potest 
,eam, quandocumque vult sua misericordia." — Rep. 3, d. 18, q. 2, n. 2: ,, Existens in 
peccato mortali, quantumcumque se disponat, cum ad hoc se disponere non possit 
Sine gratia, ut dicis, sequitur, quod erit obstinatus, quia non poterit ab illo resurgere 
sine gratia, quam Deus non necessario infundit." — Etiam obstinatissimus se con- 
vertere quit, ,, quia potest Deus eum gratia sua praevenire" (Ox 1, d. 44, n. 4). — 
Quia Deus est, qui gratiam conversionis praebet, debemus orare pro conversione 
alterius (Ox. 4, d. 15, q. 3, n. 3). — ,, Mortificata non possunt mereri minimam gratiam; 
alioquin, qui cecidisset a multis meritis, iam meruisset, ut resurgeret ab illo lapsu i 
per primam gratiam sibi propter ista merita conferendam. Nec tamen credo, quod 

merita mortificata omnino nihil faciant in acceptatione divina ad primam gratiam . 
dandam huic lapso, quia, etsi secundum strictam iustitiam iste inimicus Dei non 5 
sit dignus de propinquo ad aliquam gratiam et gloriam, tamen excellens miseriordia | 
propter praecedentia merita, licet mortificata, citius dat gratiam ad resurgendum . .. 

Unde aliquando audivi de viro prius valde perfecto et postea profundissime lapso, 

cum propter facinora sua esset morti adiudicatus, misericordissime visitato per- ; 
fectissima poenitentia sibi subito inspirata est^ (Ox. 4, d. 22, n. 18). Hic nudis l 
verbis Scotus dicit, Dewm dare graliam. conversionis el resurrectionis, peccatorem autem : | 
eam non posse mereri, summum de congruo, quia ,,excellens misericordia Dei ho- 

minem ,,misericordissime" visitat et poenitentiam inspirat.!) à 

1. Sine gratia homo nequit diu esse absque peccalo nec in bono perseverare. — 98. ——— 
Rep. 3, d. 18, q. 2, n. 4: ,, Pro statu naturae lapsae nec potest perticere homo in bono : 
nec diu a peccato sibi cavere sine auxilio gratiae, quia natura talis infirma est prop- 
ter peccatum, licet forte in statu innocentiae posset stare et a peccato sine gratia 
Sibi cavere." — Ox. 4, d. 22, n. 17: ,, Nullus est, qui aliqua committat, quin alius n 
posset eadem committere, nisi praeservaretur: igitur ille, cui dimittitur, tenetur to D 
plus diligere, supple ex causa remissionis; sed alius tenetur diligere ex alia causa, h 
quia non habuit dimittenda, quod sine praeservatione divina esse non potest, et 
haec requirit simpliciter maiorem gratitudinem." — ,,Omnem culpam venialem non 
potest viator effugere, licet illam et illam et quamlibet divisim** (Rep. 1l. 4, d. 21, q. 1, 
n. 9 (24, 319). 

8. Sine gratia nullum meritum: ,, Habuit gratiam, quae est principium merendi 59 d 
in summo" (Rep. 3, d. 19, n. 1). — ,, Gratia est medium operandi meritorie (Rep. 
3, d. 2, q. 1, n. 8). — ,,Existens extra gratiam operatur non gratuite, antequam Wo 
habeat gratiam" (Rep. 2, d. 41, n. 4). s 

9. Ad hoc aecedit, quod, sicut videbimus, Scotus valde favet praedestinationi a 
ad gloriam prorsus absolutae sine ullo respectu ad merita hominum. fU EN 

10. ,, Vérlute passionis Christi tantum satisfacere potest peccator" (Rep. 4, d. 15, eot 
q. 1, n. 6); nam Deus ,,non ordinavit, aliquam satisfactionem posse fieri nisi merito 

' passionis Christi^ (n. 10). 

Omnia haec momenta fusius exposui in libro proprio.?) Ceterum eiusmodi 
obiectiones graves etiam doctrinae aliorum Seholasticorum, praesertim Aquinatis 
obiciuntur.?) Notton ostendit, Harnack doctrinam Aquinatis prorsus falso intelligere. 
Aecedit quod Pelagianismi vel saltem Semipelagianismi etiam doctrina de gratia, 
quam habet ecclesia catholica, arguitur. 

Cfr. Tournely, q. 4, a. 5. — Oswald, $ 8. — Vega, 1. 8. — de Ewpalda, disp. 86 ss. 
— Bellarmin, l. 6. cap. 5b. — Suarez, de div. grat. prol. 3, c. 1. — Heinrich, 8, 417 ss. 
— Pohle 119, 497 ss. — Palmieri c. 3. 


1) Etiam Seeberg Reinh. Protestans (Die Theologie des D. Scotus. Leipzig 1900. pub 
p. 289) scribit: ,, Duns legt das gróBte Gewicht darauf, daB die Gnadenmitteilung in 
keiner Weise von der Disposition der Sünder abhüngig gemacht werde. 

2), Die Gnadenlehre des Duns Scotus auf ihren angeblichen Pelagianismus u. 
Semipelagianismus geprüft." Münster 1906. » 

3) Cfr. M. Notíon: ,, Harnack u. Thomas v. Aquin". Paderborn 1906. 
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26 Omnes, etiam obcaecati, vratias sufficientes habent. 


$ 6. Universalitas et distributio gratiae. 


60 1. Deus dat ommbus vematis gratias mecessarias ad praecepta 
divina observanda et im bomo perseverandum. — Hoc est dogma for- 
male. Conc. Trid. (6. cap. 11) ait contra Novatores: ,, Nemo teme- 
raria illa et a Patribus sub anathemate prohibita voce uti (debet), 
Dei praecepta homini iustificato ad observandum esse impossibilia. 
Nam Deus impossibilia non iubet, sed iubendo monet et facere, 
quod possis, et petere, quod non possis, et adiuvat, ut possis . . . 
Cuius mandata gravia non sunt, cuius iugum suave et onus leve." 
— 1 Cor 10, 13: ,Fidelis autem Deus est, qui non patietur vos 
tentari supra id, quod potestis, sed facit etiam cum tentatione 
proventum." — Ideo possunt esse homines vere iusti et reapse am- 
bulare in viis Domini, e. c. Zacharias et Elisabeth: , Erant iusti 
ambo ante Deum incedentes in omnibus mandatis et iustificationibus 
Domini sine querela" (Lo 1, 6). 


61 2. Omnibus ex iustificatione elapsis praesto sunt gratiae suffi- 
cientes ad resurgendum. — Etiam hoc est dogma formale. Cone. La- 
teram. IV. firmiter": ,S1 post susceptionem baptismi quisquam 
prolapsus fuerit in peccatum, per veram potest semper poeniten- 
tiam reparari"; cfr. Conc. Trid. 6. cap. 14. — Fontes revelationis 
pleni sunt admonitionibus conversionis et referti eloquiis de mi- 
sericordia etc. Dei, e. c. Ez 33, 11: , Vivo ego, dicit Dominus Deus: 
nolo mortem impii, sed ut convertatur impius a via sua et vivat; 
convertimini convertimini a viis vestris pessimis." Atqui sine 
gratia conversio fieri nequit, ergo dat Deus cunctis hanc gratiam 
sufficientem. 


3. Etiam homaünibus obcaecatis et obduratis Deus dat gratias 
ad resipiscendum. sufficientes. 


62 ajJQuid estobcaecatio et obduratio? Scriptura 
saepe dicit, Deum obeaecare mentes et obdurare vel aggravare 
corda hominum. Quare videtur Deus homines quosdam non solum 
sine ulla gratia relinquere, sed directe ad peccata et damnationem 
inducere. At Deus ipse neminem directe obcaecat vel obdurat 
vel ad perniciem animae movet, ut Calvinus etc. blasphemant; 
nam Deus, sanctitas ipsa, secundum lae 1, 13 ne tentat quidem 
quemquam. Homo ipse est, qui secundum Scripturam directe cor 
suum obdurat, eo quod non audit ad vocem Domini vocantis, 
gratias oblatas saepe repellit, a Deo in dies se plus avertit, et ideo 
inhabilis fit ad opus salutis, et pertinaciter peccato inhaeret. Se- 
eundum Exod. Deus quidem obduravit cor Pharaonis, ita tamen, 
ut ille ipse se obduraret 4, 21: ,,Ego indurabo cor eius^; 8, 15: ,.In- 
gravavit (Pharao) cor suum et non audivit eos." —  Obeaecatio 
et obduratio tum «n eo consistit, quod Deus denegat gratias quasdam 
validas et efficaces, tum (n eo quod. tentationes graviores permittit, 
twm fortasse in eo, quod in providentia sua res exteriores ita gubernat, 


E] 


Obcaecati et infideles non omni gratia carent. DR 


ut homini fiant occasio peccandi, won propria causa peccati — hoo potest 
Deus facere ad assequendos alios bonos fines, e. c. misit ita vexatio- 
nes varias super Aegyptum, ut Pharaoni quidem ansae obduratio- 
nis, Israelitis autem causae salutis fierent. 


b) Obcaecati quoque. non carent omnió3 


gratia. Christus oravit pro obcaecatis carnificibus suis; item 
S. Stephanus, qui etiam ludaeis certe obduratis obiecit, quod 
resisterent Spiritui S., et ita praesupposuit, etiam hos non sine 
ulla gratia esse, Act 7, 51: , Dura cervice et incireumcisis cordibus, 
vos semper Spiritui S. resistitis, sicut patres vestri ita et vos. ^ — 
Rom 10, 21: , Tota die expandi manus meas ad populum non cre- 
dentem et contradicentem." — idem docent Patres, etiam $. Awu- 
gustinus, quem ut patronum advocant Calvinistae et lansenistae; 


(in ps. 6, n. 8; M. 36, 94) de Rom. 1, 28: ,tradidit illos Deus in 


reprobum sensum", dicit: ,,Ea est caecitas mentis; in eam quisquis 
datus fuerit, ab interiore Dei luce secluditur, sed nondum penitus, 
cum in hae vita est." — Si ergo, ut nonnulli censent, vita finitur 
simulac mensura gratiarum ab aeterno unicuique concessa ex- 
hausta est, tamen tenendum est, eam mensuram morte demum 
exhauriri, et ad mortem ipsam paucas gratias remanere. 

4. Infideles quoque gaudent gratia sufficienti. | Haec est doc- 
irina certa catholica contra Calvinistas, Baium, lansenistas dicen- 
tes, Deum nonnisi praedestinatis gratias vere sufficientes con- 
cedere. Alexander VIII. 7. Dec. 1690 respuit thes. 5: , Pagani, 
Iudaei, haeretici alique huius generis nullum omnino accipiunt 
a lesu Christo influxum, adeoque hine recte inferes, in illis esse 
voluntatem nudam et inermem sine omni gratia sufficienti"; si- 


militer prop. 29. Quesnelii (Denz. n. 1379): ,,Extra ecclesiam nulla: 


conceditur gratia" — 1 Tim 2, 4: ,,Qu? ommes homines vult salvos 
fieri ei ad. cognitionem veritatis venire." — 2 Ptr 3, 9: ,, Nolens (Deus) 
aliquos perire, sed omnes ad poenitentiam reverti." — 1 Tim 4, 10: 
,Qwi esi salvator omnium hominum, maxime fidelium." — S8. Awu- 
gustinus (in ps. 18. enarr. 1, 7; M. 36, 155): , Cum autem Verbum 
etiam caro factum est et habitavit in nobis . . . non permisit 
ullum mortalium excusare se de umbra mortis; et ipsam enim pene- 
travit Verbi calor." — $S. Prosper (resp. ad. capit. Vincent. c. 2; 
M. 51, 179): ,,Sincerissime credendum atque profitendum est, Deum 
velle, ut omnes homines salvi fiant. Siquidem apostolus . . . 
sollicitissime praecipit, quod in omnibus ecclesiis piissime custo- 
ditur, ut Deo pro omnibus hominibus supplicetur." — Eo fortius 
possederunt lsraelitae ante Christum satis gratiarum, etsi non 
tantas quantas nos. 

5. Deus vuli etiam salutem parvulorum sine baptismo mo- 
rientiwm. Deus vult omnes salvos fieri, ergo etiam infantes eius- 
modi, ut S. Augustinus ait (c. Iulian. 4, 8, 42; M. 44, 759): ,, Num- 
quid (pueri) homines non sunt, ut non pertineant ad id, quod dictum 
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Deus salutem omnium vult; est gratia sufficiens. 


est: omnes homines?"  Voluntate amiecedente vult Deus salutem 
omniwm parvulorum, sed voluntate consequente vult d sub condicione, 
Ae ut. decedant in statu gratiae seu recipiant baptismum. |. At id dependet 
pt. a voluntate libera adultorum. Negari quidem non potest, saepissime 
; causas physicas receptionem baptismi impedire, e. c. mortem prae- 
maturam embryonis in utero matris, tempestates, calamitates; 
verumtamen etiam eiusmodi casus tristes plus minusve, imme- 
diate aut remote, dependent a libero arbitrio aliorum, e. c. ex eo, 
quod parentes debiles matrimonium inierunt, vel quod parentes 
ipisi aut eorum maiores in regiones tales abierunt, ubi religio christi- 
ana non propagata est. Deus autem respicit voluntatem liberam. 
hominum. Quod ergo multi parvuli obeunt sine baptismo et gratia, 
fit non volente, sed tantum permittente Deo. Quantopere Deus 
optet salutem omnium puerorum, ex eo ipso patet, quod pro om- 
—. — ^ gibus instituit sacramentum baptismi ordinans, id posse admini- 
AY strari a: quolibet homine et per materiam aquae ubique terrarum 
Pu facile habendam.!) 
^ . 66 6. Deus vult voluntate seria salutem aetermam hominum om- 
Td niwm, non solum fidelium, sed etiam infidelium, non solum prae- 
destinatorum, sed etiam reproborum. 


Hoc est dogma formale. Quod patet ex eo, quod 
€. Trident. (6. can. 17) damnavit thesim Calvini, homines non ad 
» .  . vitam praedestinatos ,gratiam non accipere, utpote divina potestate 
praedestinatos ad malum," Item ex eo quod Innocentius X an. 1647 
ut haereticam reprobavit thesim lansenii: ,Semipelagianum est 
dicere, Christum pro omnibus omnino hominibus mortuum esse aut 
sanguinem fudisse" (Denz. 1096). Quod dogma ex thesibus et 
locis antecedentibus sequitur. Adnumeretur dumtaxat Sap 11, 
24—27: ,Misereris omnium . . . diligis enim omnia quae sunt et 
nihil odisti eorum, quae fecisti; nec enim odiens aliquid constituisti 
aut fecisti . . . qui amas animas." 


67 7. Est gratia sufficiens. ^ Omnibus hominibus praesto est 
. gratia talis, quali operari possunt salutem aeternam, sicut modo 
vidimus. Ex quo elucescit, reapse esse gratiam sufficientem seu 
eam, quae satis est ad bene (supernaturaliter) agendum et ita 
vitam aeternam assequendam, sed revera hominem ad iustifica- 
tionem vel finem bonum non ducit, quia homo experientia teste 
b saepe cum ea non cooperatur. Haee dicitur vere sufficiens, quia 
f potentiam completam ad actum salutarem reapse dat. Est re- 
lative sufficiens, si est accommodata indigentiis, sub quibus homo 
hic et nune ea eget. Vocatur prozime sufficiens, si immediate 
satis est ad actum bonum eliciendum; nominatur remote suffi- 
ciens, si est, medium nonnisi praeparans talem actum; gratia re- 
mote sufficiens est praesertim gratia orationis, et hanc gratiam 


1) Cfr. Zeitschrift $. kath. Theol 11, 282 ss; 12, 562 ss. 


Deus gratias dat, : quantum et quomodo vult. 29 


remote sufficientem certe Deus omnibus offert. Manet pure suffi- 
ciens, si actus salutaris omittitur ob negligentiam et resistentiam 
hominis. Is enim ob defectum consensus potest, ut videbimus, 
effectum gratiae irritum facere. Etsi haec gratia pure sufficiens 
effectum non sortitur, tamen inutilis non est; nam demonstrat 
voluntatem seriam Dei, ut omnes homines salvi fiant; cogit ipsos 


damnatos confiteri, sibi non defuisse media ad salutem operandam, . 


et se esse reiectos suapte culpa. — Iansenistae non solum repulerunt 
gratiam sufficientem, cuius effectus a voluntate nostra dependet, 
sed etiam putaverunt, cooperationem cum ea esse peccatum, et ideo 
talem gratiam esse perniciosam. Alexander VIII. 7. Dec. 1690 
damnavit thes. 6: ,,Gratia sufficiens statui nostro non tam utilis 
quam perniciosa est, sic ut proinde merito possimus petere: a gratia 


. sufficienti libera nos Domine. 


8. Deus est liber $m distributione mensurae gratiarum. — Deus 
quamquam omnibus gratias vere sufficientes praebet, tamen uni 
plus, alteri minus concedere quit, ut patet ex parabolis de talentis 
et de operariis in vinea. — Rom 9, 11 ss: ,,Cum enim nondum nati 
fuissent. (Iacob et Esau) aut aliquid boni egissent aut mali (ut se- 
cundum electionem propositum Dei maneret) . . . lacob dilexi, 
Esau autem odio habui. Quid ergo dicimus? numquid iniquitas 
apud Deum? Absit. Moysi enim dicit: miserebor, cuius misereor.^ 
Deus nemini debet donum gratuitum, est Dominus gratiae et par- 
titur, prout vult. Id facit secundum consilium nobis occultum, 
quare Rom 11, 33: ,O altitudo divitiarum sapientiae et scientiae 
Dei quam incomprehensibilia sunt iudicia eius et investigabiles 
viae eius!" 


9. Penes Deum est dare gratias, quo loco, quo tempore, sub quibus | 


condicionibus Vpse vult. 

Gratias et auxilia sufficientia ad peccata cavenda et salutem 
aeternam assequendam Deus ubique et semper et in omni statu dat; 
nam serio odit peccata, et serio vult salutem omnium viatorum, 
quare etiam semper et ubique media sufficientia praebet. Sed 
certas gratias, praesertim extraordinarias et efficaces, solummodo 
in certis locis, certis temporibus, sub certis condicionibus largitur. 

a) Quoad locum. Secundum Gn oc. 12ss Abrahae gratias 
permultas et extraordinarias praebuit, sed antea postulavit, ut 
ex Chaldaea in terram Chanaan proficisceretur. Si Abraham non 
oboedivisset, absque dubio his gratiis privatus esset. Simeon et 
Anna senes habuere gratiam singularem videndi et cognoscendi 


lesum parvulum in templo oblatum ut Messiam, et absque dubio 


aliis magnis gratiis locupletati sunt, cum Salvatorem in ulnis tenerent 
(Le 2, 25 ss). Si inspirationi Spiritus Sancti non obtemperavissent, 
et illo die templum non ingressi essent, desiderium eorum videndi 
Christum non adimpletum esset, quamquam per multos annos 
eius adventum et aspectum ex animo desideraverant. 
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b) Quod. attinet tempus, easdem gratias et eandem vocationem 
Deus dare potest secundum libitum primo mane aut hora tertia etc. 
aut ultima (Mt 20, 15s), id est in pueritia, iuventute, provectiore 
aetate vel etiam in senectute, prout eli placet. Eandem gratiam 
pluries offerre potest aut semel tantum, sicut iuvenem divitem 
semel tantum ad sequendum invitavit. 

c) Ratione aliarum condicionum ab uno opus leve, ab altero 
opus grave postulare potest, ad adipiscendum eundem favorem. 
A primis discipulis Christus non initio postulavit, ut omnia sua 
relinquerent (Io 1, 37 ss), sed a iuvene divite postulavit, ut omnem 
substantiam suam venderet et pauperibus daret, priusquam se 
sequi posset. Primi discipuli nullatenus suspicari potuerunt primo, 
se ad apostolatum esse vocatos, sed si primae vocationi non obsecuti 
essent, forsitan non iterum invitati essent. Idcirco expedit omni 
vocationi et pulsationi gratiae obtemperare, quia nemo scit, quid 
Deus velit, et an iterum vocet; nam ,Spiritus ubi vult spirat, et 
vocem eius audis, sed nescis unde veniat aut quo vadat" (lo 2, 8). 
Tuto putandum est, Deum illis, quos ad statum virginalem vel 
etiam regularem vocavit, gratias singulares illi statui competentes, 
non dare, si voci Dei non oboediunt. Censendum sit, Deum quas- 
dam gratias solummodo diebus festis solemnioribus, praesertim 
festis B. M. V. ad matrem dilectam honorandam praebere, vel dum- 
taxat, si alii homines, praesertim B. M. V. et Sancti, sive a nobis 
antea invocati sive non invocati, pro nobis intercedunt. Deus ipse 
voluit, ut Iob pro amicis suis oraret (lob 42, 8): ,,.Iob autem servus 
meus orabit pro vobis, faciem eius suscipiam, ut non vobis impu- 
tetur stultitia.  Assuerus rex ludaeis pepercit, solum Estherae 
reginae precibus commotus. Ad obtinendas certas gratias suppli- 
cationes communes forsitan non sufficiant, nisi accedunt morti- 
ficationes carnis, immo passiones patienter toleratae. Discipuli 
quosdam daemones expellere non potuerunt, quia ,,hoc genus in nullo 
potest exire nisi in oratione et ieiunio" (Mc 9, 27s). Ad gratias 
quasdam altiores, praesertim :nysticas, ordinario modo gradus 
sublimior perfectionis requiri videtur. 


Ofr. Bellarmin, l. 2. — Tournely, q. 8. — de Ripalda, disp. 111. — Schmid 

Franc. , Die auBerordentlichen Heilswege für die gefallene Menschheit. Brixen, 1899. 

P UAE de Deo uno, th. 47 ss. — Sehiffini, 516 ss, 940 ss. — Palmieri, c. 5. — 
ohle sg. 


Articulus Il. 
De relatione gratiae ad liberum arbitrium. 


Hie volumus stricte distinguere inter ea, quae dogmatice 
sunt certa, et quae sub lite sunt. 
$ 7. Doctrina ecclesiae. 
1. Ad omnem actum salutarem cooperan- 
turgratia et homo ita, ut ambo sint una causa 


Ad omnem actum bonum cooperantur Deus et homo. 31 


integra et adaequata totius actus, et gratia 
816 causa principalis. 


a) Cooperantur. — a) Seript. S. attribuit actus salutares 
cum gratiae seu factori divino, tum arbitrio libero seu factori hu- 
mano. — Deus manet in nobis et nos in Deo (Io. 15, 4): ,,Manete 
in me et ego in vobis." — Ez 11, 19 dicitur Deus nobis cor novum 


dare: ,,Dabo eis cor unum et spiritum novum*^, et 18, 34 admone- 
mur, ut faciamus ipsi nobis cor novum: ,Facite vobis cor novum.* 
— Secundum eundem Ps 118, 36 et 112 inclinat Deus cor nostrum 
ad mandata sua, et nos ipsi inclinamus nos ad eadem: ,, Inclina cor 
meum in testimonia tua. ^  ,Inclinavi cor meum ad faciendas 
iustificationes tuas." — Saepe Scriptura nos adhortatur, ut cavea- 
mus a peccato, et docet nos orare: ,libera nos a malo^. — Similes 
loci inter se paralleli inveniuntur multi alii. — 59) S. Augustinus 
Scripsit librum proprium ,de gratia et libero arbitrio, ubi (5, 12; 
M. 44, 889) ait: ,, Non ego autem, sed gratia Dei mecum, id est: 
non solus, sed gratia Dei mecum." — y) Come. Trid. (6. cap. 5): 
,Cum dicitur: convertimini ad me et ego convertar ad vos, liber- 
tatis nostrae admonemur; cum respondemus: converte nos, Domine, 
ad te et convertemur, Dei nos gratia praeveniri confitemur." 


b) Ambo sunt wna causa integra et adaequata totius actus sa- à 


lutaris. — Non una pars actus attribui debet exclusive Deo, altera 
exclusive homini, sed factor divinus et humanus ita se perpeneétrant, 
ut fiant ambo una eausa. Secundum enim effata regulae fidei 
Deus nos convertit, et nos convertimus ipsi ad Deum, Deus trahit 
nos ad fidem, et nos ipsi credimus in Deum etc. Ergo totum opus 
bonum est a Deo, et totum est nostrum; alioquin esset una pars 
non opus Dei, sed opus nostrum solum, et hic est Pelagianismus; 
et una pars esset non opus nostrum, sed solius Dei, et hic est Pro- 
testantismus. — S. Bonavent. (2. d. 37, a. 14, q. 1, ad 5): ,Tota 
(operatio) est a Deo et tota a libero arbitrio." 

c) Gratia esi causa principalior. — a) Seript. S. Is 26, 12: 
,Omnia opera nostra operatus es nobis." — Ps 126, 1: ,Nisi Do- 
minus aedificaverit domum, in vanum laboraverunt, qui aedi- 
ficant eam.^ — Le 17, 10: ,Cum feceritis omnia, quae praecepta 
sunt vobis, dicite: servi inutiles sumus." — 1 Cor 15, 10: ,Gratia 
Dei sum id, quod sum, et gratia eius in me vacua non fuit; sed 


- 


ex 


abundantius illis omnibus laboravi, non ego autem, sed gratia. 


Dei mecum." — 9) 8. Bonavent. (2. d. 26, a. 1, q. 6): , Absque du- 
bio . . . necesse»est ponere, liberum arbitrium a gratia moveri et 
excitari. Ab ipsa enim gratia operante praevenitur et a cooperante 
ad opera meritoria elevatur, ita quod respectu operis meritorii 
gratia est sicut principalis motrix et voluntas sicut pedissequa. 
— y) Conc. Trid. (6. cap. 5) ait, hominem in opere conversionis 
praeveniri ,per eius excitantem atque adiuvantem gratiam . — 
à) Ratio theologica: Deus est causa prima; ei debentur quoad omnes 
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actiones causarum secundarum primae partes, eo fortius in ordine 
supernaturali, in quo homo per se est, prorsus impotens. 


2. Gratia nom tollit liberum arbitrium. 


Pseudoreformatores docent, gratiam trahere liberum arbitrium 
ita, ut homo necessario eam sequi debeat. Homo est sicut truncus 
ligni, quem Deus secundum libitum movet, quo vult. Similiter Baius 
et imprimis lansenistae opinantes, caritatem caelestem hominem 
interne ita determinare, ut non possit dissentire. Contra quos 
Conc. Trident. (6. can. 4): ,S. q. d., liberum hominis arbitrium 
a Deo motum et excitatum nihil cooperari assentiendo Deo ex- 
citanti atque vocanti, quo ad obtinendam iustificationis gratiam 
se disponat ac praeparet, neque posse dissentire, si velit, sed velut 
inanime quoddam nihil omnino agere mereque passive se habere, 
a. s.^ Pariter damnatae sunt similes theses Baii et Iansenistarum, 
e. c. n. 3. Iansenii: ,, Ad merendum et demerendum in statu naturae 
lapsae non requiritur in homine libertas a necessitate, sed sufficit 
libertas a eoactione^ (cfr. Denz. 1093 ss, 1359 ss). XNwlla gratia 


est irresostibilis. — ld patet 
a) ez Script. S. — Ps. 94, 8: ,,Hodie si vocem eius audieritis, 
nolite obdurare corda vestra." — Sir 31, 10 dicit illum beatum, 


.qui potuit transgredi et non est transgressus, facere mala et non 
fecit^. — Act 7, 51: ,Vos semper Spiritui S. resistitis." — 2 Cor 
6, 1: ,Exhortamur, ne in vacuum gratiam Dei recipiatis." — Certe 
S. Paulus in sua conversione receperat gratiam efficacissimam, 
attamen ei dicebatur (Act 9, 5): , Durum est tibi, contra stimulum 
calcitrare"; ne Paulus quidem coactus fuit gratiam sequi; durum 
quidem erat ei non sequi, sed non impossibile. 

b) ez Traditione. — Origenes (de princ. praef. n. 5; M. 11, 


- 117): ,Est et illud definitum in ecclesiastica praedicatione, omnem 


ànimam rationabilem esse liberi arbitrii . . . unde et consequens 


'est intelligere, non nos necessitati esse subiectos, ut omni modo, 


etiamsi nolimus, vel mala vel bona agere cogamur." — S. Augu- 
stvnus (de spiritu et litt. 34, 60; M. 44, 240): ,In omnibus miseri- 
cordia eius praevenit nos, consentire autem vocàtioni Dei vel ab 
ea dissentire, sicut dixi, propriae voluntatis est^; (cfr. in ps. 144, 
1:9311::M, 37, 19871). 

Nota:  Pseudoreformaiores liberum arbitrium respuentes consequenter 
docuere, Dewm esse auctorem peccati, opus Dei esse non minus vocationem Pauli 
quam proditionem Iudae; quod dietum Cone. Trident. (6. ean. 6) damnavit. — 
Similiter Zánsenisiae censuerunt, cupiditatem terrestrem praedominantem necessi- 
tare hominem ad peccandum, id quod ecelesia reiecit. 

3. Est gratia efficax, quae consensum 
hominiscum certitudineefficit. 

In sensu latiore seu in actu primo gratia omnis est efficax, 
eo quod illuminando, exeitando, vires naturales elevando mediate 
vel immediate efficit, ut homo habilis sit ad actum salutarem 


1 


Gratia efficax Sdmileenda est. ; 33 - 


exsequendum. In sensu strictiore seu in actu secundo dicitur 
illa gratia efficax, quae revera hominem ad actum salutarem trahit. 
Hoc ,trahere^, non tollit liberum arbitrium, econtra facit volun- 
tatem paratam, ut ipsa libentissime gratiam sequatur, sicut S. Au- 
gustinus perbelle ait (tr. in Io 26, 7; M. 35, 1610): ,, Videte, quomodo 
trahit Pater: docendo delectat, non necessitatem imponendo", 
etsi alibi de actione gratiae indeclinabili et insuperabili loquitur. 
(Cfr. De corrept. et gratia 12, 38; M. 44, 940.) 


Haec gratia efficax, etsi non est necessitans nec irresistibilis, 
tamen infallibiliter producit actum bonum. —  Realitas gratiae 
efficacis sequitur: a) ez Seript. S. Haec saepe dicit, Deum trahere, 
inclinare cor hominis ad se. — Ez 11, 19s: ,Dabo eis cor car- 
neum, ut in praeceptis meis ambulent." — Prov 241, 1: ,Sicut 
divisiones aquarum, ita cor regis in manu Domini; quocumque 
voluerit, inclinabit illud." — Phil 2, 13: ,Deus est, qui operatur 
in nobis velle et perficere pro bona voluntate." — 5) S. Augustinus 
(ench. 98; M. 40, 278): ,Quis tam impie desipiat, ut dicat, Deum 
malas hominum voluntates, quas voluerit, quando voluerit, ubi 
voluerit, in bonum non posse convertere?" — y) Ecclesia fidem 
suam praesertim orationibus liturgicis exprimit, orat e. c. ,Con- 
verte nos, Deus salutaris noster." , Dominus dirigat corda nostra." 
,Et nutantia corda tu dirigas" (Secreta in fer. 4, p. 1, Dom. Quadr.). 
»,Quae te auctore facienda cognovimus, te operante impleamus^ 
(fer. 3, p. Dom. 2, Quadr.). ,Fac nos tuis semper oboedire man- 
datis" (l. c. Postcomm.). ,.Ad te nostras etiam rebelles compelle 
propitius voluntates" (Dom. 4, p. Pert. Secret. Vox compelle 
alludit ad Le 14, 23 ,compelle intrare^). — 5) RKat$o theologt?ca: 
Praedestinatio ad vitam aeternam effectum suum infallibiliter 
sortitur; atqui vitam hane sine gratia assequi non possumus; ergo 
illa gratia, quae deducit nos ad vitam, oportet operetur infallibiliter, 
quia alias praevisio et praedestinatio divina electorum posset 
fieri irrita. | | 

Cfr. Bellarmin, lib. 3 ss. — de Ripalda, tom. 3,1. 2. — Tournely, q. 8. — Clericus 
& Belliberone, sect. 1, l. 3. — Jungmann, 113 ss. — Oswald, 217 ss. — Suarez, de 


concursu ete. l. 3, c. 5. — Heinrich (Gutberlet), 8, 8 436 ss. — Schiffin), 311 ss. — 
Pohle, 494 ss. — Palmier?, th. 39 ss. 


$.8. Controversiae theologicae de efflcacitate gratiae. 


1. Fides quaerens intellectum. investigavit, cur in actu se- 
cundo una gratia fiat efficax, altera maneat inefficax. De hac 
quaestione mysteriosa ecclesia nihil definivit et admittit omnem 
sententiam, dummodo cum necessitas gratiae praevenientis et 
concomitantis, tum libertas humanae voluntatis servetur. Theologi 
de hac re per annos plus quam trecentos acerrime certavere, sed 
adhuc hodie res sub lite est. In dissolvendo problemate oriri quit 
ab factore divino seu gratia aut a factore humano seu libero ar- 

Minges, Comp. theol. dogm. II, 3 
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34 Congregationes de auxiliis divinae gratiae. . 


bitrio. Illi theologi, qui rationem efficacitatis petunt a gratia, 
dicunt: gratia est efficaz ex sese seu ab intrinseco; illi qui rationem 
causalitatis ponunt in libertate nostra, dicunt: gratia est efficax 
ab extrinseco; hi distinctionem internam inter gratiam efficacem et 
sufficientem non admittunt, quia omnis gratia dicitur esse per se 
sufficiens, fieri efficax cooperatione nostra, manere pure sufficiens 
ex resistentia voluntatis. 

2. Circa an. 1587 exarsit lis in universitate Lovanii a parte 
theologorum saecularium contra lesuitas Lessium et Hamelium, 
qui efficaeitatem ab extrinseco docuerant. Eodem tempore orta 
est pugna in Hispania, ubi Lud. Molina S. I. opus celebre edi- 
derat: ,Liberi arbitrii cum gratiae donis . . . concordia." Contra 
Molinam et lesuitas prodiit in aciem praesertim Bannez O. Praed., 
defendens cum suis efficacitatem ab intrinseco; eorum systema 
dicitur Thomismus, quia se genuinam doctrinam S. Thomae pro- 
nuntiare gloriatur. Pugna in dies crescente Pontifices Romani 
causam ad suum [orum tulere. Clemens VIII. 1597 instituit 
,congregationes de aucWls divinae gratiae", in quibus coram papa 
et cardinalibus theologi lesuitae et Dominicani de re controver- 
tistica disputarunt. Paulus V. 1605 has disputationes continuan- 
das curavit, quibus ipse interfuit. Postquam satis cognovit, utram- 
que partem ea servare, quae Cone. Trident. definierat, 1607 de- 
crevit, ut utraque schola doctrinam suam tenere posset, sed caveret, 
ne alteram censura quapiam notaret (Denz. 1090). — Ex Thomismo 
et Molinismo prodierunt alia systemata, quae plus minusve uni 
vel alteri appropinquant, vel ambo inter se conciliare student, 
Horum systemata praecipua breviter consideranda sunt. 


19 a) Thomismus, cui adhaerent Bannez, Billuart, Gonet, Gotti ete., 


lenel efficacitalem ab inirinseco. Ratio infallibilis causalitatis gratiae secundum 
hos posita est in praedeterminatione (praemotione) physica. Hic terminus neminem 
deterreat, nam , determinatio" nonnisi significat, Deum esse, qui determinat seu 
movet, sicut omnes causas ad actionem naturae congruam, sic voluntatem ad con- 
sensum et actionem liberam.  Praepositio ,,prae" nonnisi designare dicitur, in- 
fluxum divinum supernaturalem natura et causalitate priorem esse, reapse causam 
principalem seu factorem primarium actus salutaris. Vox ,, physica" exprimit, in- 
fluxum gratiae esse verum et realem, fieri trahendo, immediate movendo voluntatem 
ad consensum, non solum moraliter eam movere illuminando, persuadendo, ad- 
monendo etc. — Citantillos locos Scripturae etc., in quibus principalitas et efficacitas 
gratiae docetur. — Haee theoria effert potissimum efficacitatem et principalitatem 
gratiae — et haec est praerogativa eius —, expresse vult servare libertatem humanam, 
quare iniuste arguitur Calvinismi et lansenismi Certe videtur esse difficile, 
tenere liberum arbitrium. Thomistae comparant hominis voluntatem cum volueri 
in cavea inclusa, quae per se volare potest, sed hic et nunc nequit; vel cum oculo, 
qui in obscuro vim videndi retinet, revera autem nihil videt. 


80 b Augustinianismus. Theologi eximii velut Noris, Berti, Belleli 


reverterunt ad S. Augustini doctrinam, secundum quam homo id libenter facit, 
ad quod eum delectatio inclinat, sed id facere respuit, quod ei adversatur. Disserunt: 
eficaz est illa gratia, quae inspirat voluptatem boni eam, quae concupiscentiam pravn 
supere. Gratia est eificax ab intrinseco, quatenus suggerit delectationem boni eum 
vietricem, ut homo eam incunctanter et infallibiliter sequatur, etsi per se possit 
dissentire; est enim 1noraliter impossibile, hominem impulsui tam vehementi resistere, 


Molinistae ete. de efficacitate gratiae. 35 


c) Molinistze asserunt: Gratia est efficax ab extrinseco; penes volunta- 8] 


lem esi, utrum gratia, sufficiens fiat efficax annon. In actu primo praevenit, excitat 
et elevat gratia voluntatem; in aetu secundo influit gratia cooperans simul cum 
libera voluntate in actum salutarem, ita ut non gratia voluntatem determinet, sed 
e converso voluntas ipsam gratiam determinet, eam reddendo etiam efficacem aut 
non eiticacem. Gratia ergo voluntatem nonnisi allicit, non movet ad consensum; 
non determinat actum salutarem ipsum, sed nonnisi speciem actus, scil faciendo 
eum supernaturalem.!) Inter alia Molina scribit (p. 336): ,,Dici potest, gratiae dona 
suo influxu et cooperatione determinare consensum voluntatis ad speciem aliam 
actionis supernaturalem, non quidem &pplicando ae determinando voluntatem, ut 
influat ae consentiat, sed cooperando ac influendo immediate cum illa ad distinctam 
supernaturalem speciem actionis." — Molinistae non negant necessitatem gratiae 
praevenientis, quare falso insimulantur Semipelagianismi. Haec theoria manifesto 
servat arbitrium liberum. At quomodo eius patroni declarant effectum infallibilem 
gratiae? Hoc faciunt per scientiam suam mediam. Deus ab aeterno praevidet, 
cui impulsui gratiae homo consensurus sit, si ei dabitur, et secundum hane praescien- 
tiam decernit, ei dare gratias eas, quibus bene utatur. Citant omnes eos locos Scrip- 
turae et Patrum, qui alias solent afferri ad probandam gratiam non irresistibilem, 


praesertim Mt 11, 21: ,,Vae tibi Corozain, vae tibi Bethsaida! quia si in Tyro et - 


Sidone factae essent virtutes, quae factae sunt in vobis, olim in cilicio et cinere 
poenitentiam egissent." Verum Thomistae (e. c. Billuart, tract. de grat. diss. 5, art. 


2 ss) obiiciunt, hanc theoriam esse novam, repugnare Scripturae et imprimis S. 


Augustino et Thomae, obtrectare principalitati et eificaciae gratiae, dependentiae | 


absolutae ereaturarum a Deo etc.; Molinistae student, has accusationes enervare, 
e. c. Ripalda (l. c. disp. 104 ss). à 
d)Congruismus. Theologi primae notae, ut Bellarmin, Suarez, distin- 
guunt inter gratiam congruam et incongruam. Gratia congrua est tlla, quae «ndol? 
individuali omnis hominis sia accommodata est, wi de consensu hominis a priori non 
possit dubilari. Gratia congrua amplectitur non solum gratias internas, sed etiam 
externas, specialem gubernationem et praeservationem hominis per providentiam 


83 


divinam. 1llis electis, quorum beatitudinem Deus specialiter vult, gratias eiusmodi 


congruas dat, ceteris concedit quidem gratias vere sufficientes, at non tam congruas 
naturae eorum. Hoc sysiema appropinquat Thomssmo, eísi retinet efficacitatem gratiae 
ab exirimseco. 

e) Syncretismus. Inter huius systematis patronos numeratur prae- 
sertim $. Alphonsus Lig. Hoé intendit diversa systemata conciliare. Cum Tho- 
mistis et Augustinianis statuit gratiam ex sese efficacem, eum Molinistis et Con- 
gruistis gratiam ab extrinseco efficacem. In casibus extraordinarus dat Deus gratiam 
ez sese efficacem, ut patet ex conversionibus miraculosis, e. c. S. Pauli, Via ordinaria 
concedit gratias nonmasi vere sufficientes et ab extrinseco efficaces, scil. impulsus internos 
ad opera faciliora, praesertim ad orandum. Si homo iis bene utitur et praesertim 
sedulo orat, praebentur ei gradatim gratiae effieaciores ad vincendas tentationes 
vehementes et perfectam conversionem. Si autem has gratias minores contemnit, 
ipse est causa, quare non validiores recipiat et sic pereat. — Haec theoria habet et 
praerogativas et difficultates aliarum, sed ad perfectionem sui ipsius et gubernationem 
animarum valde est commendanda. 

f) S. Bonav. videtur favere efficacitati gratiae ab intrinseco, e. c. 2, d. 26, 
q. 6: ,Sicut lumen non solum operatur c u m aére, sed etiam operatur in ipsum 
aérem ratione continuationis cum suo fonte, sic et gratia non solum operaturcu m 
libero arbitrio, sed etiam operatur i n liberum arbitrium, et liberum arbitrium movet." 
,, Unde sie movetur a Deo, quod movetur etiam a se ipsa." — Fortasse Seraphicus hoc 
loeo nonnisi necessitatem gratiae praevenientis docere vult, praesertim cum, sicut 
sápra vidimus, in ordine naturali teneat nullam praeventionem a parte Dei, sed 
nonnisi cooperationem. / 

- — . g) De doctrina Scoti. est dicendum: a) De quaestione, quomodo voluntas 
mostra cum gratia actuali eooperetur, ex professo non agit, etsi interdum eam tangit. — 


A Cfr. Molina, l. c. pars altera, Antwerp. 1595, pag. 168 ss, 336. 
gi 
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836 Scotus de efficacitate gratiae. 


f) Ex professo autem inquirit, quomodo cooperetur voluntas cum cariíate seu gratia 
habituali. Doctor saepius e. c. 1, d. 17, q. 3, n. 24 ss dicit: in actu meritorio, qua- 
tenus est actus per se, voluntas est causa principalior, quia non gratia, sed voluntas 
ipsa hominem ad volendum proprie determinat; et quatenus est actus meritorius 
seu praemio dignus, est gratia inhabitans causa principalior, et, voluntas est pedisse- 
qua, quia (voluntas) non ex se ita determinate inclinat ad terminum, propter quam 
inclinationem actus (a Deo) acceptatur, sieut gratia inclinat" (n. 28). At nullatenus 
vult Scotus voluntatem a gratia separare, quasi actus meritorius non sit a voluntate 
et gratia simul (Rep. 2, d. 29, q. 1, n. 8): ,,Contradictio est, quod sit actus meritorius, 
et quod esset solum a voluntate vel a caritate solum; et sic voluntas est causa prin- 
cipalior in esse naturae, et gratia prineipalior quantum ad acceptationem. Et sic 
possunt salvari auctoritates Augustini et aliorum, quod voluntas causat aliquid, 
et gratia causat aliquid, non quod habitus sit causans gradum per se, et voluntas 
actum, et tunc exspectat actus, quousque detur sibi gradus, sed simul sunt una eausa 
totalis, et respectu praemii plus impertit caritas." — 7) His simul dictum est, Deum 
et voluntatem nostram simul tempore operari, utrumque suo modo. Id 
patet dictis; praeterea legimus!): ,,Cum dicis, quod prius operatur Spiritus Sanctus 
quam voluntas habeat caritatem, falsum est, nisi intelligatur de prioritate eminentiae, 
sicut causa superio Simul quippe cooperàátur Spiritus Sanctus voluntati 
habenti caritatem, et ipsa operatur Eo ipso praemotionem a parte 
86 Dei proprie dictam Scotus reprobat, siquidem nunquam causa 
secunda praeventa a causa superiori agente ad unum oppositum potest potentia 
propinqua exire in aliud oppositum." Hoc modo autem praevenit Deus voluntatem 
Beati eam conservando a peccatis, quare reapse non iam peccare potest.) — 9) AI- 
tera ex parte dubitari non potest, quin Scotus mentionem faciat de quadam gratia 
ex sese efficaci; saepissime enim scribit, Deum in primo instanti hominem 
praedestinasse ad salutem, et demum in secundo ei praeparasse media ad eam con- 
sequendam, scilicet gratiam etc. sicut videbimus. Pariter vidimus, Christum nonnisi 
pro praedestinatis passionem suam Trinitati ,,efficaciter" offerre eamque a Trinitate 
nonnisi pro praedestinatis ,, efficaciter! acceptari (cfr. tom. I, n. 594.) — «) De doctrina 
Scoti iam egimus in articulo proprio.?) In finediximus: Scotus optime novit 
controversiam de coneursu Dei ad liberum arbitrium nostrum, saltem 
quoad omnia essentialia et graviora, postea a Thomistis et Molinistis in aciem ad- 
ducta. Imo haec quaestio plus minusve totum eius systema afficere videtur, scilicet 
doctrinam de cognoscibilitate omnipotentiae et providentiae Dei, de praescientia et 
praedestinatione, speciatim de praedestinatione et opere Christi, necnon de iustiti- 
catione et attritione. Non ignorat, imo approbat momenta bona a Thomistis 
allata, scilicet irrogari praescientiae, ommnipotentiae et absoluto dominio Dei, si 
non Deus ipse, sed liberum arbitrium creatum sit ultimum decisivum, quare volun- 
tas nostra sic aut sic se determinet; item reprobat cum Thomistis scientiam mediam, 
tenet cum ipsis absolutam praedestinationem et reprobationem.  Econtra cum 
Molinistis ostendit in difficultates, quae ex his theoriis oriri videntur libertati erea- 
turae, cum eis energice effert et defendit liberum arbitrium et operationem propriam 
nostram. Bene servat omnia momenta, quae dogma cath o- 
lieum requirit, scilicet tum Deum seu gratiam tum hominem seu creaturam 
ponere ut causam totam totum effectum, totum actum, idque Deum cum illa prae- 
eminentia, quae ei competit, hominem quoque ex determinatione libera, nullatenus 
a Deo formaliter coactum. | At sicut neque Thomistae neque Molinistae neque alii, 
ita neque Scotus potuit invenire in hae quaestione mysteriosa et inscrutabili viam 
auream mediam omnibus placentem, Iam Seotus exhibet in manibus partes, sed eas 
harmoniee inter se connectere non valet sicut neque posteri. 


*) Ox. L 1, dist; 17, q. 3, n. 35 (tom. 10, 98 b). 
?) Ox. L. 4, dist. 49, q. 6, n. 11 (tom. 21, 229 b). 


?) ,, Duns Scotus u. die thomistisch-molinistischen Kontroversen" (Franziskan. 
Studien, 1920, 14 ss). 


Praedestinatio, quid sit. —  Haereses. 37 


Nunquam enim continget, ut ratio humana relationem my- 87 
steriosam inter gratiam et libertatem plene pervestiget. Cum effer- 
tur gratia, videtur irrogari voluntati liberae, et vice versa, sicut iam 
S. Augustinus denotat (de gratia Christi, 47, 52; M. 44, 383): Ista 
quaestio, übi de arbitrio voluntatis et Dei gratia disputatur, ita 
est ad discernendum difficilis, ut, quando defenditur liberum ar- 
bitrium, negari Dei gratia videatur; quando autem asseritur Dei 
gratia, liberum arbitrium putetur auferri." 


Ofr. Tournely, q. 9. — Suarez, de concursu l. 3,.c. 9 ss. — Sehneemann (Stim- 
men aus Maria-Laach, Ergünzungsheft 9, 183, 14). Idem: Controversiarum de divinae 
gratiae liberique arbitrii concordia, 1881. — Hevue de Louvain, 1882, 1883. — Dum-. 
mermuih, S. Thomas et doctrina praemotionis physicae, 1886. — Heinrich (Gut- 
berlet), 8, 8 446 ss. — Scehiffini, 394 ss. — Pohle 499 ss. — Palmieri, th. 49 ss. 


Articulus III. 


Relatio gratiae ad aeterna consilia Dei. — Praedestinatio. 


Omnes gratiae actuales et habituales, externae et internae, 
efficaces et inefficaces, quae homini omni successive obtingunt,. 
sunt nonnisi in effectu seu termino gratiae singulae et diversae, 
effectus temporales. Sed consideratae quoad principium et fontem, 
a quo prodeunt, scil. Deum, sunt unum totum, unus actus aeternus. 
divinus, non reahter a Deo distinctus. 

Hic actus aeternus, qui hominem ad salutem determinat aut 88 
non delerminat, ei in tempore ad eam assequendam ducit aut non 
duci, vocatur praedestinatio in genere. Dicitur 
praedestinatio in specie seu praedestinatio, 
x. £., 4n quantum reapse ad vitam ducit, eb nominatur vreprobatio, 
quatenus ad mortem aeternam ducit. — Agimus nunc de praedestinatione | 
in genere, deinde de praedestinatione in specie et de reprobatione. 


$ 9. De praedestinatione in genere. 


1. Haereses. — Pelagiani et Semipelagiani erravere per de- 89 
fectum, negantes divinam praedestinationem totaliter vel ita de- 
finientes, ut reapse nulla fiat.  Semipelagiani concedunt prae- 
destinationem nonnisi ob merita praevia naturae. Deus prae- 
destinavit eos ad vitam aeternam, quorum pium affectum ocre- 
dulitatis et perseverantiam ex puris naturalibus oriundam prae- 
vidit, id est, homo determinat se ipsum operibus naturalibus bonis 
ad vitam vel mortem, et propter hoc debet eum Deus praedestinare. 
— Per excessum errant Praedestinatiani seu illi, qui tenent: Deus, 
nulla prorsus habita ratione ad bonos vel malos actus hominum, 
unos ad vitam determinat et, ducit, quamvis male vivant, alios 
ad mortem aeternam, quamvis bene se gerant. Cui theoriae ad- 
haesit Lucidus presbyter, qui in Concilio Arelatensi 475 aliquas 
eiusmodi theses abiuravit. Item saeculo 9 invenimus contro- 
versiam de hae re, praesertim contra Godescaleum monachum, 


De praedestinatione in genere. 


in Concilio Carisiaco (Chiersy in Gallia 853) et Valentino (Valence) 
855 (cfr. Hefele 4, 124 ss, Denz. n. 316 ss). At hi viri non videntur 
fuisse haeretici stricti, sed tantum falso intellexisse locos aliquos 
S. Augustini. Genuini Praedestinatiani fuere pseudoreformatores, 
praesertim Calvinus. Sed etiam hic suos ad doctrinam eiusmodi 
horrendam vix impellere potuit. Brevi dilapsi sunt Calvinistae in 
supralapsarios, secundum quos aliqui absolüte ad ignem aeternum 
destinati sunt, respectu ne in peccatum originale quidem habito; 
et in ?nfralapsarios, secundum quos Deus reprobos nonnisi post 
praevisum Adae lapsum ad infernos praedestinavit. — Contra hos 
est dicendum: 


2. Est praedestinatio seu decretum divi 
num aeternum, quo uni ad vitam, alteri ad 
mortem destinati sunt. Id docet: 


a) Seript. S. in multis locis, e. c.: Secundum. Mt 25, 34 et 41 
Christus ultimo iudicio dicet: , Venite, benedicti Patris mel, possi- 
dete paratum vobis regnum a constitutione mundi." ,Discedite 
a me, maledioti,in ignem aeternum, qui paratus est diabolo et an- 
gelis eius." i 


b) S. Augustinus scripsit librum proprium ,de praedestina- 
tione Sanctorum. — S. Prosper (resp. ad capit. Gall. 1; M. 51, 157): 
,Praedestinationem Dei nemo catholicus christianus negat." — 
Conc. Valentinum 855 (can. 3. Denz. 322): ,,Fidenter fatemur prae- 
destinationem electorum ad vitam et praedestinationem impiorum 
ad mortem." 


c) Ratio theologóca. Dei absoluta summaque potestas et 
providentia postulat, ut unicuique rei, praesertim homini et angelo, 
ab aeterno statuat finem suum eosque in tempore ad hunc finem 
perducat; alioquin mundum infallibihter gubernare non posset. 
Ideo praedestinatio. necessario pertinet ad ordinem mundi ab 
aeterno constitutum. | 


3. Praedestinatio effectum suum infalli- 
bilitersortitur. 


3) Dei praescientia est omniscia et voluntas absoluta, utra- 
que est idem ac essentia divina, ergo immutabilis. Ideo id, quod 
Deus semel decrevit, certo evenire oportet; alias Deus non esset 
Deus. — b) Io 10, 28 ait Christus de electis ovibus suis: ,,Non 
peribunt in aeternum, et non rapiet eas quisquam de manu mea. — 
|». e) 6. Augustimus (de corrept. et grat. 7, 14; M. 44, 924): , Horum 
si quisquam perit, fallitur Deus; sed nemo eorum perit, quia non 
us fallitur Deus . . . nemo eorum perit, quia nulla re vincitur Deus.* 
; — $. Fulgentius (de fide c. 35; M. 65, 703): ,Firmissime tene . . . 
neque perire posse aliquem eorum, quos Deus praedestinavit ad 
regnum caelorum, nec quemquam eorum, quos Deus non prae- 
destinavit ad vitam, ulla posse ratione salvari. — d) Conc. Valen- 
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tinum 855 (can. 3) loquitur »,de haec immobilitate praescientiae et 
praedestinationis Dei, per quam apud eum futura iam facta sunt." 


4 Homosinespecialirevelationeincertus92 
est, an sit in numero electorum. — Ecl 9, 1: , Nescit 
homo, uirum odio vel amore dignus sit." — S. Augustinus (de cor- 
rept. et grat. 13, 40; M. 44, 940): ,Quis ex multitudine fidelium, 
quamdiu in hae mortalitate vivitur, in numero praedestinatorum. 
se esse praesumat?" — Conc. Trident. (6. cap. 12): , Nisi ex speciali 
revelatione sciri non potest, quos Deus sibi elegerit." 


9. In exsecutione finali praedestinationis93 
Deus respicit ad actus bonos vel malos homi- 
num. — Adultorum nemo consors fit gloriae, nisi bene vixerit, 
nemo damnatur, nisi male se gesserit. Hoc liquet ex iis sexcentis 
locis revelationis, qui loquuntur de mercede aeterna propter merita, 
de poena aeterna ob demerita. Symbolum  Athanasiamum ait: 
,Et qui bona egerunt, ibunt in vitam aeternam; qui vero mala, 
in ignem aeternum." Ideo electi merent suam gloriam caelestem, 
reprobi damnationem. Esset contra omnem iustitiam divinam et 
humanam, retribuere secundum libitum, nulla ratione ad mores 
bonos aut malos habita. 


$ 10. De praedestinatione ad gloriam, in specie. 


1. Notio. — S. Bonaventura (3. d. 11, a. 1, q. 1): ,,Prae- 94 - 

destinatio sic notificatur communiter: praedestónatio est praeparatio . 
gratiae in praesenti et. gloriae in futuro." Item S. Thomas (1. q. 23, 
a. 2) et Scotus (1. d. 40, n. 2). Praedestinatio ad gloriam continet 
etiam praedestinationem ad gratiam, quia in nostro ordine salutis 
nemo sine gratia salutem assequi valet. At in sensu angustiore 
praedestinatio significat praedestinationem ad gloriam, et de hac 
nunc agimus. 


2. Causa efficiens praedestinationis est decretum 95 
aeternum divinum dandi parti cuidam angelorum et hominum 
caelestem gloriam. Causa finalis primaria est maior gloria 
Dei, secundaria beatitudo electorum. Causa instrumen- - 
talis est summa tota omnium gratiarum externarum et inter- 
narum. 

8. Controversia de absoluta aut condicionata prae- 96 
destinatione. Omnes theologi consentiunt, praedestinationem ad vitam esse 
donum Dei gratuitum, et in exsecutione praedestinationis respectum haberi ad merita 
hominis praevia supernaturalia. Sed lis est de ordine intentionis, secundum quem 
Deus homines ad salutem determinet, scil. utrum praedestinatio sit absoluta, nempe 
oriunda ex sola voluntate Dei, ergo ante praevisa merita supernaturalia hominis, 
an sit condicionata, scil an fiat ratione ad cooperationem hominis habita seu post 
praevisa merita supernaturalia. | 

a) Praedestinationem absolutam defendunt Thomistae, 97 
Augustiniani, Congruistae. Argumenta sua promunt: 


40 Praedestinatio absoluta et condicionata. 


a) ez Seripl. S., e. c. Aet. 18, 48: ,,Crediderunt, quotquot erant praeordinati 
ad vitam aeternam.' — Io. 10, 26: ,, Vos non creditis, quia non estis ex ovibus meis. 
Hie videtur doceri praedestinatio absoluta nullo respectu habito ad merita futura. 
At patroni alterius sententiae referunt hos et similes locos ad praedestinationem ad 
gratiam, et haec certe eatenus est absoluta, quatenus non respieit opera hominis 
naturalia. 

98 f) ex S. Augustino, doctore gratiae et summa auctoritate in quaestionibus 
degratia. Vix potest dubitari, quin is in multis locis, praesertim in libris ,, de praedest. 
Sanctorum", et ,,de dono perseverantiae", quos scripsit ultimis vitae annis, proferat 
doctrinam rigorose sonantem. Post praevisum Adae peccatum est totum genus 
humanum coram Deo ut magna massa damnata (cfr. Rom 9, 21), vitiata, massa. 
luti etc., quae omnis rea est mortis aeternae. "Ad ostendendam misericordiam suam 
decrevit, unam partem hominum per Christum reapse ad salutem ducere, quare 
"destinat eos ad gloriam et dat eis ad hanc assequendam beneficia seu gratias efficaces. 
Ad ostendendam iustitiam decernit, alteros in perditione relinquere, quare eis non 
praebet talia beneficia seu gratias, et ipsi non salvi fiunt. Dicit e. c. (de don. persev. 
14, 35; M. 45, 1014): ,, Haec est praedestinatio Sanctorum, nihil aliud: praescientia 
scil. e& praeparatio beneficiorum Dei, quibus certissime liberantur, quicumque liberan- 

tur. Ceteri autem ubi nisi in massa perditionis iusto divino iudicio relinquuntur? 
Ttem (de praed. Sanct. 10,19; M. 44,9748). Certe cum hac praedestinatione coniunctà 
est praescientia, sed ea tantum, qua Deus scit, quid ipse facturus sit (de dono pers. 
18, 47; M. 45, 1023): ,Sine dubio praescivit, si praedestinavit; sed praedestinasse 
est; hoe praescisse, quod fuerat ipse facturus" (cfr. de praed. SS. 1. c. e£ 17, 34). Deus 
in eligendis vel reprobandis hominibus non agit sine rationibus, at hae sunt nobis 
absolute investigabiles (tract. 26 in Io. n. 2; M. 35, 1607): , Quare illum trahat et 
illum non trahat, noli velle iudicare, si non vis errare'*.!) 

Patroni alterius sententiae dicunt: Mens S. Augustini nonnisi fuit, contra 
Pelagianos et Semipelagianos probare, esse praedestinationem ad gloriam et gra- 
tiam (praesertim primam) praeviam absolute gratuitam, non meritis (naturalibus) 
merendam.  Nullatenus Augustinus voluit docere praed. ad gloriam solam ante 
praevisa merita supernaturalia; immo, in hae quaestione nihil versatus est, neque 
alii Patres de gratuita praed. loquentes neque S. Thomas neque alii Seholastici vel 
theologi ante saeculum 17, quare vanum est, eos advocare.?) 

y) ex S. Thoma. Hic utique (1, q. 28, a. 5) interrogat: ,,utrum praescientia 
meritorum sit causa praedestinationis?" et respondet: ,Non ergo praescientia 
meritorum est causa vel ratio praedestinationis." ,,Quare hos elegit in gloriam et 
illos reprobavit, non habet rationem nisi divinam voluntatem" (ad 3). Verum, ut 
defensores alterius sententiae ostendunt, occurrunt apud Aquinatem loci quoque 
non pauci, qui condicionatae praedestinationi favent.?) 

9) ex ratione theologica: Deus debet ordinate velle, id est, prius finem quam 
media ad finem, ergo prius gloriam quam opera supernaturalia ad eam nanciscendam. 

b Praedestinationem condicionatam defendunt plurimi 
lesuitae velut Lessius, Gregorius de Valentia, Franzelin, nunc Hurter, Limbourg eto., 
item S. Franc. Salesius, nune Gutberlet, Einig, Pohle ete. Argumenta hauriunt: 

99 a) ez Script. S. Math. 25, 34ss:  ,Venite, benedicti Patris mei, possidete 
paratum vobis regnum a constitutione mundi; esurivi enim et dedistis mihi man- 
ducare" etc. Praesertim 2 Ptr 1, 10: ,,Satagite, ul per bona opera ceram vestram vocalio- 
nem, el electionem faciatis." — Secundum alteros hie nonnisi docetur, Deum in ex- 
secutione praed. respicere ad opera nostra bona. 

B) Patres ante Augustinum viventes et Graeci praedestinationem post prae- 
visa merita docere videntur, e. c. S. Ambrosius (de fide 5, 6; M. 16, 665): , Apostolus 
ait (Rom 8, 29): quos praescivit et praedestinavit; non enim ante praedestinavit 
quam praesciret, sed quorum. merita praesciret, eorum praemia praedestinavit.' 


1) Cfr. Rotimanner, Der Augustinismus, München 1892. 

*). Cfr. Pranzelin, de Deo uno th. 62. — Zeitschrift für kathol. Theologie, 17 

(1893), 483 ss. — Heinrich (Gutberlet), 8, 335 s. — Einig, de Deo uno, 1897, p. 107. 
?) Cfr. l'ranzelin, l. c. th. 64. — Heinrich (Gutberlet), 8, p. 332 ss. 


. Doctrina. S. Bonaventurae et Scoti de praedestinatione. 41 


y) Ratio theologica. ac) Praedestinatio condicionata, ut S. Frane. Salesius 
ait, magis amabilis, misericordiae et bonitati Dei consentanea esse videtur. — 
| PB) Optime servat voluntatem Dei, omnes homines salvos fleri. — ;») Haec theoria 
praeservat nos melius quam altera a desperatione, et admonet ad strenuam operatio- 
nem cum gratia divina. — 9?) Etiam asseclae alterius theoriae in concionibus, ex- 
hortationibus ete. se gerunt, quasi praedestinatio sit condicionata. 

8) Saepe citant S. Bonaveniuram. At hic caute et moderate de quaestione 
nostra loquitur. Ait (1, d. 40, a. 1, q. 2): ,,Praedestinatio, quae est causa gratiae 
et gloriae, importat et scientiam et potentiam et voluntatem, sed principalius est 
in genere voluntatis" (1,d.41,a. 1, q. 2): ,,Praedestinatio atque reprobatio quan- 
tum ad ordinationem voliti ad voluntatem divinam, licet non habeant causam meri- 
toriam, habent tamen rationem in generali et in speciali, sed in speciali nonnisi 
rationes congruentiae et nobis ignotas"; ad 6: ,,Ad illud, quod quaeritur: propter 
quorum praevisionem? dicendum, quod p o t e s t esse propter praevisionem bonorum, 
ut aliquo modo sunt a libero arbitrio; propter quorum tamen praevisionem deter- 
minate, non seio nec volo quaerere, nec est ratio nisi congruitatis. Unde et alia 
potest esse quam haec." Quare citatur idem etiam pro praedestinatione absoluta.!) 

£) Item citatur interdum Scotus, immo seeundum Dr. Max Heinze (I. c. p. 296) 
appropinquat Scoti doctrina de praedestinatione synergismo pelagiano. At viz 
dubitari quit, quin Scotus, uteumque eum interpreteris, ad minimum valde faveat 
praedestinationi absolutae. 1,d. 41,n.13 ait quidem de diversis in hac re opinionibus; 
,LBligatur, quae magis placet, dum tamen salvetur libertas divina sine aliqua in- 
iustitia." Sed n. 10. reiicere videtur opinionem, Deum illos angelos praedestinasse, 
quos gratia offerenda bene usuros esse praeviderat. Et etiam in multis aliis locis 
absolutae ,praedestinationi suffragatur manifesto, immo incunctanter proponit. n 
loco parallelo (Rep. n. 7.) ait: ,Non vult ipsum (S. Petrum) salvari propter merita 
ut propter rationem volendi, sed potius econverso, quia prius vult finem alicui 
quam aliquid ordinatum ad finem. Unde in primo instanti post volitionem suae 
bonitatis (divinae) vult Deus beatitudinem sive praedestinationem Petri sine alia 
ratione volendi" ,,Meritum enim est magis effectus quam ratio praedestinationis' 

. (n. 9). — Report. 3, d. 19, n. 7: ,,Primo voluit Deus gloriam determinato numero 
electorum, ita quod primum, quod voluit electis, fuit ultima coniunctio ad: se ut ad 
finem ultimum beatifieum. Secundo ordinavit gratiam finalem quasi in secundo 
instanti naturae, sine qua disposuit non dare beatitudinem. In tertio instanti 
praevidit eos lapsuros in Adam. 1n quarto vero instanti praevidit remedium, quod 
potissime disposuit fieri per passionem Christi Item Ox.8, d. 19, n. 6; cfr. Ox. 2, 

20, q. 2, n. 2; Rep. 3, d. 23, n. 10. — Quoad gradum gloriae videtur admittere 
respectum ad merita (Ox 3, d. 7, q. 3, n. 2): ,,Merita cadunt sub praed., sine quibus 
non ordinaretur de congruo quis ad tantam gloriam sine eis sicut cum eis."?) 


e Utramque theoriam student componere Occam, Ca- 
tharinus, Gabriel Biel ete., déistinguenies duplicem classem praedestimatorum, scil. 
classem insigniorem seu absolute praedestinatorum, cuius sunt patriarchae, prophetae, 
B. M. V., apostoli et pauci alii; ei classem communem seu condicionate praedestinatorum, 

. euius sunt ceteri homines. At S. Paulus, qui certe prioris classis fuit, scribit de 
se ipso (1 Cor 9, 27): ,,Castigo corpus meum et in servitutem redigo, ne forte, cum 
aliis praedicaverim, ipse reprobus eificiar." Item videtur esse ineptum, ipsos eos 
esse praedestinatos ante praevisa merita, in quibus Deus plurima merita praevidit; 
econverso alios post praevisa merita esse praedestinatos, etsi minora merita prae- 
vidit. — Quare haec opinio rem non elucidat, sed difficultatibus utriusque laborat 
opinionis. 

Ex his patet, quam recte Conc. Trident. (6. cap. 12) loquatur ,,de arcano 
divinae praedestinationis mysterio." — Quoad parvulos baptizatos morientes certe 
praedestinatio ante praevisa merita concedenda est. 


)) Cfr. Seholion ad hune locum in tom. 1, novae edit. operum S. Bonav. p. 
1784. — Zeitschrift i. kath. Theol. 16, 581 ss. ; 
?) Fusius apud Minges, Die Gnadenlehre ete. p. 31—44. — Klein 207 ss. 
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De reprobatione in specie. 


104 4 Signa eoniecturalia. Theologi constituunt signa 
quaedam, ex quibus homo cum probabilitate aliqua praedestinatio- 
nem suam cognoscere potest. Sunt praesertim: observatio octo 

t beatitudinum, ergo etiam vera observatio votorum religiosorum, 

; peculiaris devotio in B. M. V., amor erga ecclesiam, conscientia 

' bona nullius peccati gravis nondum expiati sibi conscia, continuum 

studium perfectionis sui ipsius ete.  Certitudo absoluta per se esse 
nequit, etiam cedri Libani cadere possunt. 


$8 11. De reprobatione in specie. 


105 1. Reprobatio positiva ad poenas aelernas mommisi est condicto- 
nata, seu post praevisa demerita. — a) Script. S. docet hoc, ubicumque 
de misericordia, longanimitate Dei, qui non vult aliquos perire, 
sed converti et vivere, loquitur (cfr. n. 60ss). — Non obstat Rom 
9, 21 $$: ,An non habet potestatem figulus luti ex eadem massa 
facere aliud quidem vas in honorem, aliud vero in contumeliam" eto.? 
Hic agitur nonnisi de libertate Dei in distributione gratiarum; 
ad hane veritatem exprimendam apostolus utitur hoc simili, et 
omne simile claudicat. — b) S. Augustinus, quem Calvinistae ad- 
vocant (c. Iul. 3, 18, 35; M. 44, 721): ,,Bonus est Deus, xustus est 
Deus; potest aliquos sine bonis meritis liberare, quia bonus est; 
non potest quemquam sine malis meritis damnare, quia iustus est.^ 
— e) Cone. Trident. (6. can. 17): ,,S1 quis iustificationis gratiam 
nonnisi praedestinatis ad vitam contingere dixerit, reliquos vere 
omnes, qui vocantur, vocari quidem, sed gratiam non accipere, 
utpote divina potestate praedestinatos ad malum, a. s." 


106 à. Controversia est, am sit reprobatio negativa.  Asseclae prae- 
destinationis ante praevisa merita plus minusve eam defendunt 
et dicunt, eam consistere in eo, quod Deus a priori partem ho- 
minum non destinat ad visionem beatificam vel a caelo excludit, 
eos praetereundo et se pure negative gerendo. Haec beatitudo 
est donum absolute indebitum et gratuitum, quare Deus non in- 

y iustus est, si aliquos ab initio non admittit. Inter reprobatos 

pa eiusmodi praesertim parvulos sine baptismo morientes numerant. 

j| — Defensores condieionatae praedestinationis respondent, talem 

AN reprobationem nullatenus esse admittendam, quia voluntas uni- 

versalis Dei omnes salvos reddendi eo ipso negetur. — Secundum 

principa Scoti reprobatio negativa absque dubio admittenda 
$ est, et vix dubitari quit, quin Doctor eam doceat. GCfr. Minges, 

ME Die Gnadenlehre etc. p. 38 s. 


now. 107 3. Etiam quoad reprobationem statuunt theologi innitentes 
| locis biblieis pauca signa comvecturalia, quae homini iniieiant timo- 
rem salutarem, praesertim: a) Amor et studium in res huius mundi 
habituale, taedium verbi divini et omnium divinorum (lo 8, 47): 
*. Qui ex Deo est, verba Dei audit; propterea vos non auditis, quia 


Gratia habitualis. — Tustificatio, quid significet, 43 


ex Deo non estis." — b) Res secundae in indignitate morum. Chri- 
. Stus saepe: ,Vae vobis divitibus, quia habetis consolationem* 
(Lc 6, 24). — e) Duritia cordis erga proximum (Iac 2, 13): .,Iu- 
dicium sine misericordia illi, qui non fecit misericordiam. — 
d) Superbia mentis (1 Ptr 5, 5): Deus superbis resistit, humilibus 
autem dat gratiam." (Lc 1, 52): ,Deposuit potentes de sede, et 
exaltavit humiles." . Quare Gregorius Magn. (mor. 34, 56; M. 76, 750); 
,Lvidentissimum reproborum signum superbia est, at contra 


humilitas electorum." — e) Contemptus et rebellio contra ecclesiae 


auctoritatem (Le 10, 16): ,,Qui vos spernit, me spernit." — f) Apo- 
stasia a fide et incredulitas (Io 3, 18): ,,Qui non credit, iam iudi- 
catus est.^ 1 


De praedestinatione in genere. et specie et de reprobatione efr. Pelavius, 
de Deo, l. 9 et 10. — Frassen, De Deo intelligente etc., disp. 3, a. 2. — H. de Monte- 


foríino, De Deo uno, q. 23s. — Franzelin, l. c. th. 49 ss. — Hurter,2, n. 118 ss. — 


Suarez, de divina praedest. et reprob. l. 1—6. — Vega, l. 12. — Heinrich (Gutberlet), 
8, $ 429 ss. — Pohle 418 ss. — Lépicier, de pertinentibus ad div. operat. Paris 1907, 
q. 10. 


Caput ll. 
De gratia habituali. 
S 19. De iustiflcatione et sanctificatione in genere. 


1. Gratia actualis tendit ad gratiam habitualem praeparandam, 
augendam, conservandam, per se autem hominem non, facit iustum 
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coram Deo nec dignum regno caelesti. Id efficit gratia habitualis. 


Dicitur habWwualis, quia non ut gratia actualis consistit in actibus 
transeuntibus seu influxibus divinis in interiora hominis momen- 
taneis, sed quia in anima operatur aliquid permanens, habitum seu 
statum durantem. 

2. Vocatur eadem gratia ustificans et sanctifwans; quae 
nomina sunt sumpta a vocis biblicis: iustificare, iustificatio, iustus, 
iustitia, sanctus, sanctificare, sanctificatio. 

3. Iustificatio, iustificare, in Seriptura significat diversa, 
e. c. saepe, praesertim in Ps 118, dicitur lex divina iustificatio, 
iustificationes; manifestat enim Dei attributa pulcherrima ut sancti- 
tatem, veracitatem, fidelitatem, et ita est quasi iustificatio et de- 
fensio Dei contra blasphemias infidelium. — Item significat ,,appro- 
bationem^, e. c. Lc 7, 35: ,lustificata est sapientia ab omnibus 
filiis suis.^ — Item denotat éustificationem forensem seu. sententiam 
iuridicam, qua quis declaratur innocens, iustus, e. c. Pr 17. 305 
,Qui iustificat impium et condemnat iustum, abominabilis uterque 
est apud Deum.* — Plerumque, imprimis in epistolis S. Pauli, ex- 
primit illum actum divinum, quo homo fit ex peccatore vustus, sanctus, 
peculiaris amicus Dei, ilem statum novae vustitiae et sanctitatis, e. c. 
1 Cor 6, 11: ,, Haec, (scil. ebriosi, impudici etc.) quidam fuistis, sed 
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44 Tustificatio et sanctificatio. 


abluti estis, sed sanctificati estis, sed iustificati estis." Haec iustifi- 
catio definitur a. Conc. Trid. (6. cap. 4: , Translatio ab eo 
statu, inquo homo nascitur filius primi Adae, 
in statum gratiae et adoptionis firlrorum 
Dei per secundum Adam, lesum Christum." In 
hoe sensu sumimus nos vocem iustificationis. — Postremo significat 
progressum in adepta vustificatione (Apoc. 22, 11): ,,Qui iustus est, 
lustificetur adhuc.* Cfr. Bellarmin, de iustificatione l. 1 c. 1. 

111 4. Sanctificatio, gratia sanctificans est eadem gratia 
ac gratia iustificans, cum Scriptura, Patres, ecclesia his vocabulis 
promiscue utantur; amici Dei caelestes et terrestres nominantur 
tum iusti tum sancti. 

5. Etsi iustificatio et sanctificatio, iustitia et sanctitas, eandem 
gratiam habitualem exprimunt, tamen non raro theologi voce 
iustificationis nominant momentum mnegativum processus salutiferi, 
scil. remissionem peccatorum, et voce sanctificationis momentwm 
positivum, scil. infusionem gratiae supernaturalis; sanctitas saepe 
idem est ac manifestatio vel sublimior gradus novae vitae iustificati. 

112 6. In ordine salutis, in quo realiter sumus, rem?ss?o pecca- 
lorum necessario coniuncta est, cum infusione sanctitatis supernaturalis 
ei vice versa. Eodem momento temporis cum gratia infunditur 
tum peccatum dimittitur, naturaliter autem. praecedit gratiae «nfusio 
ac per eam vVpsam repellitur peccatum, ut docent graves auctoritates. 
S. Augustinus (tr. 121 in Io 4; M. 35, 1958): ,, Ecclesiae caritas, quae 
per Spiritum S. diffunditur in cordibus nostris, participum suorum 
peccata dimittit." — S. Thomas (1, 2, q. 113, a. 7): , Tota iustificatio 
impii originaliter consistit in gratiae infusione; per eam et liberum 
arbitrium movetur et culpa remittitur." — S. Bonawent. (4. d. 17, 
p. 14, a. 2, q. 1): ,Cum causa praecedat effectum, infusio gratiae 
naturaliter prior est expulsione peccati, sicut lux praeit effugationem 
tenebrarum." Similiter Scotus (4. d. 4, q. 5, n. 9 et Rep. 4, d. 1, 
q. 5, n. 3 et 6). Etiam seeundum Scripturam gratia et peccatum 
habent se sicut lux et tenebrae, vita et mors (cfr. Eph. 5, 8; 2 Cor 
6,114; Co0E 2, :12:/1. 10:9; :14) 

113 Nota 1: Per se autem sanciijicalio ei vustificatio non necessario inler se 
wunilae esse debent. Protoparentes et B. M. V. sanctiticati sunt vel recepere gratiam 
sanctificantem sine expulsione peccati, quia nullum peccatum expellendum erat. 
De potentia absoluta Deus potest etiam peccatum dimittere sine infusione gratiae. 
In hoe casu homo haberet rectitudinem naturalem, sed non supernaturalem, id est, 
esset immunis à peccato, sed non dignus gloria caelesti. Cfr. Scot. Rep. l. 4, d. 
1, q. 5, n. 5 (23, 561). Gratia sanctificans et peccatum ergo dumtaxat contrarie, 
non contradictorie distincta sunt. 

114 - Nota 2: Scotus arguitur docere, peccatorem a Deo de potentia absoluta posse 
Vustificari manente peccato gravi. Sed ipse diserte seribit (Rep. 4, d. 16, q. 2, n. 21): 
,B8ed cum infers: igitur Deus posset de potentia absoluta infundere animae gratiam 
manenti sub peccato, dico: quod non sequitur, quia hoc includeret contradictionem ; 
ex hoe enim, quod in aliquo instanti maneret in culpa, esset non amica, sed inimica 
Dei; et ex hoc, quod in eodem instanti sibi infunderetur gratia, esset amica, et ita 
Simul esset amica et non amica, quod est impossibile includens contradictionem. 
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Item Ox. l. c. n. 19. — Secundum Doctorem autem (Ctr. Ox. l. 4, d. 14, q. 1, n. 3 ss; 
18, 95s) peccatum formaliter nihil aliud est nisi carentia iustitiae inesse debitae, 
id est iustitiae seu rectitudinis supernaturalis, quia in praesenti ordine salutis homo 


seeundum voluntatem Dei gratia sanetificante ornatus esse debet, una cum obli- 


gatione ad poenam ob inoboedientiam erga Deum. Haec carentia eo ipso tollitur 
infusione gratiae. Non autem eo ipso tollitur haec obligatio ad poenam, quia poena 
non contradictorie gratiae adversatur; reapse cum iustificatione impii per poenitentiae 
sacramentum obligatio ad aliquam poenam saltem temporalem remanet. Praeterea 
homo iustus etiam post deletionem poenae non strictum ius in amicitiam Dei habet, 
et eatenus saltem de potentia absoluta cum gratia non necessario amicitia Dei 
coniuneta esse debet; etiam homo iustificatus et sanctificatus per se creatura et eo 
ipso servus Dei manet. Sed si Deus vult, ut homo iustificatus idem sit amicus Dei, 
ne de potentia quidem absoluta homo simul inimicus Dei esse potest, quia amicus 
factus non potest esse simul inimicus. 


7. Sieut iam insinuatum est; distinguendum est inter pro- 
cessum, quo homo iustifieationem consequitur, et inter statum 
novum, in quem transfertur, et inter novam vitam, quam iustificatus 
vivit. Quare agemus 

1. De processu iustificationis. 

2. De essentia, effectibus et proprietatibus status iustificationis, 
seu gratiae habitualis. 

3. De nova vita iustificati adulti actuali seu de operibus 
meritoriis. 


Ofr. Bellarmin, de iustificat. I c. 1. — Hier. de Montefortino ILI. p. 2, q. 118, 
a. 6. — Sehffini, 255 ss. 


8 18. De processu iustificationis. j 

l.Adultus gratia actuali adiutus debet se 
disponere ad iustificationem recipiendam. 

Hoc est dogma formale. | Pseudoreformatores reiecere liberum 
arbitrium, immo docuerunt, omnes actus hominis non renati esse 
peccata mortalia, maledictae arboris maledictas fruges, ut ait Lu- 
therus. [deo homo nullatenus quit se praeparare ad iustificationem, 
immo eo gravius peccat, quo vehementius studet se praeparare. 
Contra hanc doctrinam brevi orti sunt, praeeunte Melanchthone, 
Synergisiae censentes, hominem in opere conversionis et salutis 
aliquatenus debere cooperari (ovveoyciv), non pure passive se habere 
posse ut truncum, quem Deus, quocumque velit, trahat. His 
Synergistis acerrime restitere ut Pelagianis orthodoxi Lutherani, 
praesertim Flaciani. Etiam moderni Protestantes ex parte maxima 
non iam tenent genuinam Lutheri de iustificatione doctrinam, plus 
minusve catholicae appropinquantes vel omnem iustificationem 
reprobantes.!) — Conc. Trid. (6. cap. 5): ,,Declarat praeterea, ipsius 
iustificationis exordium in adultis a Dei per Christum lesum prae- 
veniente gratia sumendum esse .. . ut, qui per peccata a Deo 
aversi erant, per eius excitantem atque adiuvantem gratiam ad con- 
vertendum se ad suam ipsorum iustificationem, eidem gratiae 
libere assentiendo et eooperando, disponantur." 


» :) Cfr. Ritschl Alb., Die christl. Lehre von der Rechtfertigung, ed. 2, 1882. 
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1. Necessaria est dispositio. Scriptura id docet, ubicumque 
impius admonetur, ut convertatur, et sollicitus sit homo de salute 
etc. S. Paulus (2 Cor 5, 18ss) expresse distinguit opus Dei et 
opus nostrum in opere salutis: ,,Qui nos reconciliavit sibi per Chri- 
stum . . . obsecramus pro Christo: reconciliamini Deo." — Ex 
praxi dntiquissima ecclesiae omnes, qui baptismo 1ustificandi erant, 
antea in catechumenatu actibus fidei, spei, poenitentiae, orationis, 
ieiunii etc. dispositi et praeparati sunt. — S. Bonavent. (4. d. 17, 
p. 4, a. 2, q. 3) ,Secundum speciale privilegium potest Deus iusti- 
ficare sine omni praeparatione; tamen secundum legem communem 
non iustificat nis! eos, qui se praeparant." 


2. Haec dispositio et praeparatio ?mpossibilóis est. sine gratia. — 


ezcitante, cooperante. Hoc patet ex iis, quae de necessitate et gra- 
tuitate gratiae actualis diximus. 


II. Haec dispositio et praeparatio non 
constat in actu solo fidei, sed et in aliis piis 
actibus. 

Pseudoreformatores debuere secundum principia sua repellere 
omnem actum praeparatorium, attamen postulaverunt actum fidei 
eumque solum. Quam opinionem damnat Come. Trid. (6. can. 9) 
et dicit (cap. 6): ,Disponuntur autem ad ipsam iustitiam . . . 


'eredentes vera esse, quae divinitus revelata et promissa sunt . . . 


et dum peccatores se esse intelligentes, a divinae iustitiae timore, 
quo utiliter coneutiuntur, ad considerandam Dei misericordiam 
se C6onvertendo, in spem eriguntur, fidentes, Deum sibi propter 
Christum propitium fore, illumque tamquam omnis iustitiae fontem 
diligere incipiunt, aec propterea moventur adversus peccata per 
odium aliquod et detestationem, hoc est, per eam poenitentiam, 
quam ante baptismum agi oportet, denique dum proponunt susci- 
pere baptismuni, inchoare novam vitam et servare divina mandata." 
Necessarii actus ergo sumi fides, cogmitio peccatorum, iimor, spes, 


. amor initialis, detestatio et odium peccati sew comiritio, propositum 


non peccand?, desideriwm omnia ad salutem mecessaria implendi. Hi 
actus oriuntur lege psychologica ex fide et consideratione peccati, 
iustitiae, misericordiae Dei et necessitatis salutis. Plus minusve 
explicite et intensive in omni homine requiruntur; in unis prae- 
valere potest timor, in aliis amor, e. c. in Maria Magdalena. Inten- 
sior dispositio necessaria est ad iustificationem extra sacramentum 
ex opere operantis assequendam quam via sacramenti, quod ex 
Pin operato iustificat et supplet ea, quae ad perfectam contritionem 
esunt. 


1. Seript. S. haec momenta nullibi simul enumerat, attamen 
unumquodque novit, nullum omittit, e. c. ,Sine fid e impossibile 
ést placere Deo" (Hbr 11, 6). — ,Recogitabo tibi omnes 
annos meos in amaritudine animae meae" (Is 38, 15). — Timor 


— 


* 


Dispositio ad iustificationem. — $. Paulus et S. Iacobus. 4? 


Domini expellit peecatum, nam qui sine timore est, non poterit 
Tustificari" (Sir 1, 27). — ,Spe salvi facti sumus^ (Rom 8, 24). 
— ,Qui non diligit, manet in morte" (1 Io 3, 14). — ,Poeni- 
tentiam agiteet baptizetur unusquisque vestrum" (Act 2, 
.38). — ,Si vis ad vitam ingredi, serva mandata" (Mt 19, 17). 

. ..2. S. Polycarpus (in ep. ad. Philipp. 3; M. 5, 1007):  ,Aedi- 
fieari poteritis in fide, quae vobis est data, quaeque est mater 
omnium nostrum, subsequente spe, praecedente caritate in Deum 
et in Christum et in proximum.*^ 


Nota. Doctrina S. Pauli et Iacobi de fide el operibus.) — Lutherus pro 
doctrina de sola fide iustificante tuenda citat paucos locos, e. c. Act. 15, 9: .,, Fide 
purificans corda eorum." — Rom 3, 28: ,, Arbitramur iustifieari hominem per fidem 
sine operibus legis", in cuius interpretatione Lutherus addidit vocem ,,allein", quasi 
sonaret: per,,solam" fidem. Item Rom 4, 2—3, ubilegimus, Abraham non ex operi- 
bus, sed ex fide esse iustificatum.  Econtra reiecit epistolam Iacobi ut stramineam, 
quia Jac 2, 14ss habet: Quid" proderit, fratres mei, si fidem quis dieat se habere, 
opera autem non habeat? Numquid poterit fides salvare eum? . . . fides, si non 
habeat opera, mortua est in semetipsa; videtis, quoniam ex operibus iustificetur 
homo, et non ex fide tantum . . . Abraham pater noster nonne ex operibus iusti- 
fieatus est, offerens Isaac filium suum super altare?" At inter doctrinam horum 
apostolorum non est repugnantia interna. S. Paulus reprobat in ep. ad Rom et Galat. 
sententiam Iudaeorum dicentiwm, observantiam legis mosaicae ex se sufficere sine fide 
christiana ad salutem consequendam. | Contra quos disserit, legem sine gratia hominem 
salvare non posse; dicit, Abraham esse iustificatum non circumcisione, sed fide 
illa supernaturali, qua contra spem credidit, se fore patrem multorum populorum. 
Noluit reiicere opera bona ez fide profluentia swpernaturalia; ipse enim ait (Gal 5, 6): 
,,;In Christo Iesu neque cireumceisio aliquid valet neque praeputium, sed fides, quae per 
caritatem operatur"; 1 Cor 13, 2: ,,Si habuero omnem fidem, ita ut montes trans- 
feram, caritatem autem non habuero, nihil sum." — Jacobus verum scripsit adversus 

- laaistas, qui in mente Lutheri etiam opera gratiae necessaria non esse, sed fidem sufficere, 
pulabani. Hi verisimiliter doctrina S. Pauli malitiose abusi erant. Iam S. Petrus 
(11, 3, 15 s) dieit, in epistolis Pauli esse ,, quaedam difficilia intellectu, quae indoeti et 
instabiles depravant . . . ad suam ipsorum perditionem." — Item 8. Augustinus 
(de fid. et op. 14, 21; M. 40, 211) ait, S. Petrum, Ioannem, lacobum, Iudam 
epistolas suas scripsisse, ut quaestionem tune de iustificatione ortam exponerent et 
,ut vehementer adstruant, fidem sine operibus non prodesse, sicut etiam ipse Paulus 
non quamlibet fidem, qua in Deum ereditur, sed eam salubrem planeque evangeli- 
cam definivit, eujus opera ex dilectione procedunt"; cfr. serm. 53, n. 10—11; 
M. 38, 368s) -— Contra hos laxistas Iacobus ostendit in necessitatem operum 
supernaturalium; nam ipse Abraham non ex sola fide iustificatus est, sed ex opere 
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fide formato seu eo, quod saerificaturus erat filium unicum. Sieut Paulus non re- ' 


spuit opera supernaturalia, ita nec lacobus fidem, ambo idem docent. 


III. Fides necessaria non est fides fidu- 
cialis sed dogmatica. 

Lutherus non solum falso censuit fidem sufficere ad iusti- 
ficationem, sed etiam per fidem nihil aliud intellexit nisi ,fidem 
fiducialem, fidem promissionum specialem" seu fiduciam, homini 
propter Christum a Deo peccata esse remissa; quaecumque alia 
in Scriptura contenta essent, non esse necessaria ad credendum. 
Quod dictum damnat Conc. Trid. (6. can. 12) et enuntiat (cap. 6): 


1) Ctr. Barimann, St. Paulus u. St. Jacobus über die Rechtiertigung, 1897. 
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48 Deus solus iustificat. 


,Fidem ex auditu concipientes libere moventur credentes vera 
esse, quae divinitus revelata et promissa sunt." Fides requisita 
est ergo ea, quae amplectitur dogmata cuncta christiana. — Hoc 
patet : 


1. ez Seript. S. Christus apostolis mandatum evangelii prae- 
dicandi dedit addens, eos damnatum iri, qui hoc accepturi non 
essent (Me 16, 15s). Atqui evangelium continet non solum pro- 
missiones, sed et veritates theoreticas et practicas, non solum 
doctrinam de satisfactione Christi, sed et multa alia dogmata. — 
Lutherus advocavit praesertim Hbr 11, 1: ,Est autem fides spe- 
randarum substantia rerum, argumentum non apparentium." 
Unde concludit, fidem nonnisi res a Christo sperandas complecti. 
At secundum contextum S. Paulus noluit dare definitionem fidei, sed 
voluit efferre vim roburque fidei, quae etiam id firmiter teneat, 
quod non videatur et futurum sit. Quin immo contextus ipse 
docet, etiam alia esse credenda; apostolus enim pergit:  ,Fide 
intelligimus aptata esse saecula verbo Dei." Ergo etiam creatio 
mundi credenda est. 


2. ez Traditione. Ab initio ecclesiae omnes habiti sunt nau- 
fragi in fide et haeretici et eo ipso mortis aeternae rei, qui explicite 
unam tantum doctrinam christianam  negaverant. Antiquum 
symbolum Athanasianum veritates christianas enumerat et finit: 
,Haec est fides catholica, quam nisi quisque fideliter firmiterque 
crediderit, salvus esse non poterit." 


IV. Dews:vest cauwsa'*umicagteftf1ciemnssmu sti 
inicraxbID OST S: 


119. Homo, quamvis ad iustificationem se disponere possit ae 
debeat, minime tamen eam ipsam producere valet; solus Deus 
infundere quit. Homo est quidem concausa et conprincipium in 
omnibus actibus salutaribus ante et post iustificationem factis, 
at in collatione iustificationis gratiae ipsius non est concausa, non 
causa secundaria; Deus est causa unica efficiens, seu immediate 
gratiam dando, seu medium sacramenti ut causam instrumentalem 
adhibendo. — Con. Trident. (6. cap. 7): ,, Huius iustificationis causae 


sunt . . . efficiens vero misericors Deus, qui gratuito abluit et 
sanctificat." — Idem docet: 


1. Seript. S. — Rom 8, 33: ,,Deus, qui iustificat^; 4, 5: ,,Qui 
iustificoat impium^; 3, 30: , Unus est Deus, qui iustificat circum- 
cisionem ex fide et praeputium per fidem." — Iob 14, 4: ,Quis 
potest facere mundum de immundo conceptum semine? nonne tu, 
qui solus es?" — Mc 2, 7: ,Quis potest dimittere peccata nisi 
solus Deus?" Atqui in ordine salutis nostro remissio peccatorum 


est annexa iustificationi. — Ps 83, 12: ,,Gratiam et gloriam dabit 
Dominus." 
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. 2. Patres idem declarant, ubicumque dicunt, baptismo, bap- 
tismo solo peccata dimitti et hominem fieri iustum, salvum etc., 
vel ubi disserunt, Christum vel Spiritum S. esse ministrum pro- 

. prium baptismi vel Deum solum peccata condonare. S. Augustinus 
(ep. 185, 37; M. 33, 809): ,Iustificans non est nisi Deus"; serm. 
176, 5; M. 38, 952: ,Nemo recreat nisi qui creat; nemo reficit 
nisi qui fecit"; tract. 72 in Io. 3; M. 35, 1823: ,,Intelligat, qui potest; 
iudicet, qui potest, utrum maius sit iustos creare quam impios 
iustificare." 
3. Ratio theologica. Homo expers gratiae sanctificantis, 
etsi optime dispositus, adhuc sedet in umbra mortis, damnatur, 
$i in eo statu obierit. At mors non potest ex se producere vitam, 
tenebrae non lucem, sed ab extrinseco lux et vita infundi debent, 
a luce, a vita. Scotus (Rep. ^. d. 1, q. 5, n. 3): ;, Peccatum se habet 
ad gratiam sicut tenebra ad lucem ; sed tenebra non expellitur nisi 
per lucem." — Quare minus recte dicitur: contritio perfecta iustificat 
et peccata dimittit; nam Deus est, qui iustificat et condonat delicta ; 
contritio est nonnisi condicio sine qua non. Immo, gratia sanotificans 
infusa contritionem perficit ad contritionem vere perfectam seu ca- 
ritate formatam, quare Scholastici dicunt: per gratiam vel sacra- 
mentum fit attritio (contritio informis) contritio (formata). 
V. Iustificatio est donum gratuitum. 
Homo, quamvis se optime ad iustificátionem praeparaverit, 120 
de condigno eam mereri nullatenus potest (attamen saltem de 
eongruo, de quo supra n. 50). — Conc. T'rid. (6. cap. 7): Causa 
,Ieritoria autem . . . lesus Christus, qui...in ligno crucis 
nobis iustificationem meruitg. — Hhom 3, 24: ,lwstófwcati gratis 
per gratiam 4pswus per redemptionem, quae est «m Christo lesu." 
S. Augustinus (in ps. 18. enarr. 2, 2; M. 36, 158): ,Quia gratis, 
ideo gratia . . . Non propter nostram iustitiam, sed propter 
suam misericordiam salvos nos fecit per lavacrum regenerationis . . . 
Tamquam enim ex peccatore iustificatus, ex impio pius factus, 
ex damnato in regnum assumptus, dic Domino Deo tuo: Non 
nobis Domine, non nobis, sed nomini tuo da gloriam." — Homo 
non renatus adhuc est inimicus Dei, mortuus; sed inimicus non 
potest mereri amicitiam, mors non vitam. 

VI. Adultus debet iustificationem volun- 
tarie accipere. 

Etsi via extraordinaria dispositio et praeparatio praevia 121 
deesse potest, tamen omnis adultus iustificationis, gratiam. libere 
recipere debet; non sufficit se pure passive habere, ut genuini 
Lutherani somniantur. — Cone. Trident. (0. cap. 7): , Hanc dis- 
positionem seu praeparationem iustificatio ipsa consequitur . .. 
sanctificatio et renovatio interior hominis, per voluntariam sus- 
ceptionem gratiae.^ — Apc 3, 20: ,Ecce sto ad ostium et pulso; . 
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si quis audierit vocem meam. el. aperuerit, mihi ianuam, inirabo ad 
illum et coenabo cum illo et ipse mecum." — S. Augustinus (serm. 169, 
11, 13; M. 38, 922): Sine voluntate tua non erit in te iustitia . . . 
Esse potest iustitia Dei sine voluntate tua, sed in te esse non potest 
praeter voluntatem tuam . .. Qui ergo fecit te sine te, non te 
lustificat sine te." 
VII. Iustificatio fit ininstanti. 
192 Hermes et Hirscher arbitrati sunt, hominem eo iustificari, quod 
. gratia actuali adiutus gradatim concupiscentiam carnalem antea 
praedominantem coércet virtutibusque studet. Contra quos doctrina 
catholiea est, iustificationem in instanti fieri. Seriptura, Patres 
et ecclesia id docent eo, quod causae instrumental! iustificationis, 
nempe sacramento baptismi et poenitentiae, efficacitatem ex opere 
operato attribuunt. — S. Thomas (1. 2, q. 113, a. 7): ,Iustificatio 
impii non est successiva, sed instantanea." — Llustificatio est vivi- 
ficatio, regeneratio, resurrectio ex mortuis etc., quare actus momen- 
taneus, etsi praeparari potest. 


Cfr. Suarez, de div. gratia, l. 8, c. 8 ss. — Bellarmin, de iustif. l. 1. — Moóhler, 
Symbolik, $ 10ss; Neue Untersuchungen, $ 443ss. — Oswald, 8 5. — Jungmann, 
208 ss. — Vega, 1. 6—7. — Heinrich (Gutberlet), 8, $ 450 ss. — .Sehiffini, 502 ss. — 
Pohle, 52'i ss. 


iS 14. De essentia et causis gratiae sanctificantis. 
I. De essentia. j 

198 1. Definitio. Cat. Rom. (2, 2, 38) nominat gratiam sancti- 
ficantem (iustificantem): ,,Divina qualitas in anima inhaerens, ae 
veluti splendor quidam et lux, quae animarum nostrarum maculas 
omnes delet ipsasque animas pulchriores et splendidiores reddit." 
Quia hic catechismus praecipuos effectus gratiae sanctificantis in 
ipsam definitionem assumit, etiam nos idem facere volumus et 
dicimus: ,,Gratia vustcficans (Sanctificans) est bonum creatum swper- 
naturale permanens et in anima inhaerens, quo homo accipit ?nternam 
Vustitiam el eo vpso remissionem veram  peccaiorwm, fi pariiceps 
divinae naturae, Deo similis, filius Dei adoptivus, membrum Christi, 
iemplum Spiritus Sancti, habiis et promus ad novam vitam Deo 
gratam degendam." 

194 2. Ratio formalis autem seu essentia propria, est, 
sicut Cone. Trident. (6. cap. 7) ait, 3ustitia Dei, qua nos 
iustos facit, eaque est unica formalis causa" iustificationis, 
ex qua immediate profluunt effectus, scil. deletio peccatorum, 
assimilatio et coadunatio cum Deo, adoptio divina, inhabitatio 
Spiritus Saneti, infusio virtutum et donorum Spiritus Sancti. Gratia 
sanctificans seu iustitia creata ergo per se sola efficit participationem 
nostram naturae divinae etc.; hoc non fit demum per Spiritum Sanc- 
tum nobis inhabitantem, sicut Lessius, Thomassinus etc. censebant.) 


Am 1) Cfr. de hac quaestione Zeitschrift íi, kathol. Theologie, 5, 283 ss; 7, 491 ss; 
, 545 ss. 
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3. Gratia sanctificans est donum creatum, 
non Spiritus S. ipse, sed dat Spiritum S. 
| Petrus Lombardus (sent. l. 1, d. 17, c. 1) sentit, Spiritum S. 
ipsum esse gratiam sanctificantem seu caritatem, qua diligimus 
Deum et proximum. At iam theologi immediate sequentes, e. c. 
S. Bonavent. (2. d. 26, q. 2) refellerunt hanc opinionem ostendentes, 
gratiam sanctificantem non posse Deum ipsum esse, sed oportere 
esse aliquid creatum. Non enim est congruum, Deum ipsum esse 
formam perfectivam creaturae; porro gratia est augmentabilis, non 
habet eandem mensuram in omnibus, Spiritus S. autem est semper 
et ubique idem, non potest augeri. deo ,praeter caritatem 
increatam poni debet caritas, quae est habitus creatus et animam 
informans.^ (S. Bonavent. 1. d. 17, p. 1, q. 1.) 

4. Gratia sanctificans est habitus perm a- 
nens animae inhaerens. 

Haec esi sententia communis et fide$ proxima. | Conc. Trident. 
(6. cap. 16): ,,Quae iustitia nostra dicitur, quia per nobis inhaerentem 
iustificamur"; in cap. 7. et can. 11 loquitur de caritate cordibus 
inhaerente. t dogma formale praesto non est, quia non erat 
mens Concili, hane veritatem formaliter definire. —  Soript. S. 
dicit de semine manente in iis, qui ex Deo nati sunt (1 Io 3, 9), 
de mansione, quam Pater et Fihus in iusto faciunt (Io 14, 23), 
de inhabitatione Spiritus Sancti, de indutu lesu Christi, de 
veste nuptiali (Mt 22, 11), de stola alba (Ape 6, 11; 7, 9): omnes 
hae voces praesupponunt habitum durantem. — Si gratia non esset 
habitus, parvuli eam recipere non possent. — Contra Hermesianos 
dicentes, gratiam sanctificantem non esse donum in nobis permanens, 
sed favorem nonnisi divinum et gratias actuales, voluit Cone. Va- 
tican. definire eam ut donum permanens et in anima inhaerens 
(cfr. Martin, p. 37). — Est ergo distinctio interna inter gratiam 
aetualem et habitualem. 

5. Est qualitas, et eo ipso accidens quod- 
dam, non substantia. Non pertinet ad substantiam vel essen- 
tiam animae; alioquin anima perdendo hanc gratiam substantialiter 
seu essentialiter mutaretur, id quod non admittendum est. Gratiam 
esse in genere accidentis, non substantiae, S. Bonav. in propria 
quaestione exponit (2. d. 26, q. 3). 

6 Gratia habitualis realiter idem est 
eum virtute caritatis infusa. 

a) Hoe docet Scotus cum suis, ,Gratia formaliter est 
virtus, quae est caritas, et quaecumque excellentiae 
attribuuntur gratiae, et caritati et econverso. Utraque enim for- 
maliter aequaliter dividit inter filios regni et perditionis . . . utra- 
que est etiam forma virtutis, et neutra potest esse informis; utraque 
etiam coniungit ultimo fini perfecta coniunctione, qualis potest esse 
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in via; et si poneretur distincta, altera superflueret, quia reliqua 
sufficeret. ^!) Sed ,si caritas et gratia essent duae res, cum sint 
absolutae, non esset contradictio, quod unum inesset sine alio, et 
tunc homo posset salvari sine gratia vel sine caritate." , Dico tamen, 
quod licet caritas et gratia sit eadem res, hoc 
tamen est ut diversimode concepta."?) Nam ,caritas dicitur 
qua habens eam habet Deum carum, ita quod respicit Deum non 
in ratione diligentis, sed in ratione diligibilis; gratia est, qua 
Deus habet aliquem gratum, ita quod ipsa respicit Deum accep- 
tantem sive diligentem, non autem dilectum."?)  Eatenus ,Deus 
est formaliter caritas, sed non sic est Deus formaliter gratia."4) 


b) Huic sententiae favet Conc. Trid., sicut iam Bellarminus 
ostendit (de gr. et lib. arb. 1l. 1, c. 6—7): ,,Conc. Trid., tametsi non 
voluit quaestionem illam, ut quae ad fidem non pertineat, definire, 
tamen satis aperie indicasse videiur, cu senientiae magis [faweret. 
Nam s. 6, c. 7, ubi proprie de hac re agit, simpliciter affirmat wni- 
cam esse formalem causam ustificationis, eamque in fide, spe et 
caritate consistere, (dicens): jid in hae impii iustificatione fit, dum... 
per Spiritum S. caritas Dei diffunditur in cordibus eorum, qui 
iustificantur atque ipsis inhaeret, unde in ipsa iustificatione cum 
remissione peccatorum haec omnia simul infusa accipit homo . . 
fidem, spem et caritatem'. Et paulo post: hane fidem vivam, 
id est cum spe et caritate coniunctam esse dicit id, quod ex traditione 
apostolica petunt catechumeni ab ecelesia . . Et mox adiungit 
hane ipsam fidem vivam esse veram et christianam iustitiam, 
quam ceu primam stolam per Adami peccatum amissam et per 
Christi oboedientiam recuperatam, candidam et immaoeulatam 
iubentur renati conservare. Aoc certe si gratia iustificans a virtutum 
theologicarum habitibus distingueretur, iure Concilium reprehendi 
posset, quod hoc loco nullam de istiusmodi gratia mentionem fecisset : 
At non esset imperfecta et manca tanti Concili doctrina, si in 
explicatione iustificationis illud omisisset, quod est in iustificatione 
praecipuum? Adde, quod eap. 10 idem Concilium docet, iustitiae - 


 $ncrementum ab ecclesia postulari, cum ita orat: Da nobis Domine 


fidei, spei et caritatis augmentum." — In cap. 7 idem Bellarminus 
enervat obiectionem, quae ex Cone. Viennensi a. 1311 loquente de 
gratia informante et virtutibus hauriri solet; vel ex Cone. Trid. 
(s. 6, cap. 7) dicente de voluntaria susceptione gratiae e & donorum, 
et ex can. 11 loquente de gratia e t caritate, in quibus locis ecclesia 
ipsa distinguere videtur inter gratiam et caritatem. Respondet: 
,Coneilia ista, ac praecipue Tridentinum, dedita opera ita loqui 
voluisse videntur, ut indefinitam relinquerent quaestionem scho- 


1) Scot., Ox. L. 2, d. 27, n. 3 (18, 248). 
3) Rep. l. e. (tom. 23, 135 a). 

3) Ox. Ll c. n. 4, 249. 

*) Rep. l. c. n. 3 (tom. 23, 135). 
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lasticam de distinctione gratiae a caritate, et solum definirent, 
quod ab haereticis negabatur . . . Ea siquidem causa fuit, cur 
Tridentinum Concilium nunc gratiam et caritatem, nune solam 
caritatem nominaret, sed quamvis haec ita sint, tamen videntur 
omnino. Concili Patres in eam sententiam inclinasse, quae pro 
eodem habet gratiam et caritatem. Nam, ut supra ostendimus, 
in explicatione causae formalis iustificationis, ubi maxime oportebat 
huius distinctionis mentionem facere, solam nominaverunt carita- 
tem, cum suis comitibus, fide, spe. Porro ubi Concilia ista distincte 
nominant gratiam et virtutes, vel gratiam et dona, aut per gra- 
tiam intelligunt caritatem, per virtutes et dona reliquas virtutes, ac 
si dixissent: gratiam et ceteras virtutes, sive gratiam et cetera dona; 
aut certe idem significant illae voces, quemadmodum cum dicimus 
aliquem esse sanctum et bonum, innocentem et iustum etc., id quod 
in Seripturis S. et in Patrum libris passim fieri videmus ad rem, 
de qua agitur, magis explicandam." — Similiter possunt declarari 
ali loci velut 2 Cor 13, 13: ,,Gratia Domini N. I. Chr. et caritas 
Dei." — 1 Tim 1, 14: ,Superábundavit gratia Domini Nostri cum 
lide et dilectione." Ceterum etiam Scotus distinctionem accipit 
inter gratiam et caritatem, etsi mom realem, sed dumtaxat formalem. 


Concilium Tridentinum opinioni Seoti valde favere, immo 
eam praeferre videri, ostendit etiam Amt. Prwmbs, qui in proprio 
libro de hac re inquisitionem profundam instituit!) ex ipsis actis 
Concili, qualia praesertim a Seb. Merkle an. 1901 et Aug. Theiner 
a. 1874 edita sunt. Ex his genuinis actis aliisque scriptis primo 
indagat, cuius opinionis Episcopi, Generales Ordinum religiosorum 
et theologi fuerint, qui Concilio interfuerunt, speciatim illorum, 
qui de quaestione nostra publice sermones habuerunt. Non solum 
Franciscani, sed et alii plurimi, praesertim lesuitae, sententiae Scoti 
adhaesere, immo etiam Ambrosius Catharinus Ord. Praed. Ez 
Patribus Concil pars maior eü gravior censwisse videtur, gratiam 
et. caritatem realiter idem esse (b8 ss); similiter res se habet. quoad 
theologos; hi Augustinum pro opinione Scoti citare soliti sunt, immo 
Salmeron S. I. doctrinam scotisticam vocavit augustinianam (97 ss). 
Quare non mirum est, in prima, secunda, tertia qrovisoria, forma 
vel redactione decreti de iustificatione doctrinam potius scotisticam 
expressam fuisse verbis: ,gratia quae vel est caritas v el non sine 
caritate" ,caritas ipsa v el gratia", ,gratia s e u caritas", ,iustitia 
seu caritas" ;sed in quarta et definitiva forma voces ,seu" et ,,vel^ 
deletae sunt, ne Concilium sententiam thomisticam reprobare vi- 
deretur.. (Prumbs 100—114.) De hac forma, qualis nunc est, etiam 
Prumbs inquisitionem diligentem instituit et concludit, non aliter 
atque Bellarminus, satis clare apparere, quid maioritas Patrum 


1) Die Stellung des Trienter Konzils zu der Frage nach dem Wesen der heilig- 
machenden Gnade. Paderborn 1909. 
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senserit, id est eos non paulum favere doctrinae Scot? (114 ss). Cfr. 
Hier. de:Montefortino, Sum. theol. III, p. 2, q. 110, a. 3—4. 

131 c) Certe caritas infusa nseparabiliter cohaeret cum | gratia 
sanctificante, quare cum ea perit per omne peccatum grave. S. Au- 
gustinus (de natur. et grat. 70, 84; M. 44, 290): ,,Caritas inchoata 
inchoata iustitia est, caritas provecta provecta iustitia est, caritas 
magna magna iustitia est, caritas perfecta perfecta iustitia est." — 
Ipsa Scriptura caritati eosdem effectus tribuit, qui sunt gratiae: Le 7, 
47: , Remittuntur ei peccata multa, quoniam dilexit multum." — 
1 Ptr 4, 8: ,Caritas operit multitudinem peccatorum." — 1 Io 4, 7: 
,Omnis qui diligit, ex Deo natus est." Aqui id quod cum altero 
inseparabiliter unitum est ita, ut eadem attributa habeat, eosdem 
effectus producat, cum eo stet et cadat, realiter idem esse videtur, 
sicut tres divinae personae cum deitate realiter idem sunt, eadem 
attributa et effectus ad extra habent, etsi formahter differunt. 

132 7. Gratia est immediate in voluntate sicut in 
subiecto, in essentia animae nonnisi mediante voluntate, a qua 
in essentiam redundat. 

a) Scotus disserit: ,Gratia est habitus, omm?s autem 
habitus est n potentia voluntatis." , Item, eadem est gratia operans 
et cooperans, sed cooperans est in potentia voluntatis." Item, ,cum 
gratia sit idem realiter cum gloria vel per se sit dispositio ad eam, 
sequitur, quod per se sit in eodem subiecto, in quo est beatitudo; 
beatitudo autem mon est. per se n essent?a, sed n polent?a, ergo."!) 
Praeterea: , Omnis :ustitia et iniustitia. est. formaliter 4n voluntate, 
gratia est quaedam iustitia et rectitudo, ergo etc. ltem, opposita 
sunt circa idem, gratia et peccatum sunt opposita, sed peccatum 
est in voluntate secundum Anselmum, igitur et gratia" (n. 6, 238 b). 

b) Similiter iam S. Bonavent. ratiocinatus erat (2. dist. 26, q. 5). 
Pariter iam S. Anselmus scripsit (De concept. virg. c. 3; 158, 436): 
,lustitia non potest esse nisi in voluntate" ; atqui iustitia in Seriptura 
et apud Patres saepe idem significat atque gratia sanctificans 
(cfr. Eph. 4, 23 s). Item etiam secundum Aquinatem saltem beatitudo 
caelestis est in potentia, scil. in intellectu (I. II. q. 3, art. 4). At - 
$i gloria in potentia sedem habet, etiam gratia in potentia aliqua 
animae, non in eius essentia ponenda esse videtur. 

c) Altera ex parte etiam éuazía Scotum gratia perficit essentvam 
animae, sed nonnisi mediate seu mediante voluntate, a voluntate 
redundans in essentiam, similiter atque beatitudo caelestis. Gratia est 
perfectio, quae ,conformat totam animam Deo'?) Sed 
ex hoc non sequitur, quod ,ille habitus informat essentiam animae 
prim o?)'. Gratia similiter se habet ad animam atque beatitudo 

caelestis. Etiam haec beatitudo ,,non potest esseprincipaliter 


7) Ox. 1. 2, dist. 20, n. 1 et 4 (tom. 19, 235 ss). 
?) Ox. Ll. 4, dist. 6, q. 11, n. 4 (tom. 16, 651 b). 
3) Ox. L 1, dist. 17, q. 3, n. 30 (tom. 10, 92 a). 
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in essentia, ut distinguitur a potentia, quia tunc esset actus primus!)*. 
Verumtamen ,beatitudo potentiae redundat in 
essentiam, quia quando est in potentia, est in essentia sicut 
nata est esse ibi, quia mediante potentia nec formaliter est ibi 
iedundantia'?). Similiter caritas seu gratia. 


Il. Causae gratiae sanctificantis. 


1. Concil. Trid. (6. cap. 7) enumerat singulas causas wustifo: 
cationis: , Huius iustificationis causae sunt: finalis quidem: 
gloria Dei et Christi, ac vita aeterna; efficiens vero: misericors 
Deus, qui gratuito abluit et sanctificat . . . meritoria autem: 
dilectissimus Unigenitus suus, Dominus Noster lesus Christus, 
qui . . . sanctissima passione in ligno crucis nobis iustificationem 
merut ...instrumentalisitem: sacramentum baptismi . . 
demum unica formalis causa est iustitia Dei, non qua ipse 
iustus est, sed qua nos iustos facit." De his causis singulis partim 
iam egimus vel agemus. In paragrapho de processu iustificationis 
iam vidimus, Deum esse causam efficientem unicam iustificationis. 
Nune addamus, Deum hano iustificationem seu gratiam efficere 
ereando. Causa formalis intime cohaeret cum effectu gratiae, sicut 
Conc. Trident. ipsum innuit eam dicens iustitiam Dei, qua mos 
iustos facit. Quare de hac causa simul cum effectibus gratiae agere 
opportunum sit. 


2. Gratia sanctificans producitur a Deo 
per creationem veram et proprie dictam. 


a) Sicut alias vidimus, creatio est productio rei ex nihilo sui 
et subiecti. Cum Deus parvulo in baptismo gratiam infundit, hane 
gratiam producit ex nihilo subiecti, quia in parvulo nihil gratiae, 
nihil supernaturale est, ex quo hauriat vel quod transformet. Pa- 
riter gratiam non haurit ex aliqua gratia alibi existenti, sed infundit 
gratiam similiter atque olim Adae inspiravit spiraculum vitae seu 
animam; hoc autem fecit propria creatione ex nihilo. Quoad 
adultos, qui ad iustificationem se disponunt, forsitan cum Suarez 
dicendum sit, gratiam produci transformatione vel mutatione, 
quia actus disponentes fiunt cum gratia actuali, et hi actus per gra- 
tiam habitualem informantur. At peccator ante suam iustificatio- 
nem, quamvis cum gratia actuali se disponat, spiritualiter adhuc 
mortuus est. Vita autem non intrare posse videtur transformatione 
status mortis. Certe resurrectio mortuorum in fine mundi non 
fit creatione, sed reunione animae separatae cum corpore. Sed 
haec anima 1am existit, quare creatione propria non opus est. In 
iustificatione impii, etiam illius, qui gratiam antea iam habuit, 
sed perdidit, gratia infusa nullatenus iam exstitit, quare productione 
nova opus est. Haec productio nova videtur esse creatio propria. 


1) Ox. l. 4, dist. 49, q. 2, n. 5 (tom. 21, 10). 
?) Ox. IL. 3, dist. 2, q. 1, n. 14 (tom. 14, 123 b). 
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Thomisíae quidem censent, gratiam produci eductéone de potentia 
animae oboedientiali. Absque dubio anima hanc potentiam habet, 
id est potentiam accipiendi gratiam; sed intelligere non possumus, 
quomodo gratia ex ipsa anima educatur, ubi nondum est quidquam 
gratiae sanctificantis, immo mors spiritualis; ex morte autem vita 
educi non potest. Si gratia non proprie creatur, neque proprie 
peccato ammahilari polest. Itaque quaeri potest, quo gratia peecato 
expulsa vadat. Omnes has difficultates vitat sententia scotistica 
censens, gratiam proprie ex nihilo creari, et peccato proprie anni- 
hilari. Haec annihilatio peccato fit non formaliter, sed nonnisi 


 demeritorie, eo quod peccator non iam meret, Deum gratiam in anima 


conservare, et eo ipso gratia annihilatur. 

b) Scotus ipse ait: ,Creatur gratia in anima.) , Gratia non 
potest inesse nisi a solo Deo creante";?) nam Deus ,immediate 
causat in animam gratiam vel caritatem".*) 

Gratia est a solo Deo per creationem, et ab eo solo con- 
servatur, et quando destruitur, annihilatur, quia cuius pro- 
ductio est creatio, eius destructio est annihilatio".*) Ceterum etiam 
S. Thomas, saltem in Comment. in Sent. (1 d. 17, q. 1, art. 1) clare 
creationem docet, scribens in corp.: ,Oportet ponere caritatem 
esse habitum creatum in anima", et ad 4: ,,Dicendum, quod caritas, 
inquantum est ez nihilo, habet quod sit vanitas; sed inquantum 
procedit a Deo ut similitudo ipsius . . . non habet rationem vani- 
tatis." Cfr. S. Bonav. (2. d. 26, q. 2). 


c) Seriptura explicite loquitur de creatione: Ps 50, 12: , Cor 
mundum crea in me Deus." — Gal 6, 15 iustitia, quae Deo placet, 
,Dova ereatwra" dicitur. Fideles nuncupantur ,creat in Christo 
Iesu" (Eph 2, 10): ,,»Induite novum hominem, qui secundum Deum 
creatus est in iustitia et sanctitate" (Eph 4, 24). 

Cfr. Bellarmin, de iustif. I. c. 2; IT. c. 1 ss. — Hier. de Monteforüino k. €. q.. 


110—118. — F'rassen, disp. 2, art. 2. — Sehiffint, 255 ss. 


8 15. De effectu gratiae sauctificantis. 


Il. Gratia sanctificans vere delet peccata, 
seu 1ustificatio est perfecta sublatio pecca- 
torum, non solum non-imputatio seu rasio. 


Pseudoreformatores ponunt peccatum originale in concupiscen- 
tia; quia autem haec in renatis remanet, non possunt admittere 
veram deletionem peccati, sed solam iustificationem forensem ex 
parte Dei, seu declarationem, hominem esse iustum, propter Christum 

!) Rep. l. 1, dist. 27, q. 1, n. 27 (tom. 22, 331 b). — Item caritas: Rep. l. 1, 
dist. 17, q. 5,:n. 1 et 5 (tom. 22, 217 a, 219 b). 

?) Ox. L 2, dist. ?, n. 15 (tom. 12, 392 a). 

?) Ox. 1. 2, dist. 37, q. 2, n. 6 (tom. 13, 372 b). 

*) Ox. 1. 2, dist. 37, q. 1, n. 5 (tom. 13, 355a). 


Tustifieatio vere peccata delet, vere sanctificat. af. 


ei peccata non imputari. Peccata permanent, non delentur, sed 
quasi teguntur vel solum raduntur seu in energia debilitantur. 
Contra quos Cone. Trid. (5. can. 5): ,Si quis per Iesu Christi Domini 
nostri gratiam, quae in baptismate confertur, reatum originalis 
peceati remitti negat, aut etiam asserit, non tolli totum id, quod 
veram et propriam peccati rationem habet, sed illud dicit tantum 
radi aut non imputari, a. s.^ Idem docet: 


E1. Seript. S. Lutherus nixus est paucis locis, e. c. 2 Cor 5, 19: 
,Non reputans illis delicta ipsorum^, vel Ps 31, 1: Beati, quorum 
lecta sunt peccata." At hae voces tropicae declarantur per alias 
praecisiores. Christus dicitur agnus Dei, qui tollit peccata mundi. 
In eodem Ps 31, 1 legimus: ,,Beati, quorum remissae sunt iniquita- 
tes.". — Act 3, 19: ,Convertimini, ut deleantur peccata vestra." 
Ps 50, 9: ,,Lavabis me et super nivem dealbabor.* 


2r uos Augustinus declarat Ps 31, 1 (enarr. 2, 9; M. 36, 264) 
Sic: ,Cooperta sunt peccata, tecta sunt, abolita sunt . .. Nec 
sic intelligatis, quod dixit: peceata cooperta sunt, quasi ibi sint et 
v vant." 


77 8. Ratio theol. Iustificati sunt amici Dei, sancti etc. At Deus, 
de quo ait Hbr 4, 13: ,,Omnia nuda et aperta sunt oculis Dei", 
nequit illum diligere, cuius viscera plena sunt sordibus et iniquitate. 


IIl. Gratia etiam sanctificat, seu 1ustifi- 
catio non est sola remissio peccatorum, sed 
et sanctificatio. : 


Protestantes saepe docent, iustificationem constare in sola 137 


remissione peccatorum, non in positiva sanctificatione et reno- 
. vatione. Contra quos Conc. Trid. (6. can. 11): ,S. q. d., homines 
iustificari vel sola imputatione iustitiae Christi vel sola pecca- 
torum remissione, exclusa gratia et caritate, quae in cordibus 
eorum per Spiritum S. diffundatur atque illis inhaereat, aut etiam 
gratiam, qua 1ustificamur, esse tantum favorem Dei, a. s." — Ps 50, 12: 
,Cor mundum crea in me, Deus, ei spWrüum rectum (nnova n 
visceribus meis." — 1 Cor 0, 11: ,, Ablut? estis, sancteficati estis, vusti- 
[ficati estis." — Col 3, 9 s: ,Exspoliantes vos veterem hominem 
cum actibus suis, et ónduentes novum ewm qui renovatur 2n agnitionem 
secundum $maginem evus, qui creavit illum." In his locis stricte 
distinguitur inter purgationem cordis et ornatum novum. — Patres, 
praesertim Graeci, describentes effectum baptismi, saepe loquuntur 
de collatione bonorum spiritualium, novae vitae etc. e. c. S. Gre- 
. gorius Naz. (orat. 40. in bapt. n. 3; M. 36, 362): ,Baptismus . . . 
carnis est abiectio, Spiritus assectatio, Verbi participatio, figmenti 
correctio, peccati diluvium, lucis communicatio, tenebrarum oppres- 
sio; baptismus vehiculum ad Deum, peregrinatio cum Christo, fidei 
adminiculum, caelestis regni clavis, vitae commutatio" etc. 


ons 
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138 III. Gratia confert internam veram 1usti- 
tiam, seu iustificatio non solum imputatio 
externa iustitiae Christi vel favor Dei ex- 
ternusest. 


1. Confert internam. vustitiam. — Conc. Trident. (6. cap. 7): 
iustificationis , demum unica formalis causa est iustitia Dei, non 
qua ipse iustus est, sed qua nos iustos facit, qua videlicet ab eo 
donati renovamur spiritu mentis nostrae, et non modo reputamur, 
sed vere iusti nominamur et sumus." — Io 17, 17. orat Christus: 
,Sanetifica eos im veritate." — lustificatio dicitur nova nativitas 
(lo 3, 5): , Nisi quis renatus fuerit etc. — 2 Cor 5, 17: ,nova crea- 
tura^. — Eph 4, 23s: ,Renovamini in spiritu mentis vestrae et 
induite novum hominem, qui secundum Deum creatus est 1n ?wstitia 
et sanctitate veritatis." — Rom 6, 4 ss comparatur iustificatio cum 
morte et resurrectione Christi, ergo dat novam sublimiorem vitam. 


139 2. Falsa est ergo doctrina Pseudoreformatorum, vustificationem 
esse solam mputationem ustitiae Christi externumque favorem Desi 
in homines. Hunc errorem Conc. Trident. expresse reiecit (cfr. n. 137). 
Quia reprobavit Lutherus libertatem voluntatis omnemque coope- 
rationem in opere salutis, non potuit concedere veram internam 
transmutationem.  Citavit Rom 4, 3: ,,Credidit Abraham Deo et 
reputatum est illi ad iustitiam" ; certe, sed eo, quod fides Abrahae 
eum interne iustum et amicum Deo reddidit. — Item 1 Cor 1, 30: 
,Qui factus est nobis sapientia a Deo et iustitia et sanctificatio et 
redemptio" ; certe, at iam S. Augustinus (de spir. et litt. 56; M. 44, 237): 
,Caritas quippe Dei dicta est diffundi in cordibus nostris, non 
qua nos ipse diligit, sed qua nos facit dilectores suos, sicut iustitia 
Dei, qua nos iusti eius munere efficimur." 

140 3. Non minus reWcienda est opinio HermesWi, Hirscheri, iusti- 
ficationem. consistere in favore Det in peccatores, propter quem Deus 
ob merita Christi iterum peccatoribus favet eisque dat gratias actwales 
ad concupiscentiam superandam et bene vivendum. Etiam in hac 
hypothesi est gratia proprie nihil nisi favor externus a parte Dei, 
nihil in homine ipso eum transmutans. Cuiusmodi theoria confundit 
distinctionem strictam inter renatos et non renatos; etiam non 
renatis Deus propter Christum suffragatur et dat eis gratias. — 
Concilio Vaticano proposita erat reiicienda thesis: ,gratiam sanctifi- 
cantem non esse nisi favorem, quo Deus hominem tamquam gratum 
acceptet paratusque sit ad gratiae actualis auxilia concedenda. 
(Martin, l. c..p. 37.) 

141 IV. Gratia nos facit filiosDei, seu iustifi- 
catio est participatio naturae divinae, assi- 
milatio et coadunatio hominis cum Deo et 
Christo, filiatio divina adoptiva, non trans- 
mutatio in naturam divinam. 


Parücipatio naturae divinae; filiatio Dei adoptiva. 59 


1. Participes fimus maturae divinae, assimilamur et unimur 
cum Deo, efficimur filii Dei, membra Christi. 

, a) Geript. S. — 2 Ptr 4, 4: ,Per quem maxima et pretiosa 
nobis promissa donavit, ut per haec efficiamini divimae consortes 
naturae." — 1 Cor 15, 49: ,Siecut portavimus imaginem terreni 
(hominis, Adam), portemus et imaginem caelestis" (Christi). — ,1 Io 3,9: 
Omnis, qué natus est ex Deo, peccatum non facit, quoniam semen 
1psrus rn eo manet, et non potest peccare, quoniam ez Deo natus est." 
— Quia renati ex Deo nati sunt et cum Deo assimilantur et intime 
coadunantur, sunt fili Dei, membra Christi, haeredes caeli. — 
Rom 8, 15 ss: ,, Accepistis spiritum adoptionis filiorum, in quo clama- 
mus Abba, Pater. Ipse enimSpiritus testimonium reddit spiritui nostro, 
quod sumus fi Dew; si autem filii et haeredes, haeredes quidem Dei, 
cohaeredes autem Christi." — Eph 2, 19: , Iam non estis hospites 
et advenae, sed estis cives sanctorum et domestici Dei." — 1 1o 3, 1: 
Videte, qualem caritatem dedit nobis Pater, ut fili? Dei nominemur 
et simus." — Gal 3, 27: ,,Quicumque enim in Christo baptizati estis, 
Christum indwistis." 

b) Patres et theologi. — S. Augustinus (civit. Dei 21,15; M. 41, 729) : 
,Unieus natura Dei Filius propter nos misericordia factus est 
fihus hominis, ut nos, natura filii hominis, filii Del per illum gratia 
fieremus." — 8. Leo (serm. 21, 3; M. 54, 192): , Agnosce, o Christiane, 
dignitatem tuam, et divinae consors factus naturae, noli in ve- 
terem vilitatem degeneri conversatione redire. Memento, cuius 
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capitis et cuius corporis sis membrum.  Reminiscere, quia erutus 


de potestate tenebrarum, translatus es in Dei lumen et regnum." — 
Pseudo-Dionys. (de eccl. hier. 1, 3; M. 3, 375): | , Est autem haec 
deificatio, Dei quaedam, quoad fieri potest, assimilatio unioque." — 
S. Bonav. (2. d. 26, q. 2): Sicut ab isto sole materiali influit lumen 
corporale in aéra, per quod aér formaliter illuminatur, sic a sole 
spirituali, qui Deus est, influit lumen spirituale in animam, a quo 
anima formaliter illuminatur et reformatur et gratificatur et vivi- 
ficatur . . . Sicut enim haec est quaedam influentia, quae assimilat 
eorpora ipsum (lumen) suscipientia ipsi fonti luminis quantum 
ad proprietatem: sic gratia est spiritualis influentia, quae mentes 
rationales fonti lucis assimilat et conformat." Gratia est, quae 
secundum eundem Seraphicum ,animam oonsecret, ut sit templum ; 
assimilet, ut sit filia; faciem animae decoret, ut apta sit esse Dei 
sponsa. Haec autem omnia facit gratia gratum faciens." Hisce 
verbis simul declaratur, in quo constet haec filiatio divina adoptiva; 
item docetur, causam formalem adoptionis esse gratiam creatam 
sanctificantem per se solam. ; 

2. Haec assimailatio cum Deo non est pantheistica transformatio 
et iransmutatio n Deum, ut censuere pseudomystici aliqui. Per- 
pulchre scribit S. Joannes Dam. (orat. 3. de imag. n. 33; M. 94, 1351): 
,Qui quidem dii quoque dicuntur non natura, sed institutione, quem- 
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Gratia dat Spiritum S. et virtutes. 
admodum ferrum ignitum ignis dicitur non natura, sed institutione 
et ignis participatione." Similiter S. Bas?l. (cont. Eunom. 3, 2; 
M. 29, 659). Ioannes XXII. damnavit 1329 paucas eiusmodi 
theses magistri Eccardi (cfr. Denz. 510, 513) e. c. n. 10: .,, Nos trans- 
formamur totaliter in Deum et convertimur in eum, . . . sicut in 
sacramento eucharistiae panis convertitur in corpus Christi." 


V.'Gratia dat Spiritum S. 

In iustificatis inhabitat Spiritus S. — a) Inhabitat. 4 Cor 3, 16: 
,Nescitis, quia templum Dei estis et Spiritus Dei habitat in vobis." 
— 60, 19 s: ,Membra vestra templum sunt Spiritus Saneti, qui in 
vobis est, et quem habetis a Deo . . . glorificate et portate Deum 
in corpore vestro." — Cum Spiritu S. simul Pater et Filius in nobis 
sunt (Io 14, 23): ,Si quis diligit me, sermonem meum servabit, et 
Pater meus diliget eum, et ad eum veniemus, et mansionem apud 
eum faciemus." — S. Leo I. (serm. 21, 3; M. 54, 193): ,,Per baptis- 
matis sacramentum Spiritus Sancti factus es templum." — S. Bonav. 
(4. d. 14, a. 2, q. 1): ,Spiritus S. datur tum in propria persona tum 
in dono creato, quod est gratia." — b) Quomodo inhabitat? Spiritus. 
S. ubique quidem adest per essentiam et potentiam, attamen fit in 
corde 1ustificati novo modo praesens, habitat ibi quasi in templo, in 
horto deliciarum. Sicut in antiquo testamento Deus specialiter 
habitavit in arca foederis, in templo, monte Sion, populo Israel, 
ita in anima renati. Anima gratia sanctificante ornata et divinae 
naturae consors facta tam pulchra et Deo accepta est, ut Deum 
quasi ex caelo eliciat ad ibi habitandum cum plenitudine gratiarum ; 
nam assimilatio efficit unionem et vice versa. Filii Dei sunt similes. 
Deo, quare Deus, Spiritus S., intime cum eis conversatur: ,,quoniam 
estis filii, misit Deus Spiritum Filii sui in corda vestra (Gal 4, 6). 
S. Bonav. (l. c. ad 2): ;,Licet Spiritus S. esset prius in peccatore, 
non tamen habebatur ab eo, quia peccator non habebat facul- 
tatem [fruendi ipso." — c) Etiam (m $ustis antiqui foederis videtur 
esse admittenda haec inhabitatio. loan. Baptista stetit ipse in anti- 
quo foedere, at in ipso matris utero repletus est Spiritu S. (Lc 1, 15). 

VI. Iustificatio hominem infusione virtu- 


tum et donorum Spiritus Sancti habilem et 


pronum redditad observanda divina mandata, 
non autem est ipsa observatio eorum. 

1. Facit habilem et pronum. Id fit infusione 
supernaturalum virtutum et septem donorum Spiritus Sancti. Cat. 
Rom. (2, 2, 39): ,,Huic (gratiae sanctificanti) additur nobilissimus 
omnium virtutum comitatus, quae in animam cum gratia divinitus. 
infunduntur . . . Per baptismum etiam Christo capiti tamquam 
membra copulamur et connectimur. Quemadmodum igitur a capite 
vis manat, qua singulae corporis partes ad proprias. functiones 
apte exsequendas moventur, ita etiam ex Christi Domini pleni- 


tudine in omnes, qui 1ustificantur, divina virtus et gratia diffunditur, 


M 


lustificatio dat virtutes et dona Spiritus S. - 61 


quae nos ad omnia christianae pietatis officia habiles reddit.^ — 
Infunduntur 

a) Virtutes theologicae seu illae, quarum obiectum materiale 
et formale immediate Deus ipse est, scil. fides, spes, caritas. Conc. 
Trident. (6. cap. 7): ,In ipsa iustificatione cum remissione pecca- 
torum haec omnia simul infusa accipit homo per lesum Christum, 
cul inseritur, fidem, spem, et caritatem." — Rom 5, 5 clare dicitur, 
caritatem immediate infundi: , Caritas Dei diffusa est in cordibus 
nostris per Spiritum S., qui datus est nobis." Quia autem caritas 
fidem et spem praesupponit, concludunt theologi, etiam eas cum 
gratia infundi. — Quia gratia nos reddit consortes divinae naturae, 
sequitur, eam nobis dare etiam divinum cognoscere, velle et operari, 
id est, infundit has virtutes. 

b) Vértutes morales seu illae, quarum obiectum est non im- 
mediate Deus ipse, sed aliquod bonum creatum morale ex motivis 
supernaturalibus appetendum. Omnes hae virtutes comprehendun- 


tur in quatuor virtutibus cardinalibus, scil. prudentia, iustitia, 
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iemperantia, fortitudine. Quarum infusionem derivant theologi ' 


ex locis revelationis dicentibus, nobis dari cor carneum ad bona 
facienda promptum, vel Deum ipsum cor nostrum dilatare, ad man- 
data sua inclinare etc., praesertim in Ps 118. 

c) Dona septem Spiritus Sanctt, quae enumerantur Is 11, 2s, 
scil. donwm sapwntiae, intellectus, consili, fortitudinis, scientiae, 
pietatis, (moris. Quorum collatio videtur sequi ex eo, quod se- 
'eundum Rom 8, 14 renati seu filii Dei a Spiritu Dei aguntur: ,,qui- 
cumque Spiritu Dei aguntur, ii sunt filii Dei"; et ex eo, quod se- 
eundum Tit 3, 5 s in regeneratione Spiritus S. abundanter in nos 
. effunditur: ,salvos nos fecit per lavacrum regenerationis et reno- 
vationis Spiritus Sancti, quem effudit in nos abundanter per Iesum.*!) 

2. Falsa est doctrina Baiiji Hermesii etoe., 
iustificationem consistere in ipsa actuali mandatorum observantia. 
Parvuli non sunt capaces ad vitam eiusmodi novam, tamen etiam 
ipsi secundum doctrinam catholicam recipiunt plenam iustificationis 
gratiam. lam Cone. Viennense 1311 vocat sententiam probabilio- 
rem ,tam parvulis quam adultis conferri in baptismo informantem 
gratiam et virtutes", parvulis ,quoad habitum, etsi non pro illo 
tempore quoad usum" (Denz. 483). Dammnata est prop. 42. Bai: 
,lustitia, qua iustificatur per fidem impius, consistit formaliter 
in oboedientia mandatorum, quae est operum iustitia, non autem 
in gratia aliqua animae infusa." Eadem doctrina damnanda fuit 
a Concilio Vatic. (Martin, p. 37).?) 
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62 Iustificatio nostra non absolute certa est. 


Vega, l. 9 ss. — Suarez, de div. grat. l. 6 et V. — Masirius IIT. disp. 6. — 
H. de Monlejortino l. c. q. 118. — Frassen disp. 3. — Kleuigen, 2, 248 ss. — Scholz, 
de inhabitatione Spirit. S. 1856. — Aizberger, Die Sendung, Herabkunit und Gnaden- 
einwohnung des H1. Geistes (Theol. prakt. Monatsschrift, Passau, 1892, 322 ss). — 
Scheeben, Die Herrlichkeiten d. góttl. Gnade. — Móhler, Symbol. 8$ 18 ss. — Mazzelia, 
de virtutibus infusis, 1879. — Schiffanv, 250 ss. — T'errien, La gráce et la gloire, 1897. 
— A. Rademacher: Die übernatürl Lebensordnung nach der Paulinischen u. Jo- 
hanneischen Theologie 1903. 


$ 16. De proprietatibus iustificationis acceptae. 


150 Ex praefatis liquet, gratiam sanctificantem esse domum crea- 
lum, iniernum, permanens, gratuitum, supernaturale, non necessario 
pertinere ad perfectionem naturae nostrae, ut Lutherus, Baius, 
Iansenistae, Hermes etc. autumarunt. Item est donum tam me- 
cessariwm, ut sine hae veste nuptiali nemo possit introire ad nuptias 


caelestes. — Praeterea dicendum est: 
|. "Iustif1ecatio mostra non. est absolute 
certa. 
151 1. Non est absolute nobis certa. — Pseudoreformatores opinantes, 


solam fidem fiducialem iustificare, consequenter docuere, hominem 
infallibiliter scire se esse iustificatum, immo id credere debere; 
et ideo illum non esse iustificatum, qui non crederet in suam iusti- 
ficationem. Quod dictum reiecit Cone. Trid. (6. can. 13 ss) et ait 
(cap. 9): ,Siecut nemo pius de Dei misericordia, de Christi merito 
deque sacramentorum effieacia dubitare debet, sic quilibet, dum 
seipsum suamque propriam infirmitatem et indispositionem respicit; 
de sua gratia formidare et timere potest, cum nullus scire valeat 
certitudine fidei, se gratiam Dei esse consecutum." — Ecl 9, 1: 
,Nescit homo, utrum odio vel amore dignus sit." — S. Paulus de se 
ipso (1 Cor 4, 4): ,, Nihil miht conscius sum, sed in hoc non vustificaius 
sum." — Phlp 2, 12: ,, Cum metu et tremore vestram. salutem opera- 
mini. 

159 2. Admittenda est certitudo quaedam moralis vel saliem coniee- 
turalis. Etsi sine speciali revelatione nemo absolute certus est, se 
esse in gratia constitutum — David, Maria Magdalena ete. gavisi 
sunt eo privilegio, quare necessario credere debuerunt, sibi peccata 
esse dimissa — tamen pius homo voluntatis suae bonae et studii 
sibi conscius non debet continuo esse anxius et scrupulosus de | 
sua iustificatione. Scriptura saepe monet iustum, ut gaudeat in 
.Deo suo. Ps 33, 9: ,,Gustate et videte, quoniam suavis est Dominus." 
— Mt 11, 28: , Venite ad. me omnes, qui laboratis et onerati estis, et 
ego reficiam vos." — Rom 8, 16: Ipse Spiritus testimonium reddit 
spiritui nostro, quod sumus filii Dei." — S. Thomas (4, 2. q. 112, a. 5): 
,Cognoscitur aliquid coniecturaliter per aliqua signa, et hoc modo 
aliquis cognoscere potest, se habere gratiam, in quantum scilicet 
percipit se delectari in Deo et contemnere res mundanas, et in quan- 
tum homo non est conscius sibi alicuius peccati mortalis." 


Gratia gradualiter diversa est. 63 


Il. Gratiagradualiternonestaequalis. 

Prolesianies tenentes, nobis nonnisi imputari externe iusti- 158 
tiam Christi sine nostra cooperatione vel interna mutatione, con- 
sequenter arbitrati sunt, iustitiam esse in omnibus et in unoquo- 
que diversis temporibus eandem. Contra quos dicimus: 

1. Non est eadem in omnibus renatis. a) Conc. Trid. (6. cap. 7): 
,lustitiam in nobis recipientes, unusquisque suam secundum men- 
suram, quam Spiritus S. partitur singulis, prout vult, et secundum 
propriam cuiusque dispositionem et cooperationem." — b) Eph 4, 7 
mentio est de ,gratia secundum mensuram donationis Christi." — 

c) S. Augustinus (ep. 167, n. 13; M. 33, 738): ,Induti sunt sancti 
iustitia, alius magis, alius minus." — d) Ratio theol.: Deus est do- 
minus gratiae, distribuit, quod cuique vult, uni quinque talenta, 
alteri duo, tertio unum. — Quia homo cooperari debet, congruum 
est, Deum gratiam infundere secundum gradum dispositionis sub- 
lectivae. — In caelo est secundum Seripturam gloria omnium non 
eadem, ergo nec lumen gratiae, cuius complementum est lumen gloriae. 

2. Non est aequalis 4n eodem homine diversis temporibus. Homo 154 

potest et. debel crescere 4n vustitia. a) Conc. Trid. (6. can. 24) definivit 
lustitiam acceptam conservari atque etiam augeri coram Deo per 
bona opera." — b) 2 Ptr 3, 18: ,,Crescite vero in gratia et in cognitione 
Domini." Eph 4, 15: ,Crescamus in illo per omnia, qui est caput, 
Christus." — Apoc 22, 11: ,Qué ustus esi, iustificetur adhuc, el 
samcius sanctificetur adhuc." — c) S. Augustinus (serm. 158, n. 5; 
M. 38, 864): ,lustificati sumus, sed ipsa iustitia, cum proficimus, 
erescit." — d) Ecclesia orat: ,Da nobis fidei, spei et caritatis aug- 
mentum. — e) Quia iustitia est positiva vera sanctitas, et quia homo 
cooperari debet in opere salutis, videtur concedendum esse incremen- 
tum gratiae. 


Controvertitur, quomodo gratia habitualis in anima, crescat. Certe id non fit 156 
obieetive, quasi dumtaxat paulatim se extendat super totam essentiam animae 
eiusque vires. Agitur tantum de incremento subiectivo id est maiore participatione 
gratiae. Omnes concedunt habitum gratiae intensiorem fieri posse et debere. Sed 
seeundum unos hoc fit maiore radicatione gratiae in anima. Citant S. Thomam, qui 
(2, 2, q. 24, a. 4, ad 3) scribit: ,,quidam dixerunt caritatem non augeri secundum suam 
essentiam, sed solum secundum radicationem in subiecto vel secundum fervorem." 
Aquinas ipse censet quidem, caritatem etiam essentialiter augeri, sed non per ad- 
ditionem: ,, Augetur ergo essentialiter, non quidem, ita quod esse incipiat vel esse 
desinat in subiecto, sicut obiectio illa procedit, sed ita quod magis ae magis in sub- 
ieeto esse incipiat" (l c.) ,, Relinquitur ergo quod nullo modo caritas augeri potest 
per additionem caritatis ad caritatem, sicut quidam ponunt. Si ergo caritas auge- 
tur solum per hoc, quod subiectum magis ac magis participat caritatem, id est secun- 
dum quod magis reducitur in actum illius ac magis subditur illi^ (art. D). At haec 
verba alii aliter intelligunt. Sententia probabilior et communior esse videtur, 
augmentum fieri additione gradus ad gradum. Cfr. Zeitschr. für kath. Theol. 1885, 
643 ss; 1886, 107 ss, 277 ss. 


III. Gratia amittitur per omne peccatum grave. 
Calvinus sensit, praedestinatum ad vitam, quia non potest 156 
perire, non posse elabi ex gratia, quidquid fecerit. Lutherus cen- 


64 Gratia infusa per peccatum grave amittitur. 


suit, nonnisi incredulitate iustifieationem amitti. Haec est con- 
sequentia ex doctrina, iustificationem esse nonnis! imputationem 
externam iustitiae Christi, nullatenus opus nostrum. Item docent, 
iustificatos non posse peccare, vel eos, qui delinquunt, numquam 
fuisse vere iustificatos. Ex quo sequitur istud: pecca fortiter, 
sed crede fortius; nihil nocent tibi centum homicidia et mille stu- 
pra. — Omnes hos errores damnavit Conc. Trid. (6. can. 23 et, 27), 
qui sonat: ,S. q. d., nullum esse mortale peccatum nisi infideli- 
tatis, aut nullo alio, quantumvis gravi et enormi, praeterquam 
infidelitatis peccato semel acceptam gratiam amitti, a. s." — Veri- 
tas catholica patet: a) ex Serópt. Ez 33, 12 s: , Iustus non poterit 
vivere in iustitia sua, in quaecumque die peccaverit . . . omnes 
iustitiae eius oblivioni tradentur, et in iniquitate sua, quam ope- 
ratus est, in ipsa morietur." — 1 Cor 10, 12: ,Qui se existimat 
stare, videat, ne cadat." — David, Salomon fuerunt sancti, sed 
lapsi sunt idque non peccato infidelitatis; Iudas, electus apostolus, 
cecidit ex gratia neque resurrexit. — b) S. Augustinus (de corrept. 
et grat. 13, 40; M. 44, 941): ,Credendum est, quosdam de filiis 
perditionis, non accepto dono perseverandi usque in finem, in fide, 
quae per dilectionem operatur, incipere vivere et aliquamdiu fideliter 
ac iuste vivere, et postea cadere." 


Nota I. Conc. Trid. (6. can. 28) damnat thesim, ,, amissa per peccatum 
gratia simul et fidem amitti, aut fidem, quae remanet, non esse veram fidem, licet 
non sit viva, aut eum, qui fidem sine caritate habet, non esse christianum." Quia 
fides el spes infusa tantum sunt gradus praeparatorii ad caritatem, habitus minus 
perfecti, possunt infundi vel permanere sine habitu caritatis, sicut sol iam ante 
ortum et post occasum radios in mundum emittit. Habitus hà spei et fide (qui via 
ordinaria simul cum gratia habituali infunduntur) folluntur omn? peccato gravi conira, 
spem ei fidem; remanere potest habitus acquisitus, quare homo eiusmodi non fit 
Statim infidelis vel plene desperat. 

Notall Peccatum veniale secundum senlenttam communem non 
minwit essentiam gradumque gratiae sanctificantis, debilatat tantum eius vim el energiam. 
— BS. Bonawvent. (1, d. 17, p. 2, q. 3): ,, Caritas, licet tollatur per peccatum mortale, 
tamen per peccatum veniale non minuitur secundum substantiam, sed tantum se- 
cundum fervorem." Caritas non habet oppositum nisi mortale peccatum; per 
illud autem non minuitur, sed tollitur.' 

Vega, 1. 9 ss. — Bellarmin l. 8. — Suarez, de div. grat. 1. 6et 7. — H. de Monte- 
forno l. c. q. 112, a. 4—5. — Frassen, disp. 3, a. 8. — Móhler, Symbolik, 8 18 ss. — 
Schiffimi 587 ss. — Pohle 594 ss. | 


$ 57. De nova vita iustificati adulti, de fructibus iustiflcationis seu de 
bonis operibus et meritis. " 

Nova vita iustificati adulti debet se ad extra manifestare, 
sicut Christus admonet (Mt 5, 16): ,Sic luceat lux vestra coram 
hominibus, ut videant opera vestra bona et glorificent patrem 
vestrum, qui in caelis est." Haec ergo manifestatio novae vitae 
fit per opera bona, quae dicuntur fructus iustificationis. Opera 
bona sunt non solum fructus iustificationis, sed et actus meritorii. 
De his meritoriis operibus nunc breviter agendum est. 


Opera meritoria necessaria sunt. 65 


I. Realitas operum meritoriorum. 


. 4.Sunt opera meritoria, quae merent pra e- 160 
mia supernaturalia. Hoc est dogma formale, ut patet ex 
canonibus mox citandis, et docetur, a) ez Seript. S. — Hbr 13, 16: 
,Beneficentiae autem et communionis nolite oblivisci, talibus 
enim hostiis promeretur Deus." — Sir 16, 15: , Omnis misericordia 
faciet. locum unicuique secundum meritum operum suorum. — 
Mt 10, 42: ,Quicumque potum dederit uni ex minimis istis cali- 
cem aquae frigidae tantum in nomine discipuli, amen dico vobis, 
non perdet mercedem suam." — b) S. Augustinus (ep. 194, n. 6; 
M. 33, 876): ,Nullane igitur sunt merita iustorum? Sunt plane, 
quia iusti sunt. Sed ut iusti fierent, merita non fuerunt. 


2. Merita nostra non obrogant meritis 161 
Christi. Ut vidimus, est gratia et iustificatio donum gratuitum. 
Quare merita nostra, quae fundantur in gratia, non sunt merita 
absoluta sicut meritum Christi, sed nonnisi relativa et participata. 
Ideo erucem Christi non evacuant, meritis Christi non obtrectant, 
immo ea magis illustrant. — Scotus (1. d. 17, q. 3, n. 25): ,Principalius: 
erit Dei mereri quam mei, quia principalius in merito est ex actione 
divina." — Caelestinus I. (ep. 21 ad episc. Gall. n. 14; M. 50, 536): 
»lanta est erga omnes homines bonitas Dei, ut nostra velit esse 
merita, quae sunt ipsius dona, et pro his, quae largitus est, aeterna 
praemia sit donaturus." Cuius verba refert Come. Trid. (6. cap. 16): 
»Absit tamen, ut christianus homo in seipso vel confidat vel glorietur, 
et non in Domino, cuius tanta est erga omnes homines bonitas, ut 
eorum velit esse merita, quae sunt ipsius dona." — Omnes loci, 
quos Protestantes contra merita praetendunt, nonnisi dicunt, 
nostra merita esse relativa, e. c. Lc 17, 10: ,,Cum feceritis omnia, 
quae praecepta sunt vobis, dicite: servi inutiles sumus." 


3. Opera bona sunt necessaria ad vitam 162 
aeternam adultis. Necessitatem operum bonorum negavit 
iam Jlovinianus saeculo 4; item omnes Pseudomystiei velut Beguardi, 
Molinos, Quietistae; putant, perfectis sui generis observationem 
legis divinae esse superfluam. Protestantes saepe concedunt, opera 
bona esse possibilia et facienda, sed dumtaxat ad manifestationem 
adeptae iustificationis vel ex gratiarum actione erga Deum, non 
autem ad vitam aeternam consequendam; immo genuini Lutherani 
ut Nic. de Amsdorf putabant, opera bona esse ,noxia ad salutem"; 
sed Maioristae, Syncretistae, Synergistae plus minusve catholicae 
doctrinae favent. — Contra quos Cone. Trid. (6. can. 20): ,Si 
quis hominem iustificatum et quantumlibet perfectum dixerit non 
teneri ad observantiam mandatorum Dei et ecclesiae, sed tantum 
ad credendum . .. a. s.^ a) Script. S. Christus dixit iuveni diviti 
(Mt 19, 17): ,Si vis ad vitam ingredi, serva mandata." — Totum 
caput 2. ep. Iacobi diserte ostendit, fidem sine operibus esse mortuam. 


Minges, Comp. theol. dogm. II. 5 


66 Merita necessaria sunt secundum eradum gratiae. 


— [dem docent omnes loci Scripturae et Patrum enuntiantes, 
damnatum iri malos, impios, impudicos ete. — b) S. Augustinus 
seripsit librum ,,de fide et operibus"; (1n ps. 101. serm. 2, 15; M. 37, 
1315) ait: ,Nemo ibi habitabit nisi per opera sua . . . Nemo 
glorietur se habitaturum, si dicit se servum Dei et opera non habet . . . 
Noli ergo esse sterilis, si vis habitare; praemitte foetus, quos se- 
quaris, praemittendo, non efferendo.  Fihi tui te deducant ad 
terram promissionis, terram viventium, non morientium. Cum 
his vivis in hae peregrinatione, illi antecedant, suscipiant te." — 
c) Etiam Graec? schismatiei putant opera bona necessaria; e. c. 
,Oorthodoxa confessio orient. eccl. 1642. (pars 2. interrogatio 29 ss) 
in declaratione de octo beatitudinibus; (interr. 39): Beatitudo 
quinta ,,docet illos homines esse beatos, qui faciunt opera misericor- . 
diae et caritatis erga proximum.) 


4 Mensura meritorum requisitorum se- 
cundum mensuram gratiarum datarum esse 
debet. Homo cum gratia cooperari debet, et ex hac cooperatione 
eo ipso opera bona et meritoria effluunt; cum magnis gratiis magna 
cooperatio et eo ipso magna mensura meritorum necessaria est. 
Absque dubio Deus gloriam caelestem eamque sublimissimam sine | 
ullis meritis largiri potest, sed hoc fieri nullatenus admittendum 
esse videtur, quoad adultos. Quod teste S. Augustino in caelo nemo 
habitat nisi per opera bona, ne gloria altissima quidem quis gau- 
debit nisi per altissima merita; sicut altissima merita altissimam 
gratiam praesupponunt, sic e converso altissimae gratiae altissimam 
meritorum mensuram postulant. Ab illo qui quinque talenta 
acceperat, alia quinque postulata sunt; ille qui cum uno talento non 
cooperatus erat, damnatus est. Retributio aeterna fit secundum 
opera, non secundum habitum gratiae, sicut Scotus pulchre notat 
(Ox. 1l. 4, d. 22, n. 11; 18, 783): Scriptura in multis locis istam 
sententiam divinae iustitiae asserit, quod reddet unicuique secundum 
opera sua; nusquam autem habetur, quod. reddet unicuique secundum 
habitum suwm." ^ Altera ex parte opera meritoria non sine gratià 
elici possunt, et gratia non in terra fodienda, sed ad opera bona 
adhibenda est. Ex his praemissis sequitur, mensuram meritorum 
correspondere debere cum mensura gratiarum datarum. S. Paulus 
non solum gloriatur gratiis sibi datis, sed etiam suis laboribus et 
cooperatione. Ecclesia B. Virginem Mariam praedicat non solum 
ut gratiam plenissimam, sed etiam ut matrem dolorum et meritis 
locupletissimam. Omnes, nullo excepto, tangit verbum (2 Cor 9, 16): 
Qui parce seminat, parce et metet; et qui seminat in bene- 
dictionibus, de benedictionibus et metet." Altera ex parte coo- 
peratio diligens cum gratia minore gratiam maiorem meretur, et 
hac gratia maiore adiutus homo, initio gratia minore praeditus, 


— 


?) Schelstrate, Acta orient. ecel. contra Lutheri haeresim, Romae 1739, p. 559. 
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ad maiora merita et praemia pervenire potest quam alter homo, qui 
ampliore gratia ornatus minus cooperatur. lmmo homo fideliter 
.eum gratia larga cooperans, etiam iis gratiis locupletari potest, 
quibus alter non bene utitur, ut gratiis et meritis abundet et super- 
abundet. Servo, qui unum talentum in terra absconderat, ^ hoc 
talentum ablatum et illi datum est, qui ad quinque talenta alia 
quinque superlucratus erat: ,Omni enim habenti dabitur, et 
abundabit; ei autem, qui non habet, et quod videtur habere, 
auferetur ab eo" (Mt 25, 24ss). Servus autem inutilis in tenebras 
exteriores eiectus est, etsi nullum peccatum commiserat, nisi quod 
omiserat producere fructus ex uno talento sibi concesso. 


5. Non est illicitum, bona facere ex spe et 
desiderio praemii aeterni. Contra Pseudoreformatores, 
Pseudomqysticos, Kantiamos et alios patronos ,ethicae purae, non 
interessatae" definivit Conc. Trid. (6. can. 31): S. q. d., iustificatum 
peccare, dum intuitu aeternae mercedis bene operatur, a. s. ^ — 
Ps 118, 112: ,Inclinavi cor meum ad faciendas vustificationes tuas 
in aetermum propier retributionem." — Gal 6, 9: ,,Bonum autem 
facientes mon deficiamus, tempore enim suo melemus mom deficientes." 
— 8. Augustinus (in ps. 36. serm. 2, 16; M. 36, 372): ,,Si vis sustinere 
laborem, attende mercedem. Nam et operarius in vinea deficeret, 
nisi attenderet, quid accepturus esset"; (in ps. 36. serm. 1, 8; 
M. 36, 360): ,Exercere operibus, labora in vinea, finito die pete 
mercedem; fidelis est, qui te adduxit ad vineam." 


Notabene. Ecclesia definiens, non esse peccatum, bona opera facere intuitu 
mercedis aeternae, longe abest a dcctrina, quae ei ab adversariis sexcenties crimini 


datur, seil. hoc motivum agendi esse unicum a se postulatum vel optatum. Solum- 


modo sentit, dictam propositionem esse per se moralem, licitam, rectam, tutam. Nul- 
latenus autem et nullibi docet, non esse melius perfectiusque agere ex amore Dei, nullo 
respectu habitu ad aeternam retributionem sive mercedem sive poenam. Hoc 
econtrario legere poteris in sexcentis libris de doctrina morali et ascetica agentibus, 
qui ab ecclesia approbati vel etiam commendati sunt. Sed ecclesia etiam non ignorat, 
quantopere prosit non solum hominibus communibus et imperfectis, sed etiam 
doctissimis et perfectissimis consideratio retributionis aeternae, quoàd peccata prae- 
eavenda et moraliter religioseque vivendum. Quare eiusmodi considerationem 
et agendi modum, a Scriptura indubie doctum et laudatum, non et ipsa defendat 


et commendet? 

6 Operibus-bonis competit meritum de 
eondigno. Putavere pauci theologi ut Durandus, lo. Eck eto., 
operibus nostris nonnisi meritum de congruo adscribendum esse. 
At iam 8. Thomas (1, 2. q. 114, a. 3), S. Bonaventura (2. d. 27, a. 2, 
q. 3.) statuunt meritum de condigno. "Theologi ostendunt in omnes 
locos Scripturae et Patrum, ubi mentio est de mercede sine ulla 
restrictione. S. Thomas l. c. citat 2 Tim 4, 8: ,, Reposita est, mihi 
eorona iustitiae, quam reddet mihi Dominus in illa die iustus iudex." 
Non obstat Rom 8, 18: ,, Non sunt condignae passiones huius temporis 
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ad futuram gloriam." Apostolus non loquitur de dignitate interna : 


passionum, sed de earum brevitate, quae minime respondet aeterni- 
| p* 


68 Condiciones pro merito de condigno. — Intentio bona. 


tati mercedis. — Item ostendunt in sublimem statum 1ustificatorum, 
quo sunt filii Dei, haeredes caeli; haec praerogativa apta est, quae 
recipiat praemium de condigno. — Etiam Come. Trid. favet merito 
de condigno, dicens (6. can. 32) vere mereri". 


Il. Condiciones pro merito. 


1. Pro meritodecondign o. 

167 a) ez parte operis. Opus debet esse «) actus positivus; sola 
omissio peccati per se non est meritoria, nisi forte positivo actu 
voluntatis tentatio superanda est. — 52) actus ntermus, cum. actus 
pure externus non sit moralis. — y) actus liber isque non solum liber 
a coactione externa, ut lansenistae volunt, sed etiam ab interna 
determinatione. — ó) actus moraliter bonus secundum obiectum, 
finem et circumstantias; defectus leviores ex infirmitate hominis 
totum meritum tollere non videntur. — :) actus supernaturalis, 
oriundus ex gratia actuali; id patet ex necessitate huius gratiae. 


b) ez parte operantis. «) Homo debet esse véator (Io 9, 4): 
,Venit nox, quando nemo potest operari." — 5) Debet esse constitu- 
ius in gratia sanctificante (1o 15, 4): ,,Sicut palmes non potest facere 
fructum a semetipso, nisi manserit in vite, sic nec vos, nisi in me 
manseritis." « 


168 Nota. . Controvertilur, utrum necessarium sit motivum, swpernaturale (ex 
fide prodiens) e£ reductio specialis operum nosirorum ad Dewm per intentionem. suwper- 
naturaliter bonam facienda, av sufficiat, opus bonum evenire in statu gratiae sanctifican- 
lis. Hoc sufficere, videtur docere S. Franc. Sales. (de amore Dei, 12, 8). Primo citat 
Col. 3, 17: ,, Omne, quodeumque facitis in verbo aut in opere, omnia in nomine Do- 
mini"; et 1 Cor 10, 31: ,,Sive manducatis sive bibitis sive aliud quid facitis, omnia 
in gloriam Dei facite." Deinde pergit: ,,Sunt propria haec divi Pauli apostoli verba, 
quae, ut dicit Doctor Angelicus, ea explicans, sunt in sufficienti usu et praxi, quando 
nos possidentes habitum ss. caritatis, per quam, esto non habeamus expressam 
et activam intentionem faciendi, quidquid facimus, propter Deum, habemus tamen 
intentionem implicitam et continuatam in unione et communione, quam cum Deo 
habemus, per quam omne bonum, quod facere possumus, una nobiscum dedicatum, 
est divinae bonitati. Non est opus, ut filius in aedibus paternis sub patris potestate 
commorans, declaret, quidquid acquirit, acquirere se patri. Nam cum is sit sui patris, 
quidquid ab eo dependet et provenit, ad patrem spectat. Sat etiam est, quod sumus 
filii Dei per dilectionem, ut quidquid agimus, integre destinatum et devotum ad 
eius gloriam referamus.  — Scotus opinans, esse actus per se indifferentes, contrarium 
docere videtur (Rep. 2, d. 41, n. 4): ,, Existens in gratia potest elicere actum inditfe- 
rentem, qui nec ést actus meritorius nec tamen est ordinatus ad malum." Quare ait 
(Quodl q. 17, n. 3): ,, Ad hoc, quod actus sit meritorius, non sufficit, quod habeat 
secum caritatem inexistentem personae, sed ultra hoc requiritur, quod secundum 
inclinationem caritatis inexistentis actus eliciatur. Item S. Bonav. (2, d. 41, a. 1, 
q. 9, ad 6): ,, Ad hoe, quod aliqua actio sit meritoria, non oportet, quod semper quis 
eam referat actualiter in Deum, sed sufdtieit relatio habitualis. Habitualem autem 
relationem voco, non quia habeat caritatem, per quam sit habilis ad referendum, sed 
quia in primordio operationis illius vel alterius, ad quam illa consequenter se habet, 
intentionem habet ad Deum directam." — Certe Seriptura promittens gloriam 
caelestem nihil aliud postulat nisi observationem mandatorum, beatitudinum, 
opera bona, nihil addens de actu amoris et relatione operum ad Deum efr. Mt 5,2 ss; 
19, 16 ss; 25, 34 ss, quare loci citati Col3, 17 et 1 Cor 10, 31, nonnisi consilium 
non mandatum exprimere videntur. — Utcumque res se habet, certe apostolus saltem 
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monet et valde suadendum est, ut saepe per intentionem explicitam supernaturaliter 
bonam omnes actus ad Deum referamus, quia sic fiunt eo pretiosiores, ex quo arden- 
tiore studio et amore prodeunt.!) 


c) ez parte. Dei remumeramtis requiritur acceptatio operis et 169 


promissio mercedis. Etsi opera bona iustificati, fihi Dei adoptivi, 
in se ipsis ius praemii habent, tamen verum est, hominem, quia 
creatura est, eo ipso ad perficiendam voluntatem Dei eiusque 
mandata custodienda esse obligatum; praeterea merita nostra 
sunt quodammodo nihil nisi dona Dei. Quare strictum ius mer- 
cedis non habent, nisi Deus mercedem promisit. — Rom 11, 35: 
,Quis prior dedit illi, et retribuetur ei?" — S. Augustinus (ep. 194. 


n. 19; M. 33, 880): , Cum Deus coronat merita nostra, nihil aliud 


coronet quam munera sua?" et (serm. 158, 2; M. 38, 863): ,Debitor 
factus est, non aliquid a nobis accipiendo, sed quod ei placuit, 
promittendo." — Cone. T'id. (6. can. 26) dicit, iustos debere pro 
bonis operibus ,exspectare et sperare aeternam retributionem 
a Deo per eius misericordiam et Iesu Christi meritum.* 

Nota: 1. Scotus dieitur docere, meritoria nostra opera nonnisi ideo esse 
bona et meritoria seu digna vita aeterna, quiam voluntas Dei benigna mere arbitraria 
acceplel ea, ui talia, nom autem ob eorum internum valorem vel dignitatem. obiectivam. 
Non potest negari, Scotum sexcenties loqui de acceptatione necessaria, gratuita, 
mere gratuita operum nostrorum a parte Dei retribuentis. Verumtamen nullatenus 
infieiari intendit, operibus dictis inesse dignitatem internam, valorem obiectivum 


.ex natura rei competentem. 


2. Quoad opera nostra bona eiusque acceptationem dicendum est: Sicut 
omnes res creatae, etiam opera nostra nonnisi ideo existentiam et eo ipso 


entitatem realem, realitatem, veritatem et bonitatem realem acquirunt, quia. 


Deus ipsa vult, id est quia ea transfert ex pura idealitate et possibilitate in ordinem 
realem, et eo ipso eis dat realem veritatem et bonitatem; eatenus opera nostra sunt 


bona, quia Deus vult vel acceptat, non econverso. Per gratiam sanctificantem seu 


caritatem homo fit deiformis, amicus Dei, filius adoptivus; quare opera in statu 
gratiae operata digna sunt, quibus Deus praebeat in praemium gloriam aeternam. 


. Ex altera parte etiam gratia sanctificans nonnisi est res creata et finita,'quare Deus 


eam non ita, non tam necessario et intensive diligere queat quam seipsum diligit. 
Porro nulla creatura, ergo nec gratia sanctiticans nee opera ex ea effluentia, strictum 
ius habent in possessionem Dei ipsius. Praeterea opera nostra sunt nonnisi causa 
meritoria beatitudinis, causa efficiens principalis beatitudinis Deus est. Praeterea 
etiam aetus boni Beatorum in se habent omnes conditiones internas ad actum 
meritorium requisitas, et ideo sunt et ipsi acceptabiles ad ulterius praemium, verum- 
tamen reapse non merent, quare? quia Deus ea non iam aeceptat.?) Ex omnibus his 
rationibus opera nostra indigent aliqua aeceptatione externa a parte Dei, vel Dei 
voluntas libera est et manet causa proprie eificiens beatitudinis nostrae, vel opera 
nostra merentur caelum in ultimo instanti nonnisi propter Dei benignitatem libere ea 
acceptantem ut digna tanta retributione. Sed per necessitatem eiusmodi acceptatio- 
nis nihil detrahitur de obiectiva interna dignitate operum ipsorum. 


1) Cfr. Zeitschrift f. kath. Theol. 17, 42 ss; 18, 293 ss; 20, 1ss. — Schmid Fr., 
in Theol.-prakt. Quartalschrift, 1898, 772 ss. — Ernst J., Uber die Notwendigkeit d. 
gut. Meinung, 1905. Hie novam theoriam quandam intermediam proponit, scil. 
in omni bono aciu virlualiter el. implicite esse actum veri amoris in. Deum, et hunc 
actum virtualem sufficere ad opera bona iustorum reddenda eo ipso meritoria. 
Haec theoria multis placet, aliis non. 

?) Cfr. Ox. 1. 2, dist. 7, n. 28 (tom. 12, 408 b). 
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"0 Scotus de acceptatione meritorum a parte Dai. 


E 8. Quod patet ex ipsis quaestionibus, in quibus secun- 

Á dum adversarios Scotus theoriam suam de acceptione, 
ut dicunt, mere arbitraria et indeterministica propo- 
nere dicitur, nempe: 

172 a) Rep. 1. 1, dist. 17, q. 2 (tom. 22, 208 ss). Hic legimus inter alia: ,, Ideo re- 
linquitur, quod caritas sit ratio aceeptandi obiecta, scilicet 
ratio acceptabilitatis in obiecto acceptabili . . . Caritas est ratio 
obiectiva aeceptandi aliquem. actum in partieulari . . . Recolligendo dico, quod 
earitas est ratio acceptandi obiectiv a, non prima, sed secunda, 
non necessaria, sed contingens . . . Et sic caritas est ratio obiectiva tribuens 
habilitatem acceptationis passivae personae, actui (n. 5s, 2108s). ,, Caritas est 
ratio obiectiva acceptabilitatis in obiecto, sine qua nee 
persona nec actus eius essent acceptata^ (n. 8, 211). ,,Aliud exemplum est de pul- 


du "ps chrtudine ... Sicut pulchritudo corporalis est ratio ac- 
y eeptationis...sic est intelligendum de iustitia animi, 
M | per quam intelligo caritatem, quod anima per ipsam ut per quen- 
o dam decorem et pulchritudinem acceptatur a Deo, sieut dietum est, quod caritas 
DEW. est ratio acceptandi personam, sic etiam et actum, qui elicitur a caritate" (n. 9, 211 b). 
M ,Caritas est ratio acceptandi . . . potest esse ratio obiectiva secundaria, tribuens 


iat primo habilitatem acceptationi, et postea de condigno secundum potentiam ordi- 
A natam" (n. 9s, 212 a). 

b) Similiter in loco parallelo etiam ab adversariis citato, puta 
Ox. 1. 1, dist. 17, q. 3, ubi scripta sunt (n. 18 tom. 10, 73). ,,Peecator ante poeniten- 
tiam est indignus vita aeterna, post poenitentiam est dignus; non 
est autem dignus nisi per aliquid formaliter sibi inhaerens, cui secundum 
regulas divinae iustitiae iudicatur vita aeterna reddenda, et nil tale 
prius habuit; igitur aliquid positum est formaliter in isto, per quod est dignus vita 
aeterna." ,,Praeterea, Deus non acceptat peccatorem ad vitam aeternam, iustum 

' tamen aeceptat. Quaero, quid est aeceptare ad vitam aeternam? ... . Hoc est 
velle istum secundum dispositionem, secundum quam nuno 
habet, esse dignum tali praemio, quem prius non voluit esse dig- 

"num." Quare acceptatio ad vitam est ,iusta acceptatio passiva^ ,,ex ordine sive 
dignitate ad vitam aeternam, quae conveniunt iustificato, et non peccatori'' (n. 19, 
48$) Acceptatio specialis in eo consistit, quod ,,voluntas divina eam (naturam 
nostram beatificabilem) ordinat ad vitam aeternam tamquam dignam tanto bono 
secundum dispositionem, quam habet habitualiter in se; quare actus bonus est 
,eritum condignum". (n. 22, 82a). ,Habitus iste est ratio accep- 
tandi naturam et actum. Ratio enim aeceptandi naturam videtur esse sicut 
quidam decor naturae complacens voluntati divinae* 
(28, 82 b). 

4, Pariter in multis aliis locis; mentio fiat nonnisi de sequentibus: 
Actum meritorium esse acceptum a Deo, magis est, quia a caritate, quam quia a 
voluntate. Deus enim diligit se propter se, et ideo magis diligit immediatum sibi 
in illo ordine, inquantum sie est. ab illo pondere, quod dicitur caritas, quam inquan- 
tum est a voluntate.'?) Ipsa aecceptatio generalis, qua omnia aeceptat Deus, non 
est mere arbitraria; nam ,, omnia aeceptat acceptatione generali, diligendo ea 
secundum bonitatem suam... sed actum meritorium specialiter 
acceptat in ordine ad aliquod bonum iuste reddendum pro eo.?) , Non enim 
Dur actus alicuius acceptatur ut dignus praemio, nisi persona operans sit accepta." 
HO ,Deus enim, qui se solum et propter seipsum diligit, potest aliquam formam dei- 
formem dare creaturae, quam habens specialiter diligatur, et opus eius, ad quod 
ipsa inclinat, pro quanto sit secundum ipsius inclinationem, specialiter accepte- 
ds tur" (n. 4s, 206). , Merito finito secundum plenam iustitiam ad- 

24 aequate correspondet aliquod praemium determinatum ad certum gradum. 
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1) Rep. 1l. 2, dist. 29, q. 1, n. 8 (tom. 23, 145 a). 
?) Quodl. q. 17, n. 3 (tom. 26, 205 a). ) 


' Quid opera bona de condigno mereant. ! "ü 


»Aequali merito praecise debetur aequale bonum sive 
praemium, et hoc in quocumque modo debiti!) , Merito certi gradus cor- 
respondet bonum determinatum ad certum gradum/ (n. 5, 302 b). ,,Merito suo 
correspondet aliquod bonum certum, et hoc in quocumque eodem gradu" (n. 7, 306 a). 


3. Pro merito de congruo sunt necessariae eaedem 
condiciones quae ad meritum de condigno, excepto statu gratiae et 
promissione divina. Si praesto est promissio divina, est meritum 
de eongruo ?nfallibu alias nonnisi de fallibili seu meritum im- 
petratorium. , 


. Nota: Pulehre8eotus:,In interiori actu consistit principalior 
ratio meriti. ,In sanctis autem desideriis consistit maxima pars 
meriti et laudabilitatis iustorum in via.*) , Non autem ad magnum praemium 
requiritur multitudo meritorum, sed multo magis requiritur unum 
meritum intensum quam centum milia remissa.) : 


III. Oba dob um merendum. 


1. Per meritum de condigno est merendum se- 
cundum Conc. Trid. (6. can. 32): 

a) Augmentum gratiae. Id videtur sequi ex omnibus locis, 
qui dicunt, hominem posse et debere crescere in gratia, praesertim 
ex Io 15, 2: ,, Omnem palmitem, qui fert fructum, purgabit eum, 
ut fructum plus afferat." 

Nota: Scotus scribit quidem (Ox. l. 4, d. 21, q. 1, n. 9; 18, 115): ,,Quodcum- 


que meritum meretur (ut credo) augmentum gratiae, quia aliquem determinatum. 


gradum gloriae, ad quem requiritur ut dispositio praevia aliquis gradus gratiae." 
Sed censet quoque, non per quodcumque opus bonum statim augeri gratiam, 
sed nonnisi per actus bonos ferventiores; nam per augmentum gratiae homo idoneus 
fit ad uiterius et melius meritorie agendum, opera autem remissa non merent hanc 
maiorem gratiam; verum postea sive ante mortem, sive in morte sive in vita aeterna 
etiam pro remissis operibus gratia correspondenter augetur, ut eis correspondens 
gloria dari possit, cfr. Ox. l. 4, d. 22, n. 9—11 (18, 782 s). Similiter S. Thomas (1T, TT, 
q. 24, a. 6): ,,Non quolibet actu caritatis caritas actu augetur, sed quilibet actus 
disponit ad caritatis augmentum, in quantum ex uno actu caritatis homo redditur 
promptior ad agendum iterum secundum caritatem, et habilitate crescente, homo 
prorumpit in actum ierventiorem dilectionis, quo eonetur ad caritatis profectum, 
et tunc earitas augetur in actu . . . Quilibet actus caritatis meretur caritatis aug- 
mentum; non tamen statim augetur, sed quando aliquis conatur ad 
huiusmodi augmentum."  Üteumque res se habet, Conc). Trident. (s. 6, can. 82) 
simpliciter dicit, bona opera hominis iustificati ,,| vere mereri augmentum gratiae", 
nihil aliud addens. 


b) Vita aeterma.. Id patet ex sententia Christi die iudici 
pronuntianda (Mt 25, 34): ,Possidete paratum vobis regnum . . . 
 esurivi enim et dedistis mihi manducare" etc. 


c) Augmentum gloriae secundum 2 Cor 9, 6: ,Qui parce se- 
minat, parce et metet, et qui seminat in benedictionibus (largiter), 
de benedictionibus et metet." Idem sequitur ex eo, quod gloria 


1) Quodl. q. 20, n. 4 (tom. 26, 802 a). , 
2) Ox. l. 4, dist. 2, q. 1, n. 10 (tom. 16, 248a). 
?) Ox. L 4, dist. 49, q. 4, n. 6 (tom. 21, 99 a). 
*) Ox. 1. 2, dist. 5, q. 1, n. 4 (tom. 12, 301). 
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12 Quid merendum sit per meritum de congruo. 


est merenda, sed diversos gradus habet. — Quia iustus quit mereri 
de condigno augmentum gratiae etc., videtur posse mereri etiam 
gratias actuales ad hoc necessarias: gratias sufficientes de condigno, 
gratias efficaces de congruo. 


2. Per meritum de congruo. 

178 a) ez parie vusti: a) Gratiae actuales mecessaróae ad peccata 
mortalia effugienda. Quia Deus non vult mortem spiritualem 
hominis, sed vitam, semper est pronus ad has gratias largiendas; 
quare admittendum est meritum de congruo infallibili. — £4) Do- 
mum perseverantiae in bomo. Hoc potest praesertim precibus im- 
petrari; Deus, qui omnes vult salvos fieri, eiusmodi preces iustorum, 
amicorum suorum, libenter exaudiet. — y) Domum comverstonis 
post futurum lapsum faciendae. S. Thomas (1, 2. q. 114, a. 7) et alii 
id negant citantes Ez 18, 24: ,,Si averterit se iustus a iustitia sua . . 
omnes iustitiae eius, quas fecerat, non recordabuntur." At hic 
locus stricte nonnisi dicit, opera priora bona peccatoris non merere 
caelum neque conversionem novam de condigno vel de congruo 
infallibili. Alii multi theologi, etiam Scotus, concedunt meritum 
de congruo saltem fallibili, quia Deus bonus et misericors est et 
omnia retribuit, quaecumque et quomodocumque retribuenda sunt. 


b) ez parte peccatoris. Peccator gratia actuali adiutus beneque 
ea utens potest sibi mereri de congruo iustificationem, ut vidimus 
in tractatu de gratuitate gratiae. 

c) ez parte hominis alterius. Quaecumque iustus sibi ipsi 
merere potest de congruo, etiam alteri quit merere de congruo vel 
impetrare precibus. Immo gratam primam actualem, quam nemo 
sibi ipsi merere vel impetrare valet, tamen alteri de congruo fallibili 
impetrare potest: Iac 5, 16: Orate pro invicem, ut salvemini; 
multum enim valet deprecatio iusti assidua." S. Augustin. (confess. 
3, 11. 19; M. 32, 691) gratias agit Deo, quia precibus Monicae matris 
suae conversus sit: ,, Cum pro me fleret ad te mater mea, fidelis tua . . 
exaudisti eam nec despexisti lacrymas eius. 


Cir. Vega, 1. 11. — Bellarmin, l. 4—5. — Suarez, de div. grat. l. 12. — de Ri- 
palda, disp. 71 ss. — Moóhler, Symbolik, 8 215; Neue Untersuchungen, $ 50ss. — 
Heinrich (Gutberlet), 8, $ 478 ss. — Schiffini, 594 ss. — Pohle 606 ss. 


Tractatus |l. 


Redemptionis subiectivae principium externum. 
Doctrina de sacramentis. 
Prolegoniena. 

179 1. lesus Christus, redemptor noster, morte sua generi humano 
gratias infinitas meruit. Hae gratiae autem singulis hominibus 
applicandae sunt. Quomodo Deus id facere velit, est sui liberrimi 
consili. Liber ad extra, sicut genus humanum libere redemit, 


Y 
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ita etiam gratias suas tribuere potest, prout vult. Potest unicuique 
- homini satis disposito gratiam infundere influxu mere interno, 
similiter atque latroni in cruce iuxta Christum pendenti. Sed in 
sua sapientia fundavit ecclesiam visibilem, in qua opus redemptionis 
continuat, et in qua omnes gratiarum thesauros reposuit, et per 
quam hominibus hae gratiae impertiendae sunt. Ideo multi theo- 
logi in lectionibus suis et tractatibus immediate post doctrinam de 
gratia recte et concinne agunt de ecclesia catholica atque de pote- 
statibus eiusdem. Quia autem rationes graves suadent, ut hoc 
thema iam in Dogmatiea Generali tractetur, possumus imme- 
diate progredi ad exponenda media, per quae ecclesia gratias has 
distribuit, scil. ad tractatum de sacramentis. 


2. Medium quoddam gratiae exhibendae ipsa est praedicatio 
evangelà sed haec primarie intendit, homines ad fidem in Deum 
et Christum, ad recipiendam gratiam iustificationis, disponere. 
Ad conferendam gratiam ipsam Christus propria media instituit, 
Scil. signa quaedam externa, quasi canales gratiae invisibilis, et 
haec dicuntur sacramenta. Doctrina de sacramentis est comple- 
mentum doctrinae de gratia, quare Concilium Trid. in prooem. 
ad. s. 7. dicit: ,ad consummationem salutaris de iustificatione 
doctrinae consentaneum visum est, de sanctissimis ecclesiae sacra- 
mentis agere, per quae omnis vera iustitia vel incipit vel coepta 
augetur vel amissa reparatur." In tractatu de sacramentis accipit 
abstracta de gratia doctrina characterem concretum. 


3. Cum sacramenta sint eminentis momenti praotici, dis- 
eiplinae variae theologicae in iis versantur. Theologia moralis con- 
siderat sacramenta ut leges positivas divinas et explicat, quomodo 
hae leges observandae sint, sub quibus condicionibus usus sit lici- 
tus an illieitus. — Theologta pastoralis et lwrgiea respiciunt pri- 
marie ad dispensatorem sacramentüi; liturgiea agit de ritu in sacra- 
mentis administrandis praescripto; pastoralis docet, quacum cura, 
prudentia, dignitate sint singula sacramenta conferenda, quomodo 


dispensator se gerere debeat ut pastorem. — Jus canonicum spectat 
sacramenta sub speciali ratione iuris; exponit, quis habeat ius in 
singula dispensanda vel recipienda. — Omnibus his disciplinis 


theologia dogmatica praebet principia fundamentalia, demon- 
strando sacramenta quoad omnes relationes suas instituta posi- 


tiva divina esse. 


4. In tractatu de sacramentis multo plus quam in aliis parti- 
bus theologiae dogmaticae usus faciendus est de traditione aposto- 
lica, de eloquiis Patrum et theologorum, quia argumenta minus 
ex ratione et Seriptura S. hauriri possunt. Sacramenta sunt insti- 
tutiones positivae, quare ideae minus ex ratione, sed potius ex 
fontibus revelationis derivari possunt. At etiam Soriptura S. 
exhibet de sacramentis, excepto baptismo et eucharistia, tantum- 
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Diseiplina arcani. — Quid sacramentum significet. 
4 


modo lineamenta maxime necessaria. Item Traditio antiquissima 
non raro defectuosa et ambigua est idque ex his rationibus: 
a) Sacramenta surit. institutiones practicae. Quoad tales solet 
praxis theoriam praecedere, e. c. quoads artem medicam, iuris- 
| prudentiam. Praxis viguit ab initio, théoria nonnisi paulatim 
exculta est et praesertim demum a scholasticis secundo millenario 
us christiano idque respectu habito ad praxim ecclesiae. 

E b) Haeretici contra sacramenta minus oblatraverunt quam 
contra alias veritates catholicas, e. c. dogma trinitatis, immo saera- 
menta ecclesiae maxima ex parte retinuerunt, quare Patres et 

. . Concilia minus de éis agere debuerunt. 

183 c) Propter dióscóplhmam arcamv. Fuerunt christiani, specia- 
liter scriptores, memores verborum Christi Mt 7, 6: ,nolite dare 

Sanctum canibus neque mittatis margaritas vestras ante porcos, 
ne forte conculcent eas pedibus." De cultu suo locuti sunt coram 
gentibus et iudaeis ,iin parabolis, ut videntes non videant et audien- : 
tes non intelligant." Ideo nonnisi raro et verbis obscuris de myste- 

) . miis publice dixerunt et scripserunt. Tertullianus, de orat. 24; 
c Migne 1, 1192, loquitur de praecepto ab apostolis facto, ne in publico 
x2 orent. — Innocentius I. ep. ad Decent. a. 416 (Denz. n. 98) scribit 
ao.) de forma sacramenti confirmationis: ,, Verba vero dicere non possum, 
t ne magis prodere videar quam ad consultationem respondere.'*) 

| 5. Consentaneum est, priusquam de sacramentis singulis 
M. agamus, de sacramentis in genere tractare, quia principia plura 
iib |». exponenda sunt, quae ad omnia sacramenta spectant, et quia per 
decursum saeculorum controversiae exortae sunt afficientes omnia 
VE sacramenta in genere. Ergo tractabimus in duabus sectionibus 
RM I Desacramentisin genere, 

II. Desingulissacramentisin specie. 


Sectio l. 
De sacramentis in genere. 
$8 1. De notione sacramenti. 
1 I. Quidsignificat vox sacramenti? 
4 184 1. Apud profanos scriptores significat sacramentum semper 
2 aliquid sacrum, praesertim a) illud depositum pecuniarium, quod 
partes litigantes apud pontificem reponebant. Pars victrix recepit 
Iterum suum, depositum partis victae adhibebatur ad sacros usus. 
Forma huius actionis dicebatur ,legislatio per sacramentum" ; 


b) iusiurandum, imprimis illud, quod tyrones in exercitum Ro- 
manum inserendi iurabant. 


7) de discipl. are. efr. Probsi, Kirchl. Disziplin in d. drei ersten Jahrh. Tü- 
bingen 1873, p. 308—850. — Déóllinger, Die Lehre v. d. Euchar. i. d. erst. Jahrh. 
Mainz 1826, p. 12 ss. — PF. X. Funk: Das Alter der Arkandisziplin (Kircehenge- 
sehichtl. Abhandlungen etc.) Paderborn 1907, III, 42 ss. : 
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Quid vox sacramenti significet. 75 


2. In Script. S. est vox sacramenti semper versio vocis graecae 185 


pecríjorov, et significat: a) aliquid secretum et eo ipso sacrum, 
e. c. Tob 12, 7: ,saeramenta regis abscondere, bomwm est", ait Ra- 
phael Tobiae. Sap 2, 22 dieitur de stultis: ,neseierunt sacramenta 
Dei^; b) significat ,signum rei sacrae^. Sic. Dan 2, 47 dicitur 
somnium regis Babylonis sacramentum. luxta interpretationem 
Danielis significavit somnium regis circa statuam ex materiis variis 
compositam imperia mundi sibi successiva. Hoc somnium fuit regi 
aliquid secretum, Danieli autem, qui id interpretari scivit, sig- 
num rei secretae. — Similiter Apc 1, 20 mentio fit de sacramento 
septem stellarum, quae erant symbolum septem episcoporum 
Asiae minoris. — Ibid. 17, 7 dieitur sacramentum mulieris, quae 
erat symbolum imperii Romani. — Eph 5, 32 nominatur matrimo- 
nium ,sacramentum magnum^", quia est imago visibilis unionis 
inter Christum et ecclesiam. Hiec saltem materialiter notio sacra- 
menti in sensu stricto attingitur. 


3. Apud Paíres sumitur vox sacramenti item in sensu vario. 186 


Teriulláanus e. c. de idolol..19; M. 1, 690 nominat abrenuntiationem 
catechwmenorum sacramentum; item symbolum fidei, de praescript. 
20; M. 2, 32; item mysteriwm trinitatis, (adv. Prax. 2; M. 2, 157); 
item í£ypos veteris lestament?, e. c. contr. ludaeos 13; M. 2, 635: 
,hoc lignum in sacramento erat, quo Moyses aquam' amaram in- 
dulcavit^; item utitur vocabulo sacramenti de sacramentis nostris, 
seribens (de praeser. 40; M. 2, 54), diabolum in mysteriis idolorum 
sacramenta christiana aemulari: ,ipsas quoque res sacramen- 
torum divinorum in idolorum mysteriis diabolus aemulatur, tingit 


et ipse quosdam . . . expositionem delictorum de lavacro repro- 
mittit . . . signat illic in frontibus milites suos, celebrat et panis 
oblationem. . . . Quid, quod et summum pontificem unius nuptiis 


statuit?" Idem facit praesertim S. Augustinus, qui maxime appro- 
pinquat notioni hodiernae sacramenti. Quamvis voce sacramenti 
utatur multis in locis in sensu latiore et sub ea comprehendat myste- 
ria fidei, typos et sacros ritus antiquae legis etc., tamen saepe sacra- 
menta nominat signa, signacula, signa sacra etc. Distinguit inter 
sacramenta legis antiquae et novae dicens (in ps. 73, n. 2; M. 36, 
931): ,sacramenta novi testamenti dant salutem, sacramenta 
veteris testamenti promiserunt salvatorem." Nominat sacramenta 
,Signacula rerum divinarum visibilia" (de catechiz. rudibus, c. 26; 
M. 40, 344). — Similiter alii Patres et theologi, qui usque ad 12 
saeculum varia sacramento intellexerunt, praesertim etiam eos 
sacros ritus, quos nunc nominamus sacramentalia, et qui in ter- 
minis suis potissimum S. Augustinum secuti sunt. 

4. A saeculo 12, praeeunte praesertim Peíro Lombardo, iheo- 
logi notionem sacramenti sumebant in sensu angustiore et hodierno, 
distinxerunt strictius inter sacramenta et sacramentalia, inter 


sacramenta novae et antiquae legis. 


187 


^ VO ODE Definitio saeramenti et eius expositio. 


188 5. Ecclesia in concilio Trident. nullam formalem definitionem 
dedit, dicit autem s. 13, cap. 3 sacramentum ,symbolum rei saerae 
et invisibilis gratiae formam visibilem". — Scotus definit sacramen- 
tum (Ox. l. 4, d. 1, qu. 2, n. 9; 16, 109): , Signum sensibile gratiam 
Dei vel effectum Dei gratuitum ex institutione divina efficaciter 
significans, ordinatum ad salutem hominis viatoris". — Catech. 
Roman. p. 2, c. 1, qu. 6 dicit, sacramentum ,,rem esse sensibus 
subieciam, quae ex Dei institutione sanctitatis et. iustitiae tum sigmifi- 
candae twm efficiendae vim habet." | 


II. Explicatio huius definitionis. 


1. Est. ,res sensibus subiecta." Est enim signum 
visibile vel sensibile, quia usui hominum, non spirituum purorum 
seu angelorum, est institutum. 


189 2. Ex Dei institutione", nempe Iesu Christi, sicut 
videbimus. Quia est a Christo institutum, est sógnum positivum, 
non naturale (fumus e. c. est signum naturale ignis). — Id, quod 
Christus instituit, est perenniter seu in perpetuum institutum; 
ideo sacramentum est etiam signum. perenne seu stabile. 


3. ,quae sanctitatis et iustitiae signifi- 
candae vim habet." — Sacramentum significat gratiam 
Christi, quam ipsum dat; ideo est signum analogicum seu symboli- 
cum, non solum signum arbitrarium (e. c. vexillum pro libitu elec- 
tum est signum arbitrarium alicuius civitatis) — Haec gratia 
Christi oritur ex morte Christi, quapropter sacramentum est simul 
signum rememorativum mortis Christi seu fontis omnium gratiarum. 
Ex. hac ratione sacramenta administrantur sub signo sanctae crucis. 
— Praeterea significat sacramentum gloriam caelestem per gratiam 
adipiscendam, et ideo sigmwm propheticum est. 


4. ;)tLum efficiendae vim habet."  ,Sacramen- 
tum est signum sacrae rei, in quantum est sanctificans" (S. Thomas 
3, qu. 60, a. 3): est ;,elementum . . . gratiam conferens* (S. Bona- 
vent. Brev. p. 6, c. 1): est ergo signum practicum et efficax, non theo- 
reticum seu speculativum. — Quia causat gratiam, est eo ipso res 
sacra, signum rei sacrae, sigmum mysteriosum; quia simul est pignus 
gratiae acceptae, est signum obsignativum. 


190 9. Sacramentum est ergo aliquid sacrum, signum rei sacrae, 
signum mysteriosum, sensibile, positivum, symbolicum, perenne, 
practicum seu efficax, obsignativum, rememorativum, propheti- 
cum. 


6. Cum notione sacramenti Catechismi Romani optime con- 
cordat definitio, quam dat Graecorum schismaticorum ,orthodoxa 
Mp Ec : : 
confessio", I. interrogatio 99: ,sacramentum est ritus quidam sub 
specie visibili efficlens et adferens animae fideli gratiam Dei in- 
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Reformatores de sacramentis, "m 


visibilem, ordinatum a Domino. Nostro, per quod quisque fidelis 
recipit gratiam divinam.) 

l Nota. .Novatores 16 saeculi debuerunt sacramenta totaliter reprobare, 
quia secundum eorum principium materiale sola fides iustificat, et eo lpso saera- 
menta superilua sunt.  Consequentissime egerunt Quaekeri reprobando omnia 
sacramenta ut nudas caeremonias. Zwinglians, Soeiniani, Arminiani, Mennonitae 
ete. considerant sacramenta summum ut actus religiosos, ut signa, quibus homo se 
probat christianum, vel quibus fideles ab infidelibus distinguuntur. — Calvinistis 
sunt sacramenta signa ad fidem praedestinatorum symbolizandam et obsignandam, 
ergo potius gratiae per fidem iam acceptae quam aceipiendae. — Lutherus saepe 
vacillavit quoad receptionem sacramentorum. Primo ea fere omnino reprobavit, 
deinde contra Anabapiisias, Carolostadtiwm etc. iterum ea defendit et docuit fere 
catholice, postremo autem ex consequentia minus stricta falsarum praemissarum 
sumpsit ea ut signa ad tidem fiducialem signitficandam et alendam. Quamdiu fides 
sola iustificat, sunt omnia sacramenta supertlua et sine interno effectu, etsi Confessio 
Augustana in locis paucis videatur sacramentum in sensu catholico retinere. — 
Omnes hos errores damnavit C. Trid. 7. de sacr. in gen. can. 5: ,,S. q. d., haec saera- 
menta propter solam fidem nutriendam instituta esse, a. s.^; et can. 6: S. q. d., 
sacramenta novae legis non continere gratiam, quasi signa tantum externa sint accep- 
tae per fidem gratiae vel iustitiae, et notae quaedam christianae, quibus apud ho- 
mines discernuntur fideles ab infidelibus a. s.^ — Pariter Modernisíae aliqui, quare 
Pius X. (Lamentabili, 3. Julii 1907, n. 41) reprobavit thesim, quam proposuit 
A. Loisy: ,,Saeramenta eo tantum spectant, ut in mentem hominis revocent prae- 
'Ssentiam creatoris semper beneficam." 

Otr. Bellarmin, de sacram. in gen. l. 1, c. 1—17. — Masírius, Disput. theol. IV, 
d. 1, q. i. — Hier. de Montefortino, de sacram. in gen. q. 60. — F'rassen, de sacr. in 
gen. art. 1, q. 1. — Drouin, de sacr. in gen. (Migne theol. cursus completus, t. 20, 
p. 1161 ss). — Oswald, Die dogmat. Lehre von den hl. Sakramenten, 1856, t. 1, p. 1, 
$1. — JSasse, institutiones theol. de sacramentis, 1897, t. 1, p. 1 ss. — Móhler, 
Symbolik, $ 28 ss. — Schanz P., Die Lehre von den hl. Sakramenten der katho- 
lischen Kirche, 1893, $ 2. — Pourrat P., La théologie sacramentaire. Paris 1907, 
chap. 1. — Pohle, Lehrb. d. Dogmat. III, ed. 5, 5 ss. 


$ 9. De congruentia et necessitate sacramentorum. 

Il. Saeramenta sunt valde congrua. 

Etsi Deus gratias suas dividere potest, prout vult, fuit tamen 
valde eonveniens, id fieri per sacramenta: 

1. ez parie Christ? et ecclesiae. 

a) Christus est mediator, similiter ecclesia; ergo apte per 
media, non immediate, gratiam exhibent. 

b) Christus et ecclesia est vis?b)lós et invisibilis, spiritualis et 
corporalis, divinus et humanus; ergo congruenter et illa instituta, 
per quae gratia confertur. 

c) Ecclesiam eget sigmis visibilóbus vpsam constitutivis et conser- 
valivis. ,In nullum religionis nomen, seu verum seu falsum, homines 
eoagulari possunt, nisi aliquo signaeulorum vel sacramentorum 
visibilium consortio colligentur." S. Augustin. c. Faustum. l. 19, 
c. 11; M. 42, 355. Omnes societates religiosae habent reapse eius- 
modi ritus sacros, et adscribunt eis aliquem effectum maiorem vel 
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1) Schelstrate, acta oriental. ecclesiae contra Lutheri haeresim. ^ Romae 


1739, pag. 505. 
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28555 Sacramenta eongrua et necessaria sunt. 


minorem. [d praesertim dicendum est de ecclesia christiana, quae 
per tot saecula et populos extenditur. Ea signa autem non debent 
esse nuda. Ecclesia visibilis imponit membris suis tam grave 
iugum et tanta officia, ut in se ipsam dissolveretur, nisi simul haberet 
media visibilia efficacia, per quae continuo denuo formetur et 
in esse contineatur. 

2. ex parie hominis. À 

a) Homo est constitutus ez amma et corpore; anima nostra 
non est purus spiritus, eget semper et ubique et undique fuleimentis 
sensibilibus, excitationibus et eibis a rebus corporalibus abstraetis. 
S. Chrysostomus hom. 82, al. 83. in Math. n. 4; M. 58, 743: Si in- 
corporeus esses, nuda tibi illa et incorporea dona tribuisset; sed 
quia corpori coniuncta est anima, in sensibilibus spiritualia tibi 
largitur. Omnis homo ergo talibus adminiculis sensibilibus indiget, 
maxime homines ac populi rudes et fere barbari; item orientales et 
meridionales, qui rebus sensibilibus valde inhaerent. 

b) Homo per peecatwm vinculis sensibilibus constrictus est, 
ergo apte per sensibilia iterum ex his solvitur; ,ut qui in ligno 
vincebat, in ligno quoque vinceretur." 

c) Homo nclinat ad sensibilia superstitiose abutenda; huic 
inclinationi praeservatur per sacramenta, in quibus reapse virtus 
supernaturalis sub tegumento sensibili et corporali nobis offertur. 

d) Debet homo se praeparare ad ingressum gratiae; hoc optime 
valet facere, si sacramentum recipit et scit, quo momento temporis 
gratia ei impertiatur. ; 

e) Vult habere pignus quasi manibus comprehensibile iustifi- 
cationis suae. Etsi homo sine speciali revelatione nunquam infalli- 
biliter sciat, an sit in gratia, tamen facilius acquiescit, si sciat se cum 
bona voluntate et dispositione medium gratiae visibile recepisse. 


II. Neeessitas sacramentorum. 


1. Sacramenta sunt ergo valde congrua vel moraliter necessaria. 
Ideo Christus ea instituit; et quia instituit, sunt media ordinaria et 
via ad gratiam consequendam. Atqui sine gratia nulla est salus, 
ergo sine sacramentis non possumus, saltem via ordinaria, consequi 
salutem. Quare Conc. Trident. 7. de'sacr. in gen. can. 4: S. q. d., 
sacramenta novae legis non esse ad salutem necessaria, sed super- 
flua, et sine eis aut eorum voto per solam fidem homines a Deo 
gratiam iustificationis adipisci, licet omnia singulis necessaria non 
sint, à. S. 


2. Haec necessitas est: 

a) Necessilas medi? aut praecepti. Necessitas medi? adest, si 
salus aeterna attingi non potest, quamquam homo absque culpa 
est eo, quod sacramentum non recipit. Paganus de baptismo nihil 
'sciens non peccat, si non baptizatur; attamen vitam non assequi- 
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Sacramenta, sunt necessaria et septem. 798 


tur, quia medium vitae, baptismum, non receperit. Similiter effec- 
tus ordinis, nempe dignitas sacerdotii, effectus matrimonii, scil. 
ligamen matrimoniale etc. non obtinetur nisi mediante sacramento. 
— Necessitas praecepti est, si receptio sacramenti nonnisi ideo 
necessaria est, quia Christus eam praescripsit, ita ut peccatum sit, 
id non accipere, in quantum fieri potest. 

b) Non absoluta, sed hypothetica — Ylle, qui sacramentum novit 
et facile habere potest, non salvus fiet sine sacramento. Altera ex 
parte receptio actualis necessaria non est, ubi impossibile est, 
sed sufficere debet votum recipiendi explicitum vel saltem implici- 
tum. $. Augustinus dicit (de bapt. c. Donatist. l. 4, c. 25; M. 43, 
176): ,conversio cordis potest quidem inesse non percepto baptis- 
mo, sed contempto non potest; neque enim ullo modo dicenda est 
conversio cordis ad Deum, cum Dei sacramentum contemnitur^; 
cir. q. 84. in Levit. ubi demonstrat in iustificationem latronis 
iuxta Christum in cruce pendentis et in sanctificationem Cornelii 
ante baptismum factam. — S. Bonawvent. (4, d. 17, p. 1, a. 1, q. 4): 
Deus non alligavit suam potentiam sacramentis."  ,Nullum 
sacramentum est adeo necessarium, quin fides et devotio suppleat 
locum eius." 

c) Non comiwnciwoa, sed, disiwnctiva, id est, non omnia sacra- 
menta sunt singulis hominibus necessaria, quia non omnes in eius- 


modi vitae condicionibus constituti sunt, ut omnibus sacramentis. 


egeant; at pro ecclesia universali omnia sunt necessaria, nullum 
est superfluum. 


Otr. S. Thomas, 3, q. 61. — Scotus, Ox. 1. 4, d. 1, q. 3, n. 2 ss (tom. 16, 
123 ss) — Bellarmin, c. 1 et 22. — Montefortino, q. 61. — Frassen, q. 4. — Ma- 
sirius, q. 10, a. 3. 


$ 9. De numero. septenario. 


Il. Sunt septem sacramenta. 


1. Novatores 16 saeculi, adhuc nimis traditione catholica ei 
usu antiquissimo determinati, non ausi sunt, sequentes principia 
sua Í[alsa, totaliter tollere sacramenta. Attamen mutilaverunt 
numerum, statuerunt modo 2, modo 3, 4 vel 5 sacramenta, id est, 
omnia exclusis confirmatione et extrema unctione. Praesertim 
Lutherus et Melanchthon diu dubii haesere, an poenitentiam retine- 
rent. Ultimo admiserunt nonnisi baptismum et coenam Domini, 
negantes Scripturam nosse septenarium. Pariter Calvinus et 
Zwnglws. 

2. Verum est, Scripturam nusquam 7 sacramenta enumerare, 
nusquam dicere, hune vel illum ritum (excepto matrimonio) esse 
sacramentum. Sed nec usquam dicit, duo tantum sacramenta 
esse, vel baptismum et coenam Domini esse sacramentum. Quare 
impositio manuum, unctio infirmorum a Scriptura expresse docta 
non sit sacramentum? Quare non est lotio pedum, quamvis Christus 
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discipulos, ut facerent, quod ipse fecit, disertis verbis monuerit? 

Io 13, 14. Scriptura ergo exponenda est per vivam vocem Tra- 

ditionis. 

197 3. Neque S8. Paires expresse mentionem faciunt de numero 
septenario, solent tum de hoc sacramento, tum de illo, tum de sacra- 
mentis, loqui. Praecipue id fit quoad baptismum, confirmationem, 
eucharistiam ; haec tria enim erant gravissima pro publica instructione 
catechumenorum, erant maximi momenti omnibus Christianis et cleri- 
cis et laicis, administrabantur crebro, solemniter et plerumque simul. 
Ratio, quare de numero septenario non mentio fiat, in eo est, quod 
notio sacramenti nondum erat fixa, quapropter non stricte poterat 
distingui inter sacramenta novae et antiquae legis, inter sacra- 
menta propria et sacramentalia. Omne dogma eget suo tempore, 
donec eius theoria excolatur, praesertim cum haeretici non aliter 
doceant, sicuti res se habet quoad s&eramenta. Attamen habemus 
locos, ex quibus apparet, iam antiquissimis temporibus distinctionem 
quandam factam esse inter sacramenta quasi primaria et secundaria. 
Tertullianus, (de praeser. c. 40; M. 2, 54, cfr. supra n. 186) amplec- 
titur plura nostra sacramenta.  Dionystus Areopag. (de eccl. hier. 
capp. 2—5; M. 3, 391 ss) agit fusius de baptismo, synaxi, unguento, 
ordinibus. 

198 4. Theolog? usque ad. saeculum 12 et ipsi non expresse enume- 
rant nostra.7 sacramenta, numerant tum pauciora tum plura, e. c. 
Hiüldebertus Turonensis numerat 9, S. Petrus Damiani 12.!) Septena- 
rius numerus praesertim a Petro Lombardo vindicatur, quare ei a 
Protestantibus obiicitur septenarium introduxisse. Verum est, 
Lombardum (t 1164) (Sentent. l. 4, d. 2, c. 1) nostra septem sacra- 
menta enumerare et de singulis sacramentis in distinctionibus pluri- 
bus vel paucioribus ex professo agere, et ideo magnam vim in 
explieationem huius doctrinae habuisse, praesertim cum Scholastici 
sequentes plurimi commentaria propria in Sententias Lombardi 
elaboraverint. At numerus septenarius ?am $n primo dimidio 
saeculi 12 occurrit et circa initium huius saeculi fixus esse videtur. 
Certum est, hunc numerum cum sacramentis septem nostris in- 
veniri iam in sermone, quem S. Otto, episc. Bambergensis et aposto- 
lus Pomeraniae, circa an. 1127 habuisse dicitur (P. L. 173, 1357 D, 
1360 B). Hic sermo ab Ottone ipso non oriri videtur. Similiter numerus 
septenarius nominatur a Gregoróo episcopo Bergamensi (1133 —11406) 
in opusculo de veritate corporis Christi in eucharistia, quem 
contra Berengarium scripsit. Item apud Gandulfum Bononiensem, 
coaevum Lombardi.) Pariter Rolandus (postmodum Alexander III) 
circa a. 1150 in suis Sententiis nostra 7 sacramenta enumerat et 
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7) Ofr. Bach Jos., Die Siebenzahl d. Sakramente, 1864, p. 38, A. 
?) Ofr. Zeitschritt i. kath. Theol. 1878, 800. 
?) Ofr. G?llmann, Der Katholik, 1909/2, 182 ss. 
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fusius de unoquoque agit.) Accedit quod neque contra hunc neque 
contra Petrum Lombardum ulla obiectio a parte aliorum magistro- 
rum facta est; Rolandus ut papa multos inimicos habuit etiam inter 
clericos, sed ob hane doctrinam haereseos vel innovationis non 
accusatus est. Neque Lombardus, etsi contra alias doctrinas libro- 
rum eius Sententiarum multi et acerrimi adversarii surrexerunt, 
immo Gualtherus Victorinus circa a. 1180 in scripto suo eum aggressus 
est tamquam unum de quatuor labyrinthis Galliae et haereticum. 
Numerus septenarius brevi tam communiter receptus est, ut Imno- 
centius III a. 1208 a Durando de Osca et sociis eius Waldensibus in 
professione fidei praescripta etiam explicitam fidem in nostra 7 
sacramenta postulare posset (Denz. 424). Eo fortius Seholastici 
sequentes septenarium expresse docent et congruentiam eiusdem 
multis argumentis demonstrant. 


5. Conc. Trid. definivit contra Novatores septenarium negantes, 199 
8. 7. de sacr. in gen. can. 1: ,S. q. d. sacramenta novaelegis . . . esse 
plura vel pauciora quam septem, videlicet baptismum, confirmatio- 
nem, eucharistiam, poenitentiam, extremam unctionem, ordinem 
et matrimonium, aut etiam aliquod horum septem non esse vere et 
proprie sacramentum, a. s." — Sunt ergo septem sacramenta; hoc 
dogma nihil aliud docere quam antiquissimam fidem, probatur: 


a) ex praescriptione vel ex constanti et unanimi ecclesiae 
latinae traditione. Etiam Protestantes concedunt, saltem iam per 
tria saecula ante Lutherum. universalem ecclesiam latinam firmiter 
tenuisse, 7 sacramenta esse, et nullatenus demonstrari posse, quis 
septenarium instituerit; item, nullas perturbationes et tumultus 
populi inveniri contra institutionem cuiuslibet sacramenti. Quare 
historia de iis rebus prorsus silet? Cur episcopi, concilia, doctores, 
scholae theologicae, populus christianus, non protestati sunt contra 
septenarium vel contra institutionem alicuius sacramenti? Nonne 
fuit res publica, gravissima, omnibus nota? Cur Scholastiei, theologi 
illus temporis, praesertim Thomistae et Scotistae inter se de sub- 
tilissimis quaestionibus litigantes, de hoec puncto una voce consen- 
tiunt? Responsio nonnisi sonare potest: quia theoria tunc a theolo- 
gis ventilata concordissime conformis fuit cum antiqua fide et con- 
suetudine et praxi quotidiana. 

b) ex consensu ecclesiae graecae schismaticae. Ea ipsa tenet 200 

. nostra 7 sacramenta. Hoo evidens fuit in conciliis de unione utrius- 
que ecclesiae agentibus, nempe in Lugdun. II. et Florentino, ubi ne 
umbra quidem disharmoniae quoad hoc dogma apparuit. Immo 
imperator Michael Palaeologus nomine Graecorum 1274 Lugduni 
Papae Gregorio X. confessionem fidei exhibuit, quae nostra 7 sacra- 
menta in genere et specie enumerat, cfr. Denz. n. 465. . Frustra 
conati sunt Protestantes Germaniae, iam Melanchthon et postea 


2) Ctr. A. Giell, Die Sentenzen Rolands etc. Freib. 1891, 154 ss, 194 ss, 
Minges, Comp. theol. dogm. II. 6 
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praesertim theologi Tubingenses saeculi 16, agere cum schismaticis 
Graecis, cum patriarcha Ieremia Constantinopolitano etc. de introdu- 
cendis erroribus suis in ecclesiam graecam. Postea Cyrillus Lu- 
caris, in studiis et itineribus suis per Germaniam calvinismo infectus, 
deinde patriarcha Alexandrinus et Constantinopolitanus factus, 
studuit calvinisticam haeresim in orientem propagare, sed eo mortuo 
1638 variae synodi schismaticae reprobaverunt solemniter et ex- 
presse novas haereses. (cfr. Schelstrate, l. c. pars 1. et 2.) Quoad 
sacramenta definivit inter alia synodus Hierosolymitana anno 1672, 
cap. 5. .,, Cyrillo dogmatizanti et credenti, non esse septem ecclesiae 
sacramenta, videl. baptismum, confirmationem, poenitentiam, eucha- 
ristiam, ordinem, extremam unctionem et matrimonium, iuxta 
Christi dispositionem apostolorumque traditionem necnon et eccle- 
siae consuetudinem, sed mentienti duo tantum ab Christo in evan- 
gelio fuisse tradita . . . anathema^.') — In ritu, quo Graeci Pro- 
testantes conversos ad ecclesiam orthodoxam recipiunt, iteratis 
vicibus conversum interrogant, an credat in septem sacramenta.?) — 
Cum Graeci schismatici de rebus minutissimis cum Latinis alter- 
carentur eisque mutationem et falsificationem fidel obiicere solerent, 
certe etiam circa septenarium sacramentorum id fecissent, nisi 
apud eos hic numerus fuisset fide et praxi et traditione usitatus et 
sacer. 

201 €) ez consensu aliarum sectarum orientalium, scil. Iacobitarum, 
Maromitarum, | .Nestorianorum, Armenorum, | Coptitarum. | Etiam 
hae sectae Nestorianae vel Monophysiticae, quae partim iam saeculo 
quinto ab ecclesia latina se separaverunt, habent nostra 7 sacra- 
menta. — Dubitari non potest, quin unum vel alterum sacramentum 
apud aliquos per decursum temporis extra usum venerint, cum 
hae societates religiosae etiam quoad alias gravissimas veritates 
paulatim fidem et praxim corruptam acceperint, partim ratione 
schismatis, partim ratione iugi Turcici. Sed ad saerum septenarium 
sacramentorum iterum complendum numeraverunt alios ritus 
sacros in sacramentis, e. c. investituram monachorum.) 

Il. Saeramentaintersedifferunt dignitate. 

202 1. Novaiores, docentes, sacramenta esse signa nuda, debu- 
erunt etiam dicere, inter se omnia esse paria, quia nullum quidquam 
valet nec confert. Quod autem sacramenta sunt signa gratiae 
efficacia, oportet esse aliud alio dignius iuxta plenitudinem et vir- 
tutem gratiae, quam conferunt. deo Come. Trid. 7. de sacr. in 
gen. can. 3: S. q. d., haee septem sacramenta ita esse inter se paria, 
ut nulla ratione aliud sit alio dignius, a. s." 


sole Hardwi; acta conciliorum, t 11, p. 927, cfr. p. 247, 215; Schelstrate, 
P. . : 
?) Ofr. Alezxtos v, Malizew, Die Sakramente der orthodox. kathol. Kirche des 
Morgenlandes in lingua germanica et slavica. Berlin 1898, p. 134, 138; cir. p. XIII ss. 
. .?) Oir. Denzónger, ritus orientalium, Wirceburgi 1863, t. 1, p. 1 ss; Pran- 
Zelin, l, c. 279 ss, — Bellarmin, 1. c. 1, 2, capp. 283—297. | 
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2. Iuxta naturam rei et Cat. Rom. p. 2, c. 1, q. 13, n. 3, ,si 
dignitas in sacramentis spectetur, eucharistia sanctitate et 
mysteriorum numero ae magnitudine longe ceteris antecellit.* 
Continet enim non solum aliquam gratiam creatam, sed ipsum 
auctorem omnium gratiarum, gratiam increatam. Quare omnia 
sacramenta alia habent aliquem ordinem ad eucharistiam, sicut 
S. Thomas 3, q. 65, a. 3 dicit: ,omnia alia sacramenta ordinari 
videntur ad hoe sacramentum sicut ad finem. Manifestum est 
enim, quod sacramentum ordinis ordinatur ad eucharistiae con- 
secrationem, sacramentum vero baptismi ordinatur ad eucharistiae 
receptionem, in quo etiam perficitur aliquis per confirmationem . .. 
per poenitentiam etiam et extremam unctionem praeparatur homo 
ad digne sumendur corpus; matrimonium etiam saltem sua significa- 
tione attingit hoc sacramentum, in quantum significat coniunctio- 
nem Christi et ecclesiae." In praxi, quantum fieri potest, cum 
perceptione aliorum sacramentorum receptio eucharistiae con- 
iungitur, quia ea gratias aliorum sacramentorum alit et nutrit. 


3. Scholastiei disserunt etiam alios differentiae ordines inter 
sacramenta iuxta effectum, ministrum, necessitatem  etc.; cír. 
8. Thomas in 4, d. 7, q. 1, a. 1, ad. 3. quaest. — S. Bonavent. 4, d. 7, 
dub. 3. — Scotus, Ox. l. 4, d. 2, q. 1, n. 2 ss. 


III. Septenarius numerus est maxime con- 
gruus et in se 1pso cóncinnu S. 


1. Septemar(us esi numerus sacer. Septem sunt dies hebdo- 
madis, 7 spiritus stant coram Deo, 7 bracchia habuit candelabrum 
aureum in templo, 7 columnis statuitur domus sapientiae, 7 sunt 
dona Spiritus Sancti, 7 signaculis liber apocalyptieus clauditur etc, 

2. Septem sacramenta respondent aptissime necessitatibus spiri- 
tualibus hominum: quinque prima necessitatibus singulorum, duo 
ultima necessitatibus totius generis. Sicut Caíech. Rom. (p. 2, c. 1, 
q. 12, n. 2) dieit, homini naturali necessarium est, ut naturaliter 
nascatur, confortetur, alatur, a morbis sanetur, moriens reficiatur; 
similiter necessarium est, ut per sacramenta supernaturaliter renasca- 
tur, confirmetur, alatur, a peccatis sanetur, moriens divina virtute 
recreetur. Et sicut societas naturalis eo conservatur, quod magistra- 
tus constituuntur et perpetuo nova proles producitur, ita societas 
christiana servatur eo, quod per ordinem novi ministri ecclesiae 
instituuntur et per matrimonium novi christiani gignuntur. — Sa- 
eramentum ordinis habet locum ante mairimoniwm, quia spiritualis 
generatio fidelium corporalem superat. 

3. Etiam alias analogías et rationes comgruentiae explicant 
theologi (cfr. S. Thomas 3, q. 05, a. 1). — S. Bonavent. (Brevil. 6, 3) 
refert sacramenta ad militiam christianam, dicens: ,,baptismus est 
ingredientium, confirmatio pugnantium, eucharistia vires 
resumentium, poenitentia resurgentium, extrema unctio 

6* 
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"1n exeuntium, ordo novos milites introducentium, matrimonium 
novos milites praeparantium." — Considerat sacramenta ut remedia 
contra sepliformem morbum spiritualem: ,,contra originalem (morbum) 
baptismum, contra. mortalem poenitentiam, contra 
Do veniaeem unctionem extremam, contra ignorantiam 0 r- 


p dinem, contra malitiam eucharistia m, contra infirniitatem 
RE confirmationem, et contra concupiscentiam matrimonium, 
d quod eam temperat et excusat." — Item ordinat ea ad vértutes 
io theologicas et cardinales: , Baptismus disponit ad fidem, c o n- 
» firmatio ad spem, eucharistia ad caritatem, poen i- 
iM tentia ad iustitiam, unctio extrema ad perseverantiam, 
e quae est fortitudinis complementum et summa, ord o ad pruden- 
s tiam, matrimonium ad temperantiam conservandam." 

ij Ofr. Montefortino, q. 65. — Schanz, 8 13. — Oswald, I, 114 ss. — Pourral, 


chap. 5. — Frassen, a. 1, q. 5. 


S 4. De institutione sacramentorum. 
lD'lesus Ghristus;saecramenta institut 


204 1. Seript. S. non expresse dicit, Christum nostra 7 sacra- 
menta in genere instituisse, sed id innuit: a) saepe extollit, omnem 
redemptionem et salutem venire a solo Christo, e. c. lo 1, 17: 
M ,lexz per Moysen data est, gratia, et veritas per Iesum Christum facta 
esl.^ Atqui sacramenta sunt media ordinaria gratiae, ergo nemo 
Ny - nisi Christus ea instituere quit. b) Apostol longe afuerunt a co- 
| gitatione, se posse et velle externum signum instituere, cui gratia 
interna annexa esset; tantummodo se gesserunt ut ministros Christi 
et administratores mysteriorum Dei, qui essent reddituri rationem 
de munere suo, e. c. 1 Cor 3, 4—5. Quid est Apollo, quid vero Pau- 
lus? | Ministri eius, cu credidostis." — 2 Cor 5, 19—20: , Poswit àn 
M nobis verbum reconciliationis; pro Christo ergo legatione fungimur. — 
1 Cor 4, 1—2: ,,S?e nos existimet homo ut ministros Christ, et. dispen- 
b. satores mysteriorum Dei. Hiec iam quaeritur inler dispensatores, wt 
fdelis quis (mveniatur." 
; 2. Paíires et theologi primi millenarii non expresse dicunt, 
Christum nostra 7 sacramenta instituisse. Id facere non potue- 
ie runt, priusquam notio sacramenti fixa esset et distincta ab aliis 
eiusmodi. — Certissime Patres sacramenta nostra in iis rebus sacris 
numeraverunt, quae nominabant sacramenta novae legis. Ea 
i autem a Christo instituta, dicit Pseudo- Ambrosius (de sacramentis 
l. 4, c. 4, n. 13; M. 16, 458): ,auctor sacramentorum quis est nisi 
Dominus lesus? De caelo ista sacramenta venerunt. 

3. Seholastiei contra Catharos etc., qui saeculis 11—13 omnia 
sacramenta reprobaverant, expresse egerunt de sacramentis et 
disserunt, omnia esse a Christo instituta. Sic tenuerunt unanimiter, 

praesertim principes scholae, S. Thomas, Bonavent., Seotus. Hic 
praesertim saepius effert, solum Deum seu Christum esse auctorem 
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sacramentorum, e. c. ,Solus Deus potest se determinare ad 
causandum effectum sibi proprium, ergo solus Deus potest dare 
certitudinem signo practico sui effectus. Sic ergo patet, quod a 
Deo solo potest institui sacramentum ^.!) , Dico, quod sacramenta 
novae legis à solo Deo habent efficaciam tamquam a causa 
principali, a Christo autem patiente sive a passione Christi, 
habent efficaciam tamquam a causa meritoria... Solus 
enim Deus instituit haec sacramenta . . . effectus autem significati 
per sacramenta sunt proprii soli Deo; ergo solus Deus potest deter- 
minare se ad causandum effectus sacramentorum regulariter con- 
eomitantes sacramenta . . . ergo a sola voluntate divina habent 
determinate sacramenta efficaciam tamquam a causa principali.) 
— Ex his locis simul videmus, quam falsa sit opinio, Scotum favere 
institutioni solum mediatae. 

4. Magisterium ecclesiae contra Novatores, qui expresse dixerant, 
omnia vel pauca sacramenta esse inventa pure humana, definit 
in Cone. Trid. 7. de sacr. in gen. can. 1: ,S. q. d. sacramenta 
novae legis non fuisse omnia a lesu Christo, Domino nostro, 
instituta . . . a. s." 

5. Etiam Graec? schismatici idem tenent; cfr. supra n. 200 et 
Schelstrate, 505. 


Il. Sacramenta cuneta immediate, non me- 
diate, a Christo instituta sunt. 

1. Gensent pauci theologi, e. c. Bellarmin, Vasquez, esse dogma 205 
formale, sacramenta esse a Christo im mediate instituta. Sed 
plurimi, inter quos Kuard. Tapper, Dom. Soto etc., qui ipsi Concilio 
"Trid. interfuerunt, rectius tenent, eam synodum nihil intendisse 
nisi reprobare errores Novatorum, nihil autem decernere voluisse 
de modo huius institutionis; ergo non dogma esse, sacramenta a 
Christo immediate esse instituta. Post Conc. Trid. est tamen 
sententia fere communis, cuncta immediate a Christo esse instituta, 
et haec propositio maxime convenit cum definitione concilii. 


2. Ante Cone. Trid. theologi primae notae ut Albertus, Tho- 
mas, Scotus immediatam institutionem defendunt; sed ali eximii 
ut Hugo Victorinus, Lombardus, Alex. Hales?us censuerunt, pauca 
sacramenta dumtaxat mediate a Christo esse instituta. Etiam 
S. Bonaveni. scribit (4. d. 23, a. 1, q. 2) duo sacramenta, scil. con- 
firmationem et extremam unctionem, esse ,,a Christo insinuata, sed 
post a Spiritu S. instituta." Manifesto noluit dicere, apostolos vel 
ecelesiam posse sacramentum instituere, de quo Christus eis nullum 
praeceptum fecit. Sed secundum contextum voluit probabilissime 
dicere, Christum haee duo sacramenta non iis expressis verbis neque 
tam solemniter instituisse quam alia. Voluit fortasse dicere, quod 


1) Ox. l. 4, dist. 1, q. 8, n. 5 (tom. 16, 127 a). 
3) Ox. 1. 4, dist. 2, q. 1, n. 6 (tom. 16, 245). 


86 Christus omnia saeramenta immediate instituit, etsi diverse. 
^ 

Aquinas (3, q. 72, a. 1, ad 1) dicit, Christum confirmationem insti- 
tuisse ,non exhibendo, sed promittendo secundum illud Io 160/05 
Si non abiero, paraclitus non veniet ad vos . . . mittam eum ad 
vos. In Brevil. 6, 4 expresse dicit, Christum omnia sacramenta 
,in verbis et elementis" instituisse, etsi diversimode: ,lenendum 
est, quod septem sacramenta legis gratiae Christus instituit tam- 
quam novi testamenti mediator et praecipuus lator legis . . . m- 
stituil vero ea, in verbis el elementis . . . Instituit autem praedicta 
sacramenta diversimode. Quaedam scilicet ex eis confirmando, 
approbando et consummando, ut matrimonium et poenitentiam; 
quaedam autem insinuando et initiando ut confirmationem et unctio- 
nem extremam; quaedam vero initiando et consummando et in 
semetipso suscipiendo, ut sacramentum baptismi, eucharistiae 
et ordinis. Haec enim tria et plene instituit et etiam primus sus- 
cepit." Docet ergo sat clare institutionem immediatam.' 


206 3. Tenemus ergo institutionem immediatam, et reprobamus 
institutionem mere mediatam seu implicitam velut opiniones, 
apostolos et ecclesiam ex auctoritate propria sacramentum aliquod 
instituisse vel instituere potuisse; vel Christum apostolis et, ecclesiae 
generalem potestatem dedisse, ut externis signis in genere gratiam 
suam conferrent, et dein apostolos et ecclesiam sacramenta nostra 
ordinasse; vel Christum non instituisse unumquodque sacramen- 
tum, sed solum unum vel pauca, ex quibus ecclesia postea plura 
effecisset. De tali institutione implieita loquitur P. Pourrat (l. c. 
chap. 6); sed aliqui censent, eum in sensu catholico intelligi posse. 
Certe autem Loisy aliique modernistae. Pus X (Lamentabili, n. 40) 
damnavit eorum thesim: ,Saeramenta actum habuerunt ex eo, 
quod apostoli eorumque suecessores ideam aliquam et, intentionem 
Christi suadentibus et moventibus circumstantiis et eventibus 
interpretati sunt^; cfr. n. 39.1) 


907 4. Etsi Christus ipse immediate singula sacramenta instituit, 
tamen non quoad singula pariter externum signum in specie et 
distincte ordinasse videtur. Sicut videbimus, signum externum 
paucorum sacramentorum differt in diversis ecclesiis et temporibus; 
hoc autem videtur esse impossibile, si Christus omne signum ex- 
ternum non tantum $n genere et specie, sed eiiam 1n specie infima 
et im indwiduo instituisset. taque scribit Hurter, theol. dogm. 
compend. ed 7, t. 3, n. 333: ,Verum hoe non obstante licet tueri, 
eum (Christum) in nonnullis quidem sacramentis materiam et for- 
mam accurate seu, ut dicunt, in specie infima determinasse, ut in 
baptismo et eucharistia; in aliis nonnisi in genere, adeo ut ecclesiae 
permiserit arbitrio, eam accuratius constituere. Nisi enim quan- 
dam institutionis latitudinem admittamus, et si omnia, quae ma- 


1) Cir, Franz Schmid, Die Gewalt der Kirche bezüglich der Sakr t 
(Zeitsclir. i. kath. Theol. 1908, 43 ss, 954 ss). s sas 
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teriam formamque spectant, a priori ex quibusdam congruentiis et 
subtilibus considerationibus definire velimus, in graves incidimus 
difficultates ex ipsa historia administrationis sacramentorum pe- 
titas." 


Nota: Interdum velut apud R. Heitzensiein et W. Bousset legere poteris, 908 


saeramenia christiana nihil aliud. esse nisi quandam muluationem, translationem. el 
imitationem caeremoniarum, quae praesertim in mysteriis paganorum velut in culfu 
Mithrae el Isis occurrerunt. Absque dubio similitudo quaedam statuenda est; 
utrimque enim invenimus ablutiones, impositiones manuum, coenam sacram, 
sacrificia, hierarchiam cum quadam ordinatione seu initiatione; utrimque etiam 
mentio est de purgatione, illuminatione, morie et resurrectione spirituali, unione 
cum divinitate. At etiam viri docti Protestantes post inquisitionem accuratam 
ludieant, similitudinem hanc magis esse exteriorem et superfieialem vel quasi in 
peripheria, non in centro!), imitationem esse potius indeliberatam et insciam, non 
deliberatam. Reapse ablutiones, lustrationes, sacrificia, coenae sacrificales ete. per 
se sunt signa naturalia purgationis et illuminationis mentis vel unionis cum Deo, 
quare in religionibus prorsus diversis invenienda sunt. Purgatio, illuminatio, unio 
eum Deo, quam mysteria petunt per ieiunia, exercitia ascetica sive corporalia sive 
spiritualia, valde differunt ab purgatione, illuminatione, unione, quam intendunt 
sacramenta christiana.  Purgatio appetit potius munditiem corporalem vel etiam 
mentis à quibusdam sceleribus, sed non illam iustificationem et renovationem totius 
cordis, et infusionem gratiae supernaturalis, quae Deo assimilat, interne sanctiticat 
per veram contritionem et ablutionem ab omni macula in cogitatione, verbo et opere, 
per verum indutum novi hominis. Illuminatio et unio per mysteria petebat statum 
quendam exstaticum, in quo apparebant lumina quaedam, quae ut numina putaban- 
tur, vel dii ipsi, similiter atque in sessionibus spiritisticis. Secundum Scripturam et 
Patres Christus ipse sacramenta nostra instituit; at Dominus nihil convenit cum 
antiquis mysteriis, sed dixit se potestatem suam a Patre caelesti accepisse, et hanc 
potestatem baptizandi etc. dedit etiam apostolis (cir. Mt 28, 18 s). 5S. Paulus 
quoque agens de coena eucharistica dicit, se hanc doctrinam ,,à Domino" accepisse 
(i Cor 11, 23). Cultus Mithrae floruit praesertim inter milites; sed inter hos non 
erant copiosi christiani, cum christiani militiam horrere solerent. Cultus Isis placuit 
praesertim mulieribus sed hae in ecclesia ,tacere^ debuerunt; ne milites quidem 
officio ecclesiastico fungi solebant. Patres ecclesiae nullibi innuunt, ecclesiam suas 
doctrinas et ritus a paganis eorumque mysteriis hausisse. Immo Tertullianus (de 
praescript. 40; P. L. 2, 54) scribit, cultum Mithrae res sacramentorum christianorum 
suis mysteriis aemulari, idque fieri instinctu diaboli; idem facere haereticos (gnosticos). 
Revera in gnosticos mysteria Mithrae maiorem influxum. habuisse videntur. 
Mithracismus christianismo semper et ubique inimicissimus fuit; quare etiam ad- 
versarii acerrimi christianorum velut Celsus, Porphyrius amici erant mysteriorum 
Mithrae; immo imperator Iulianus apostata et ipse his mysteriis initiatus fuit. 


Ofr. Bellarmin, 1. 1, c. 23. — Montefortino, q. 64. — Frassen, a. 2, q. 1. — 
Franzelin, th. 14. — Schanz, $ 8. 


$ 5. De materia et forma sacramentorum. 


1. In sacramentis, ut patet ex ipsa definitione, distinguendum 
est aliquid visibile et aliquid invisibile, signum sensibile et gratia 
insensibilis. lllud a Patribus, praesertim a S. Augustino, dicebatur 
,Sacramentum^, hoe ,res sacramenti". De ,re sacramenti" nunc 
non tractamus, sed de ,sacramento" seu de elementis signi sen- 
sibilibus. 


1) Cfr. K. H. E. de long: Das antike Mysterienwesen. Leiden 1909. — C. 
Clemen, Der EintluB der Mysterienreligionen auf das álteste Christentum, GieBen 1913. 
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210 2. In signo externo distinguit ipsa Scriptura aliquam rem 
vel actum visibilem a verbo vel oratione audibili. De baptismo e. c. 
dicitur (Eph 5, 26): ,lavacrum aquae in verbo vitae"; de confir- 
matione legimus (act. 8, 15 ss): ,oraverunt pro ipsis . . . tunc 

|... 4mponebant manus super illos". — Ideo Patres distinguere solebant 

| inter ,rem^ (signum, elementum), et. ,verbum"* (orationem). Has 

"voces retinuere theologi, donec Scholastici, certe iam Guilielmus 

Altissiodorensis (T 1223), terminos technicos ,, materiam" et formam" 

in theologiam introduxerunt. Haec denominatio adhibita est etiam 

ab ecclesia. Eugenius IV. in Decreto ad Armenos in Concilio 

Florentino edito dicit: , (Omnia sacramenta tribus perficiuntur, 

videlicet rebus tamquam materia, verbis tamquam forma, et per- 

| sona ministri conferentis sacramentum". Concilium Trid. non 

[? expresse quidem definit, sacramentum constare ex materia et forma, 

sed utitur his verbis (s. 14, cap. 2, de sacr. poenit.) dicens: ,,materia 

et forma, quibus sacramenti essentia perficitur". — Etiam Graeci 
schismatici expresse has tres partes, scil. materiam, formam et 
| sacerdotem ministrantem ad sacramentum postulant.!) 

9211 3. Haee terminología sumpta est ex philosophia aristotelica. 
Maíeria significat aliquid imperfectum, indeterminatum, ad plura 
indifferens, quod per formam determinatur et specificatur et quasi 
vivifieatur. Infusio corporis per aquam facienda potest fieri ad , 
refrigerationem, sanationem, corroborationem corporis, est ergo 
ad plura indifferens, sed determinatur ut ablutio per verba con- 
iuncta: ego te baptizo etc., sicut iam S. Augustinus dicit. (tract. 80, 
in Io. n. 3; M. 35, 1840): ,detrahe verbum, et quid est aqua nisi 


— CN br vs. 


aqua? accedit verbum ad elementum et fit sacramentum^. — Forma 
s est quasi anima materiae. 
. 912 4. Materia et forma necesse est efficiant wnwm totwm, id est, 


debent ita coniungi, ut omnis spectator dicat, esse unam cum 
altera moraliter coniunctam, unum actum. Ideo debet utraque 
tempore ab eodem ministro super idem subiectum applicari. — 
Altera ex parte non requiritur maior simultas quam in aliis actibus 
humanis. Bene Scotus?) ,Dico quod talis simultas re- 
quiritur, qualis requiritur in actibus hum a- 
nis. Noluit enim Christus nos obligare ad tam subtilem simultatem, 
quam vix posset homo percipere vel servare. udicatur autem 
simultas inter factum hominis et verbum, quando incipit unum, 
antequam totaliter finiat aliud, et hoc indifferenter, sive istud prius 
linierit quam aliud, vel econverso . . . Ita dico, quod sive sacer- 
dos prius immergat una immersione, ubi moris terrae est ter immer- 
gere, et postea incipiat verba cum secunda immersione, sive prius 
incipiat verba dicere, et dicto: Ego te baptizo, immergat cum illis 
1) Ctr. Gass, Symbolik d. griech. Ki i "u u 
fessio, " iu dU raa ehdeuee Pagos met 
?) Ox. 1l. 4, dist. 6, q. 3, n. 4 (tom. 16, 559). 


* 


Materia remota et proxima, essentialis et accidentalis. 89 


verbis sequentibus, est sufficiens simultas, dum tamen prolatio non 
finiatur ante inceptionem ablutionis; talis simultas est sufficiens ad 
baptismum". 

Nota: Quia Chr. Pesch (Praelect. dogmat. VI n. 28) scribit: ,, Nondum dis- 
putamus contra Seotistas, qui etiam post Conc. Florent. et Trident. audacter docent, 
sacramenta periici quidem, non tamen intrinsecus constitui materia et forma*, 
expedit praeter locos modo citatos ex Scoto ipso adhuc in medium afferre hos: ,,In 
quocumque saeramento distinguitur materia et forma;signum visibile dicitur 
esse materia, verba vero forma". ) Materia est ,quasi praevium et determina- 
bile", forma ,quasi posterius et determinatio praecedentis; primum potest dici 
quasi materia per quandam similitudinem ad materiam, et alterum forma. Materiae 
enim est praecedere secundum originem et determinari, formae autem sequi et deter- 
minare". ,,Ex quibus aliquo modo fit unum sacramentu m*.?) ,,Materia, 
proprie accipiendo, sicut illud, in quo est forma rei, est totum illud, quod est ibi sen- 
sibile, in quo fundatur relatio signi, quod est formale in baptismo; sed sieut in illo 
toto sensibili aliquid est prineipalius ut ultimate determinans et ideo dicitur f o r- 
m a, ita aliquid est minus principale vel determinabile, et illud dicitur materia; 
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sed tale potest intelligi vel proximum ad significandum, vel remo tu m*.?) . 


,Ablutio enim exterior sine determinatis verbis et determinata intentione prolatis 
omnino nihil est sacramenti baptismi sicut nee quaecumque alia balneatio*.*) 

Simul videmus, iam JDocíorem Subiilem loqui de maleria remola el proxima, 
applicaía ad baplismum. S. Thomas loquitur de hac distinctione quoad saeramentum 
poenitentiae (S. th. 3, q. 84, a. 2). 

5. Materia dividitur in remotam et proximam; remota est ele- 
mentum, e. c. aqua, oleum ; materia prozima est modus applicationis 
huius elementi, e. c. infusio, unctio. — Materia non oportet sit ali- 
quid materiale in stricto sensu, materia manibus tangibilis, vel 
instrumento divisibilis, res physica corporalis, sed sufficit materia 
in sensu latiore, scil. aliquid sensibile, quod est minus determinatum, 
sed per formam strictius determinatur. Id praesertim quoad poeni- 
tentiam et matrimonium tenendum est. — Etiam quoad formam 
potest sufficere gestus vel nutus, qui exprimit verbum eique aequi- 
valet; id fit in matrimonio. 


6. Materia et forma est aut essentialis aut accidentalis. 

a) Essentialia sunt omnia illa, de quibus dependet valor 
sacramenti; certe pertinent ad haec omnia, quae Christus ipse 
instituit ideoque ab ecclesia alterari non possunt. 

b) Aeeidentales sunt omnes caeremoniae et orationes, quas 
eeclesia elementis necessariis adiunxit. De his non dependet valor 
sacramenti, quare in casu necessitatis possunt omitti. Sunt haec 
ordinata, ut sancta sanctius tractentur. Quatenus sunt sacramen- 
talia, non sunt sine omni fructu, sed effectum sacramenti non possunt 
producere, quia non sunt de essentia sacramenti. Sunt ergo minus 
consecratorim, sed potius concionatoria, debent imprimis hominem 
disponere ad gratiam, debent recipientem et omnes actui sacro 


1) Ox. 1. 4, dist. 8, 
?) Ox. 1. 4, dist. 3, 
3) Ox. l. 4, dist. 3, 
*) Ox. I. 4, dist. 2, 


. 1, n. 7? (tom. 17, 10 b). 

. 9, n. 8 (tom. 16, 283 b). 
. 9; n. 2 (tom. 16, 324 a). 
. 9, n. 4 (tom, 16, 264 b). 
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90 Omnia sacramenta conferunt gratiam sanctificantem. 


assistentes aedificare. — De his caeremoniis accidentalibus dicit 
C. Trid. (s. 7. de sacr. in gen. can. 13): S. q. d., receptos et approbatos 
ecclesiae catholicae ritus in solemni sacramentorum administratione 
adhiberi consuetos aut contemni aut sine peccato a ministris pro 
libitu omitti aut in novos alios per quemcumque ecclesiarum pasto- 
rem mutari posse, a. s." 


Cfr. Bellarmin, 1. c. 1. 1, capp. 18—21. — Montefortino, q. 60, a. 4—8. — 
Frassen, a. 1, q. 89. — Franzelin, 1. c. th. 4—5, — Sasse, t. 1, sect. 9. — Schanz, 
8$ 7. — Oswald, 31 ss. — Pourrat, ch. 2. 


$ 6. De effectu sacramentorum. 


216 IL. In genere omnia sacramenta conferunt 
gratiam sanctificantem. 

1. Comnferunt gratiam. Contra Novatores, qui omnes in eo 
conveniunt, quod sacramenta nullam gratiam causant, definit 
C. Trid. (l. c. can. 7): ,S. q. d., non dari gratiam per huiusmodi 
sacramenta . . . a. s." 

2. Haee gratia est gratia sanctifieans. In prooemio ad s. 7, 
dicit enim C. Trid.: per sacramenta ,,omnis vera ?ustétia vel incipit 
vel coepta augetur vel amissa reparatur". Sacramenta ergo dant 
iustitiam; atqui iustitia, ut supra vidimus, est eadem ac gratia 
sanctificans, ergo efficiunt gratiam sanctificantem seu habitualem. — 
Concilium dicens: , iustitia vel incipit vel coepta augetur" etc. innuit, 
gratiam sancetificantem vario modo conferri, nempe: 

3. Duo sacramenta, scil. baptismus et poenitentia, specia- 
liter sunt instituta ad gratiam primam habitualem conferendam, 
vel ad amissam iterum reparandam. Sunt ergo instituta ad peccata 
tollenda; ideo dicuntur saeramenta mortuorum, quia per se ipsa 
praesupponunt hominem in statu peccati constitutum et quasi 
spiritualiter mortuum. — Reliqua quinque sacramenta vi institutio- 
nis suae augent gratiam iam inventam, dant ergo gratiam habitualem 
secundam seu àugmentum gratiae. Praesupponunt hominem gratia 
iam ornatum ideoque spiritualiter vivum, quare saeramenta vivorum 
dicuntur. 

21 4. Per accidens conferre possunt etiam sacramenta mortuorum 
gratiam secundam, sacramenta vivorum gratiam primam. Haec 
sententia est hodie communior. "Theologi advocant Conc. Trid. 
(l. c. can. 6), ubi dieitur, sacramenta gratiam conferre ,,non ponen- 
tibus obicem", et can. 7, ubi docetur, per sacramenta gratiam dari 
,semper et omnibus, quantum est ex parte Dei." Ii autem, qui 
sacramentum mortuorum recipiunt in gratia iam constituti, vel ii, 
qui ad sacramentum vivorum accedunt bona fide, id est, rati se esse 
in statu gratiae, etsi sunt in peccatis, de quibus habent sufficientem 
contritionem, non iam ponunt gratiae obicem; ergo nihil videtur 
obstare, quominus effectus eveniat. ; 

Haec doctrina certa et communis est saltem quoad effectum 
sacramentorum mortuorum. Nam sicut infra videbimus, Conc. 


$3 
Sacramenta mortuorum et vivorum. 91 


Trident. clare docet, contritione perfecta hominem iam ante sus- 
ceptionem sacramenti baptismi et poenitentiae iustificari; ex hoc 
sequi videtur, susceptione sacramenti reali gratiam iam existentem 
augeri, sin aliter sacramentum ipsum gratiam confert. Sed minus 
certa vel communis est vel saltem fuit opinio, etiam sacramenta 
vivorum per aecidens gratiam primam seu 1ustificationem conferre. 
Sed saltem quoad sacramentum confirmationis S. Thomas hoc 
luculenter docet (III, q. 72, art. 7, ad 2): ,Si aliquis adultus in 
peecato existens, euius conscientiam non habet, vel si etiam non 
perfecte contritus accedat, dummodo non fictus accedat, per gra- 
tiam collatam in hoc sacramento consequetur remissionem peocca- 
torum*. — Quoad eucharisiium Scotus idem docere videtur. 
Nam in quaestione, ,utrum existens in peccato mortali peccet mor- 
taliter pereipiendo sacramentum eucharistiae", secundo loco (Ox. 1. 4, 
9, d. n. 2; 17, 130 s) agit de tali, qui post peceatum mortale 
praeteritum, de quo non recolit, non poenituit nec poenitet^, et 
inter alia respondet: , Dico, quod diligenti inquisitione facta se- 
cundum possibilitatem nostrae fragilitatis et praemissa contritione 
et confessione, quantum videtur homini sufficere, si tunc communicet, 
non peccat; ?mo s? qua alia peccata lateant, per stud saeramentum 
eliam remiiuntur" (131). Haec verba praesupponere videntur 
hominem, qui non obstante contritione et coníessione adhuc in 
peccato gravi constitutus est. 

5. Gratia per sacramenta nom datur omnibus in eodem gradu. 218 
Haec positio est certa, quia est consequentia ex duobus formalibus 
dogmatibus. Una ex parte est enim dogma, gratiam vel iustitiam 
per sacramenta dari, altera ex parte est dogma, iustitiam dari in 
diverso gradu. Cone. Trid. dicit enim (s. 6, cap. 7): ,vere iusti 
nominamur et sumus, iustitiam in nobis recipientes, unusquisque 
suam secundum mensuram, quam Spiritus S. partitur singulis, 
prout vult, et seeundum propriam cuiusque dispositionem et coopera- 
tionem". Quia autem dispositio et cooperatio hominis maior 
minorve est, gradus gratiae collatae diversus esse potest. S. Thomas 
(3, q. 69, art. 8): quidam cum maiori, quidam cum minori devotione 
ad baptismum accedunt, et ideo quidam plus, quidam minus de 
gratia novitatis accipiunt, sicut etiam ab eodem igne accipit plus 
caloris, qui plus ei appropinquat." — S. Bonavent. (4. d. 4, p. 1, a. 1, 
q. 3): ,in eo, qui magis se disposuit, gratia maiorem habet efficaciam, 
et praeterea ipsa est maior." Solent theologi exemplum in medium 
proferre lignum, quod eo melius ardet, quo siccius est, et eo minus, 
quo humidius est. — Similiter Scotus (Ox. 1. 4, d. 4, q. 7, n. ^s; 
16, 490). 

Il. In specie omne sacramentum confert 
gratiam specialem seu sacramentalem. 

1. Haec thesis hoc modo probatur: a) Sacramenta sunt 219 
instituta pro indigentiis christianorum; atqui hae sunt diversae; 
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92 Omne sacramentum gratiam specialem confert. 


ergo etiam effectus omnium sacramentorum non potest esse idem. 
.b) Si omnia sacramenta eundém effectum haberent, non opus fuisset, 
plura instituere; atqui Deus nihil frustra facit, et sacramenta omnia 
sunt necessaria, non superflua (Conc. Trid. l. c. can. 4); ergo est 
effectus diversus. c) luxta can. 6 continent sacramenta gratiam, 
,quam significant"; atqui signa sunt diversa, ergo significant et 
continent diversam gratiam. d) luxta can. 3 sacramenta inter se 
non sunt paria, sed aliud alio dignius; ergo videtur esse effectus 


38 dispar. e) Etiam Script. S. distinguit inter gratiam baptismi et 
&) confirmationis scribens (Act 8, 16—17): , Nondum enim (Spiritus 
EN. S.) ón quemquam illorum venerat, sed baptizati tantum erant . . . tunc 
A imponebant manus super illos et accipiebant Spiritum S." 
|. ..990 2. Haec gratia sacramentalis est probabilius édem habt?tus 
—. . gratiae ac gratia sanctificans, quia vita supernaturalis 
» | . animae nonnisi una est. S. Bonavent. (4, d. 1, p. 1, q. 6): ,Gratia 
| sacramentalis est eadem per essentiam cum gratia virtutum, licet 
gratia sacramentalis plures connotet effectus." — Similiter Seotus: 


) Sacramentum magis proprie significat illum effectum in anima, 
TN .ad quem confertur gratia in sacramento, quam signet ipsam gratiam. 
NA Unde gratia existente una in anima, sacramenta tamen diversa 
distinguuntur penes diversa significata propria, quae sunt diversi 
effectus eiusdem gratiae") — Gratia sacramentalis 
ergo optime designanda est ut specialis modus gratiae sanctificantis, 
nempe determinatio et modificatio eiusdem ad finem specialem, 
m quem unumquodque sacramentum intendit. 


i 991 3. Gratia sacramentalis nom una vice tota recipitur in actu per- 
" ceptionis sacramenti. Finis sacramentorum, praesertim illorum, 
|». . . quae non pro libitu saepius possunt recipi, non est momentaneus, sed . 
perennis, accommodatus successivis indigentiis recipientium. Itaque 
ROM tenent theologi, perceptionem sacramenti dare quasi pignus et 1us 
5 ad omnes gratias postea accipiendas, quas finis sacramenti postulat. 


222 4. Ex iisdem rationibus censent theologi, gratiam sacramen- 
talem reviviscere, si homo sacramentum valide quidem, sed indigne 
receperit, vel si gratiam acceptam peccato amiserit, simulatque 

poenitentia obicem amoverit. lam S. Augustinus loquitur de 

bt eiusmodi reviviscentia gratiae (de bapt. c. Donat. l. 3, c. 13, n. 18; 

M. 43, 146.): ,Quamvis apud haereticos vel schismaticos idem sit 
| baptismus Christi, non tamen ibi operatur remissionem peccatorum 

(05 0s. . tunc incipit valere idem baptismus ad dimittenda peccata, cum 

: ad ecclesiae pacem venerint". — Id videtur esse negandum quoad 

|. poenitentiam et eucharistiam, quia haec sacramenta saepe pro 

libitu recipi possunt. 


*) Ox. l. 4, dist; 1, q. 6, n. 18 (tom, 16, 228 b). 
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Tria sacramenta characterem imprimunt. 93 


IIl. Speeialissime tria sacramenta impri- 
muntceharaeterem. 

1. Imprimunt characterem. 

Conc. Trid. (s. 7. de sacr. in gen. can. 9) praeeunte Decreto 
Eugenii IV. ad Armenos definit contra Novatores: ,S. q. d., in tribus 
sacramentis, baptismo videlicet, confirmatione et ordine, non 
imprimi characterem in anima, hoc est signum quoddam spirituale 
et indelebile, unde ea iterari non possunt, a. s.^ — Hoc dogma 
probatur: 

a) ez Seript. S. Haec saepius innuit, talem characterem existere, 
loquendo de aliqua signatura spirituali fidelium. Eph 1, 13: jin 
quo credentes signati estüs Spiritu promissionis Sancto, qui est pignus 
haereditatis." ltem 4, 30: ,nolite contristare Spiritum Sanctum Dei, 
in quo signati estis n diem redemptionis." — 2 Cor 1, 24. ,qui unit 
nos, Deus (est), qui ei signavit nos el dedit pignus Spiritus 4n cordibus 
nostris." In hoc ultimo loco videtur distingui per particulam ,et*^ 
aliqua obsignatio spiritualis a collatione gratiae. — Apc 7, 3, nomi- 
nantur electi ,signati in frontibus^, cum 9, 4 dicatur impios non 
habere signum (ogoayí;) Dei in frontibus suis. Hoc signum est 
ergo nota distinctionis electorum a reprobis. Interpretatione litte- 
rali hoc signaculo fortasse tantummodo corroboratio vel ornatus 
spiritualis intelligi possit, scil. gratia sanctificans. ^ Sed Traditio 
antiqua, quae est interpres optima Scripturae et a Deo ordinata, 
in his textibus plus vidit. 

b) ez docírina Patrum. a) Patres saepe loquuntur de aliqua 
spirituali signatura, signo, sigillo, obsignatione (ogyoayíc), fidelium. 
Iam in epistola, quae dicitur 2. 8. Clementis, mentio est c. 7 de iis, 
qui baptismale sigillum non observaverint et ideo perituri sint; 
quapropter c. 8 admonetur: ,servate sigillum immaculatum". — 
Etiam pastor Hermae (1l. 3, sim. 9, 16) loquitur de defunctis, qui 
,Sigillo filii Dei signati sunt et intraverunt in regnum Dei", et 
addit: ,illud autem signaculum aqua est^; innuit ergo, per baptis- 
mum fideles in anima signari. Etiam Patres posteri saepe mentio- 
nem faciunt de hoc signaculo seu charactere animae impresso, 
comparant eum cum indelebili signatura numismatis, cum nota 
bestiis, servis, militibus Romanis adusta, cum circumcisione Israelitis 
una vice data. Praesertim S. Augustinus, e. c. ep. 173, 3; M. 33, 754: 
,Vos oves Christi estis, characterem Dominicum portatis in sacra- 
mento, quod accepistis." Contr. ep. Parmen. l. 2, c. 13, n. 29; 
M. 43, 72. ostendit, notam militarem esse inamissibilem, et addit: 
,An forte minus haerent sacramenta christiana quam corporalis 
haec nota, cum videamus, nec apostatas carere baptismate, quibus 
utique per poenitentiam redeuntibus non restituitur et ideo amitti 
non posse iudicatur?" — $. Chrysost. (hom. 2, in ep. ad Eph. n. 2; 
M. 62, 18): ,Signati fuerunt etiam Israelitae, sed circumocisione sicut 
pecora et bruta; nos quoque sumus signati, sed sicut filii, Spiritu. 
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Alios locos vide apud Franzelin, de sacr. in gen. th. 12. — f) Patres do- 
cent, baptismum, confirmationem, ordinem non iterari posse. Baptis- 
mumsemel valideacceptum non esse iterabilem,putabant etiam Cyprtia- 
nus, Firmilianus etc., sed opinabantur, haereticos non posse conferre 
valide sacramenta, ideoque sacramenta ab eis data esse repetenda. 
— Quia confirmatio solebat conferri cum baptismo, non repetebatur 
sicut nec baptismus. — De baptismo et ordine ait, Augustinus (contr. 
ep. Parmen. 1l. 2, n. 28; M. 43, 70): ,utrumque enim sacramentum 
est et quadam consecratione utrumque homini datur, illud eum 
baptizatur, istud cum ordinatur; ideoque in catholica utrumque 


non licet iterari^. — Haec tria sacramenta ergo non repetebantur, 
quia persuasum fuit omnibus, ea imprimere aliquam notam 1n- 
amissibilem. 


ec) ex doctrina Seholasticorum. Sicut Patres et praesertim 
S. Augustinus docuerant, ita etiam theologi posteri. Itaque Inno- 
centius I11. nonnisi traditionem antiquam expressit dicendo (cap. 
Maiores, Denz. n. 411) baptismo characterem imprimi. Quam- 
vis hoc decretum- non esset definitio formalis dogmatica, tamen 
Scholastici omnes doctrinam hanc de charactere quasi dogma ha- 
buerunt, etiam ilh, qui ut Scotus (^, d. 6, q. 9, n. 14), Gabr. Biel, 
Cajetamus, censuerunt, eandem ex revelatione non posse probari. 
Quare iam S. Thomas (in ^, d. 4, q. 1, a. 1) potuit scribere: ,,dicendum, 
quod characterem in sacramentis quibusdam imprimi omnes mo- 
derni confitentur, sed in modo ponendi ipsum in anima partim 
differunt". 

d) Etiam Graeci his tribus sacramentis characterem inde- 
lebilem et initerabiltatem tribuunt. Conc. Hierosolymit. 1672 
habitum dicit cap. 16. (Harduin. 11, 251): ,porro aeque ae ordo 
baptismus characterem imprimit indelebilem, unde quemadmodum 
eodem ordine initiari bis nemo potest, ita nec recte semel baptizatus 
iterum baptizari." Pariter Maltzew (p. XVII, CCXXXIII). Confir- 
matio apud Graecos semel simul cum baptismo datur, quare etiam 
eam putant non iterabilem; at ,,orthod. confessio" (Schelstrate p. 511) 
ait: ,,hoc mysterium non datur secunda vice nisi iis, qui revertuntur 
a negatione nominis Christi.^ Similiter Maltzew (p. LXXXI). — 
Altera ex parte saltem in praxi Graeci haec tria sacramenta, prae- 
sertim confirmationem et ordinem, non raro de novo conferunt 
censentes per apostasiam characterem perire.!) 

2. Quare haec triasaeramenta sola charac- 
terem imprimunt? 

224 Ratio esse videtur, quia haec tria sola hominem constituunt in 
certum locum, gradwm, dignitatem intra. ecclesiam. visibilem, idque 
pro tota vita; eo ipso non decet ea iterare. Hoc perpulchre exponit 
DoctorSubtilis (Ox.l.4, d. 6, q. 10, n. 12 (16, 630): ,,Eucha- 


1) Cir. Fr. Jos. Doelger, Das Sakrament der Firmung usw. Wien 1906, 130 ss. 
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ristia ad nutritionem spiritualem, matrimonium ad procreationem 
corporalem, poenitentia ad reconciliationem annualem, in nullo 
certo gradu constituunt in ecclesia, imo possunt esse communes 
omni membro ecclesiae in quocumque gradu. Sed prim u s gradus 
in ecclesia et quidem universalissimus est recipi in familiam Christi, 
quod fit in baptismo. Secundus specialis in militiam ad defensio- 
nem fidei christianae, quod fit in confirmatione. Tertius constitui 
in patrem et pastorem ad introducendum alios in ecclesiam, et ad 
dirigendum et ad instruendum eos, quod fit in ordine*. ,Et sicut 
in politia illa (civili) mon congruit illas tres dignita- 
tes iterari, scilicet receptionem in familiam, promotionem ad 
militiam, et praelationem ad doctrinam, bene tamen iterari possunt 
nutritio et procreatio et reconciliatio, ita in proposito tria sacramenta 
non decet iterari, alia autem iterantur, et in non iterandis gradus 
initerabilis acquiritur, et character dicitur, in iterandis autem non* 
désrus 


3. Quid est character? 

a) Conc. Trid. de natura huius characteris nihil dicit nisi 
esse ,in anima signum quoddam spirituale et indelebile". — Cat. 
Rom. (p. 2, c. 1, q. 19) scribit esse ,,veluti insigne quoddam animae 
impressum, quod deleri nunquam potest eique perpetuo inhaeret. . . 
Character hoc praestat, tum ut apti ad aliquid sacri suscipiendum 
vel peragendum efficiamur, tum ut aliqua nota alter ab altero 
internoscatur." 

b) Iam JSeholastici, innixi Scripturae, Patribus, doctrinae 
et praxi ecclesiae, conati sunt ulterius investigare, quae esset natura 
huius signi spiritualis et indelebilis. Pauci, praesertim Durandus, 
opinantur, characterem esse solam relationem rationis, per quam ex 
institutione vel pactione divina deputatur aliquis ad sacras actiones, 
ergo non esse realem signaturam animi, sed tantummodo denomi- 
nationem iuris ad ministrandos vel recipiendos alios actus sacros. 
Longe plurimi autem tenuerunt characterem aliquid esse, quod 
reapse animam afficit et mutat. Dixerunt, characterem esse signum 
spirituale indelebile ,,ad signandum, disponendum, eonfigurandum et 
distinguendum (S. Bonavent. 4, d. 6, p. 1, a. 1, q. 2); cfr. Alexand. 
Hal. S. kh. 4, q. 8, membr. 8; 8. Thomas, in 4, d. 4, q. 1, a. 2. 
Litigant autem, utrum haec signatura sit potentia an habitus, 
utrum toti animae inhaereat an huic vel illi potentiae animae. — 
Secundum S. Thomam (3, q. 63, a. 3) characteres sunt ,quaedam 
partieipationes sacerdotii Christi". 
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insit animae secundum se vel secundum ali 
quampotentiam. Ipseputat, inesse quidem imagini seu animae, 
proprie autem vel per appropriationem respicere vim cognitivam 
(4, q. 8, m. 8, art. 1, $ 3). Similiter S. Bonav. (4, d. 6, p. 1, q. 3. — 
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S. Thomas (1L, q. 63, art. 4, ad 3): Character ordinatur ad ea quae 
sunt divini cultus, qui quidem est quaedam fidei protestatio per 
exteriora signa, Et ideo oportet quod character sit in cognitiva 
potentia animae, in qua est fides." Sed haec opinio minus placet, 
quia Aquinas gratiam habitualem ponit in essentia animae. — $Sco- 
ius gratiam habitualem identificat cum virtute theologica caritatis, 
quae sedet in voluntate; ideo consequenter etiam characteri ut 
subiectum voluntatem assignat (4, d. 6, q. 11; 16, 648 ss). T'heologt 
plurimi nunc gratiae habituali ut sedem dant substantiam animae; 
consequenter etiam characterem in substantia animae ponere debent. 
Hoc etiam Seotus concedit, sed immed?ate ponit in voluntate, 
mediante voluntate in substantia animae. Accedit quod secundum 
Seotum inter animam eiusque potentias non est distinctio realis, 
sed solum formalis. — Etiam minoris momenti est quaestio, utrum 
character sit potentia etc. Scotus dubius inhaeret, utrum sit 
forma aliqua absoluta an nonnisi relatio realis (Ox. 1. 4, d. 6, q. 10, 
n. 13; 16, 631). Sed haee quaestio solum mere ,scholastica'" esse 
videtur. Nam omnis relatio realis, sicut. etiam Scotus sexcenties 
docet, fundamentum reale praesupponit. 

c) Theolog? posí C. T*rid. premunt vestigia Scholasticorurn 
et in eo conveniunt, characterem esse signum supernaturale, spiri- 
tuale, indelebile, distinotivum, configurativum, dispositivum et 
obligativum et inhaerere toti substantiae animae. Nos ipsi egimus 
de natura characteris!) et definivimus: ,character sacramentalis est 
imago Iesu Christi, Dei et hominis, per receptionem sacramentorum 
quorundam animae indelebiliter impressa spiritualis, per quam 
anima nostra cum Christo assimilatur, cum eo et corpore eius mystico 
unitur et locum certum in hoc corpore mystico accipit." — Dicen- 
dum sit: 

a) Character est praerogativa aliqua, quae nonnisi per actualem 
receptionem sacramentorum characteristicorum datur; ergo non 
angelis, non iustis veteris legis collatus est, non datur per votum 
baptismi etc. 

B) Non confundendus est ewm gratia sanctificante,?) quia iuxta 
consensum unanimem etiam datur per indignam, sed validam 
receptionem sacramenti, et quia etiam manet post relapsum in 
peccatum grave vel apostasiam a fide, immo, ut plurimi tenent, 
etiam in inferno, sicut iam Alexand. Hal. ait (4, q. 8, m. 8, a. 1 8$ 5), 
iuxta 8. Thomam (3, q. 63, a. 5) damnatis ad ignominiam, beatis ad 
gloriam. Est ergo character, ut S. Bonavent. (^, d. 6, q. 2) ait, solum 
gratia gratis data. 

y) Est signum configurativum, non ita sicut anima per naturam 
suam aut per gratiam sanctificantem Deo naturaliter et supernatura- 


1) Theol.-prakt. Monatsschrift, Passau 1898, p. V7 ss, 240 ss. 
?| Eo minus est idem cum Spiritu S. ipso, sicut censet Lucian. Farine, Der 
sakrament. Charakter. Freiburg 1904, 41 ss, 58 ss. 
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liter similis est, sed est assimilatio ab utraque assimilatione distincta — ' 
et nova; est assimilatio specialis cum Christo, capite nostro. — 


Idem, quod assimilat, etiam unit; per gratiam non solum cum Deo 
assimilamur, sed etiam unimur. [taque 


9) Character est signum wnitivum, unit hominem cum Christo 
et per Christum cum ecclesia, dat ei locum in regno eius, facit eum 
membrum vel militem vel vicarium Christi. Character baptismalis 
ergo format ecclesiae corpus, confirmatorius confirmat, ordinatorius 
propagat et conservat idem, sicut iam Halensis exponit (l. c. $ 7). 


e) Est signum. distinctivwm, distinguit baptizatum a non bap- 
tizato, militem Christi a non milite, clericum a laico. Ex hoc signo 
cognoscunt angeli et daemones christianos, ut pulchre S. Cyrillus 
Heros. ait (cat. 1, n. 3 et 17, n. 36; M. 33, 374, 1011): salutare et 
admirabile sigillum confert, quod contremiscunt daemones et agnos- . 
cunt angeli, ita ut illi quidem fugitent abacti, hi vero ut cognatum 
et familiarem circumplectantur".  ,Si habueris in anima signa- 
eulum, non accessurus est daemon." 


t) Signum est dispositivum. | Alex. Hal. (^, q. 8, m. 8, art. 1, 
$ 2) ,character . . . non tantum significat, immo aliquo modo 
praeparat.". Per characterem anima ,praeparatur ad gratiam" 
(S. Bonav. &, d. 4, p. 2, a. 1, q. 3). Scotus (Rep. d. 6, q. 9, n. 8; 23, 
651): , Character ...ad illam (gratiam) efficaciter disponens.* 
Character est ergo iuxta hos primum, quod in sacramentis datur, 
et mediante charactere confertur gratia sanctificans. Itaque est 
basis et radix perennis et incorruptibilis, ex qua gratia perdita 
reviviscere semper potest, et quae semper gratias actuales quasi 
producit. — Praeterea per characterem inserimur in ecclesiam, 
in militiam et clerum christianum, et eo ipso fimus participes va- 
riarum gratiarum ex mediis gratiae ecclesiasticis emanantium. 


5j) Est signum obligativum, admonet baptizatum etc. offici- 
orum gravium susceptorum, ut digne ambulent praerogativa sua 
dignitate, ut S. Cyrillus H4er. (cat. 1, n. 3,) pergit: ,,his ergo, qui, 
spirituale illud ac salutare sigillum suscipiunt, opus est, ut proprium 
quoque studium adhibeant". 


0) Hi characteres videntur esse dem $n ommibus latoribus 298 
suis, id est, idem est character baptismalis in omnibus baptizatis, 
idem confirmatorius in omnibus confirmatis, idem ordinatorius in 
omnibus ordinatis; est nempe eadem imago Christi, sicut in 
omnibus militibus Romanis fuit eadem nota militaris. 5$. Bonav. 
(4, d. 4, p. 1, a. 1, q. 3) ,effectus baptismi quoad characteris impressio- 
nem ...in omnibus aequalis est." Est in omnibus eadem imago 
vel signatura, dumtaxat clarior aut obscurior iuxta statum et gradum 
gratiae aut disgratiae, sicuti eadem imago regis est in nummis cupreis 
et aureis. — Hi tres characteres inter se nonnisi ita differunt sicut 
imperfecta res ab eadem perfectiore. Per characterem baptismalem 

Minges, Comp. theol. dogm. II. yi 
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imprimitur figura Christi simpliciter, per alios characteres haec 
figura Christi magis perficitur et excolitur, nempe per characterem 
confirmatorium in figuram Christi militis, per ordinatorium in 
figuram Christi sacerdotis. Sicut autem homo idem essentialiter 
manet primo puer existens, dein miles, ultimo magistratus factus, 
ita manet character idem, sed successive in perfectiorem modificatur. 


Cfr. Bellarmin, l. c.,1. 2, capp. 18—22. — Masir$us, l. c., q. b et 10. — Frassen, 
a.2,q. 8. — Montefortino, q. 62 s. — Franzelin, l. c., th. 12—13. — Schanz, $ 10. — 
Laake, O., Über den sakram. Charakter. Regensburg 1908. — Pohle, 34 ss. — 
Pourrat, chap. 4. — Ferd. Brommer, Die Lehre vom sakram. Charakter i. d. Scho- 
lastik bis Thom. v. Aquin inklusive. Paderborn 1908. Qui p. XI—XV bibliogra- 
phiam largam indicat, et p. «8 exponit idque rectissime, Alexandrum Hal. fusissime 
agere de charactere et sine dubio esse momenti extraordinarii quoad doctrinam de 
charactere. Non videtur esse causa, quare dubitemus, an tractatus longus de 
charactere ab Alexandro ipso proveniat. (Cfr. Minges Parth. , Abhüngigkeitsver- 
hültnis zwischen Alex. v. Hales u. Albert dem GroBen." , Abhàángigkeitsverháltnis. 
"zwischen der Summe Alex. v. Hal. u. dem hl. Thomas v. Aquin". Franziskan.- 
Studien 1915, 208 ss; 1916, 58 ss. 


8 7. De modo operandi. 


I. Saeramenta causant gratiam ex opere 
operato seu sunt causae efficientes gratiae. 


229 Novatores saeculi 16. omnes in eo conveniunt, quod non 
sacramentum gratiam dat, sed fides subiectiva, quod ergo sacra- 
menta non sunt causae efficientes gratiae. Praeterea pauci, prae- 
sertim Calvinus, docent, non in omnibus hominibus sacramentum 
effectum habere, sed tantum in praedestinatis, nempe fidem et 
praedestinationem obsignando. Contra quos Cone. Trid. (7. de 
sacr. in gen. can. 7.) docet: ,S. q. d., non dari gratiam per huius- 
modi sacramenta semper et omnibus, quantum est ex parte Dei, 
etiamsi rite ea suscipiant, sed aliquando et aliquibus, a. s." Item 
can. 8: ,S. q. d., per ipsa novae legis sacramenta ex opere operato 
non conferri gratiam . . .a. s. — Per hos canones dicitur, primo loco 
sacramenta esse, quae gratiam causant, non esse fidem nec dis- 
positionem hominis; hae tantummodo sunt condicio sine qua non. 
Sacramenta habent ergo effectum ex se, sunt causae obiectivae 
efficientes instrumentales gratiae, quare effectum habent semper 
et in omnibus, in quantum dependet a sacramentis. Haec operandi 
ratio dieitur ex tempore. Petri Pictaviensis t 1204 operatio ex opere 
operato, quo termino etiam ecclesia utitur. Hic terminus non signifi- 
cat, sicut aliqui censebant, opus illud, quod operatus est Deus seu 
Christus merendo gratias, creando elementa sacramentorum, insti- 
tuendo sacramenta ete.!) sed significat, effectum primarie venire 
ex obiectiva applicatione recta signi sacramentalis, non ex disposi- 
tione subiectiva hominis sacramentum conferentis vel recipientis. 


*) Cfr. Schützler, Die Lehre v. d. Wirksamkeit d. Sakram. ex op. operato. 
München 1860, p. 38 ss. 
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— Etiam ex hac dispositione subiectiva effectus salutaris aliquis 
procedere quit, et haec efficacitas dicitur operatio ex opere operantis; 
sed primarie non causat effectum, est potius condicio sine qua non, 
removet obstacula subiectiva efficaciae; summum potest gradum 
effectus augere. — Hoc dogma probatur: 

1. ez Script. S. — Iuxta hane sunt actus sacramentales ipsi, 
non primarie homo sacramento utens, unde effectus prodit. Quoad 
baptismum legimus Io 3, 5: ,,nisi quis renatus fuerit ex aqua* eto. ; 
Tit 3, 5: ,salvos,nos fecit per lavaerum regenerationis"; vel Act 
2, 38: ,baptizelur unusquisque in remissionem peccatorum." — Quoad 
confirmationem Act 8, 17: tune. imponebant manus. super illos 
et accipiebant. Spiritum S." — Quoad eucharistiam Yo 6, 57: ,qui 
manducat meam carnem etc., (n me manet el ego in illo." — Quoad 
poenitentiam lo 20, 23: ,,quorum remiseritis peccata, remittuntur eis.'* 
— Quoad extremam unctionem lac 5, 15: ,ungentes eum oleo $m 
nomine Domini et . . . s in peccatis sit, remittentur ei." — Quoad 
ordinem 2 'Tim 1, 6: ,,resuscites gratiam Det, quae est in te per 4mpo- 
sitionem manwwm mearum." — Quoad matrimonium idem minus 
clare dicitur, sed satis innuitur, ut videbimus. — Effectus sacra- 
mentorum coniungitur ergo immediate cum applicatione signi 
externi. — Non obstant 4ll& textus, qui dicunt hominem per fidem, 
spem, conversionem etc. salvum fieri; hi nonnisi dicunt, hominem 
non posse iustificari sine subiectiva cooperatione per fidem eto., 
fidem ergo esse condicionem sine qua non salutis. Praeterea fides et 
conversio significant in Seriptura saepe receptionem et observationem 
omnium eorum, quae Christus docuit et instituit, concludunt ergo 
in se perceptionem sacramentorum. 

2. ez Symbolo Nicaeno: ,,confiteor unum baptisma $n remissio- 
nem peccatorum. 

9. ez doctrina Pairum. a) Patres tam immediate gratiam 
internam cum signo externo applicant, ut manifesto signo externo 
effectum primarie tribuant, non dispositioni hominis. Tertullianus 
(de resurr. carn. 8): ,,caro abluitur, ut anima emaculetur; caro un- 
gitur, ut anima consecretur; caro signatur, ut anima muniatur; 
caro manus impositione adumbratur, ut et anima spiritu illuminetur; 
caro corpore et sanguine Christi vescitur, ut anima de Deo saginetur"; 
cfr. de baptism. 7. — S. Chrysostomus (hom. 26, al. 25, in Io n. 1; 
M. 59, 153): ,quod est matrix embryoni, hoc est aqua fideli; in 
aqua enim fingitur et formatur. Primum dicebatur: producant 
aquae reptile animae viventis (Gn 1, 20); ex quo autem Iordanis 
fluenta ingressus est Dominus, non amplius reptilia animarum 
viventium, sed animas rationales Spiritum S. ferentes aqua pro- 
ducit. — S. Cyrillus Hier. (cat. 21, n. 3; M. 33, 1091): ,, dum unguen- 
to visibili inungitur corpus, sancto et vivifico Spiritu anima sanctifi- 
catur." — S. Augustinus (c. Crescon. l. 4, c. 16, n. 19; M. 43, 559): 
,ludicastis, non eorum meritis, a quibus münistratur, nec eorum, 
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quibus ministratur, constare baptismum, sed propria sanctitate 
atque veritate propter eum, a quo institutus est, male utentibus ad 

erniciem, bene utentibus ad salutem." C. Faustum 1. 19, c. 11; 

.42, 355: sacramentorum vis inenarrabiliter valet plurimum, et ideo 
contempta sacrilegos facit." Et (tract. 80, in Io n. 3; M. 35, 1840): 
,unde ista tanta virtus aquae, ut corpus tangat et cor abluat?" — 
b) Tribuunt sacramentali signo aliquam virtutem mysteriosam, ut 
ex dictis locis patet. — c) luxta Patres etiam impii sacramentum 


recipiunt, etsi ad pernieiem et saerilege, quia habet efficacitatem 


obiectivam. — d) Iuxta Patres, ut infra videbimus, habent sacra- 
menta novae legis effectum longe altiorem quam antiquae legis, 
quia haee non dant gratiam sieut illa. 

4. ex usu paedobaptismi antiquo; hic absurdus est, si sacramenta 
dumtaxat ex fide et dispositione hominis gratiam dant. 

b. ez comsemsu Graecorum. Synodus Hierosolymit. 1672. dicit 
(cap. 16, Harduin. 11, 247): ,,Porro naturali et supernaturali eon- 


stant sacramenta; neque egena illa sunt divinarum signa promissio- 


num, quippe ita nihil a cireumeisione disereparent . . . immo vero 
ea esse instrumenta gratiam his, qui initiantur illis, necessario con- 


ferentia confitemur". 


II. Controversiaetheologicae. 

1. Omnes consentiunt, sacramenta esse causas gratiae efli- 
cientes instrumentales, sed secundum unos sunt causae instru- 
mentales physicae, secundum alteros tantum morales. luxta illos 
operantur similiter atque securis, quae est instrumentum physicum 
et acie sua abscindit arborem; ergo ex quadam interna virtute 
divinitus eis data. luxta hos effectum habent nonnisi moraliter, 
similiter ac litterae, quibus praefectus silvae iubet arborem aliquam 
caedi; hae litterae non ipsae per se arborem caedunt, tantum effi- 
ciunt moraliter, ut faber id faciat. Sic non signum sacramentale 
ex se ipso, ex vi interna gratiam causat, sed per assistentiam quan- 
dam divinam. Ante Conc. Trid. defendit probabilius S. Thomas 
(3, q. 62, a. 4) et certe plurimi Thomistae efficacitatem physicam, 
Scotus (&, d. 1, q. 5) et Scotistae moralem. — Etiam post Conc. 
Trident. usque hodie res sub lite est. 

2. Eifieacitatem physicam tenent praesertim — Cajetanus, 
Bellarminus, Suarez, nunc Oswald, Schátzler, Schwane etc.; moralem 
Canus, Vasquez, Tournely, de Lugo etc. ex modernis Franzelin, 
Hurier, Sasse, Reinhold, Pohle etc. 

a) Asseclae efficacitatis physicae dicunt, suam doctrinam 
omnino respondere citatis eloquiis Scripturae, Patrum, Concilii 
Trid.; advocant pro se praesertim verba: ,renatus ex aqua", vel 
S. Chrysostomi: ,quod est matrix embryoni, hoc est aqua fideli"; 
vel effatum Concilii Trid. (l. c. can. 6), sacramenta continere gratiam ; 
vel locos liturgicos, ubi mentio est de aliqua virtute aquae baptismali, 
oleo benedicto attributa. 
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b) Asseclae efficacitatis moralis respondent, eiusmodi effata 934 


Scripturae ete. nihil aliud dicere nisi efficacitatem obiectivam, cum 
Cone. Trid. nonnisi intendisset, errores Novatorum reprobare, 
fidem fiducialem, non sacramentum, conferre gratiam. Scriptura 
S. Patres et Liturgiae amant loqui in similitudinibus et analogiis. 
Patres mentionem faciunt etiam de aliqua assistentia divina, quae 
sacramentis competit. 8. Augustinus (de bapt. c. Donat. l. 3, c. 10, 
n. 15; M. 43, 144) scribit: sacramento suo divina virtus adsistit. ^ 
B. Basilius (de Spiritu S. n. 35; M. 32, 131): Si qua est gratia in 
aqua, non est ex ipsius aquae natura, sed ex Spiritus praesentia". 
Patroni efficacitatis moralis praesertim demonstrant, theoriam de 
efficacitate physica habere difficultates varias, quas altera evitat, 
e, €. | 
4) Sacramenta constant ex materia. et forma. Forma pro- 
nunciatur successive verbum post verbum; quando ultimum ver- 
bum sonat, priora sunt iam praeterita, ergo non iam physice, sed 
tantummodo moraliter adsunt; ergo videtur per ultimum  voca- 
bulum perfici sacramentum, id quod ridiculum est. 

f) 91 gratia propter obicem non confertur, potest postea 
obice amoto reviviscere. Id factum defensores efficacitatis physi- 
cae explicare nequeunt, quia actus sacramentalis non iam adest, 
sed diu praeteriit. Propter hane difficultatem pauci asseclae effi- 
cacitatis physicae in hoc casu concedunt modum operandi moralem. 

7j) Matrimonium sub condicione de futuro contractum fit 
ratum et eo ipso sacramentum, si condicio evenit, sine renovatione 
consensus. ltem potest matrimonium contrahi per procuratorem; 
fit ergo sacramentum, etsi contrahentes localiter separati sunt. In 
utroque casu efficacitas physica videtur non esse admittenda. Quod 
autem de uno sacramento valet, idem videtur esse dicendum de 
aliis. 
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operandi est profundior et rm ysteriosior, magis consentanea effatis 
Scripturae, Patrum etc. sed non immunis a difficultatibus. — Altera 
est facilior et rnagis perspicua, attamen non videtur quidquam 
detrahere de dignitate sacramentorum. Nam haec manere videntur 
causae efficientes gratiae, non fieri merae condiciones; manent 
utpote actiones vicariae a lesu Christo institutae; manet ergo 
distinctio essentialis inter sacramenta antiquae et novae legis; 
etiam in efficacitate solum morali conferunt sacramenta gratiam ex 
opere operato similiter ac in physica. Nam movent Deum efficaciter, 
ut ipse gratiam infundat, quemadmodum epistola praefecti silvae 
fabrum efficaciter movet, ut arborem caedat. Hoc modo producunt 
etiam ipsam gratiam, non solum dispositionem quandam. Sed 
eiusmodi causa moralis est et manet vera causa efficiens. — Ex 
dictis rationibus theoria cernens causalitatem moralem praeferenda 


esse videtur. 
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3. Quod attinet doctrinam praecipuorum, Scholasticorum, spe- 

. A elatim notetur. 

236 a) Doctores antiquiores velut Alexander Hal. (S. th. 4, q. 5, 
m. 3, a. 5, $ 1) sentiunt, sacramenta in anima directe dumtaxat 
producere ornatum quendam seu dispositionem, cuius ratione Deus 
ipse immediate gratiam dat. Hune ornatum etiam S. Thomas, sal- 
tem in Comment. ad libr. Sentent. tenet; S. Bonaventura fortiter 
impugnat, Scotus prorsus reprobat; et post Concil. Trident. theologi 
eum non iam admisere. Nam hie ornatus nihil aliud esse videtur 
nisi character quidam sacramentalis; atqui secundum doctrinam 
Tridentinam solum tria sacramenta characterem imprimunt. 

b) S. Thomas ab aliis aliter declaratur. De mente eius I. Stuf- 
ler S. I.!) inquisitionem diligentem instituit et in fine iudicat: Haec 
virtus instrumentalis nihil aliud est nisi ipsa virtus principalis, 
quatenus utitur virtute instrumenti propria eamque sibi subor- 
dinat; Deus ipse purgat animam; aqua baptismalis solummodo 
extrinsece corpus lavat, significat et applicat baptizando volun- 
tatem Dei gratiam dantis. — Sed quomodocumque Doctorem Angeli- 
cum exponis, certum est, Scotum ewm mpugnare tamquam.  de- 
fensorem causalitatis physicae. 

237 e) S. Bonaventura fusius quam alii quaestione nostra occu- 
patur. Interdum dicunt quidem, primum Caietanum theoriam 
de efficacitate physica excogitasse, sed hoc certe falsum est. Doctor 
Seraphieus absque dubio eam non ignorat, acriter impugnat idque 
diserte et valde extense; rationes gravissimas, quas theologi poste- 
riores contra eam et pro causalitate morali proferebant, iam ipse 
novit. In Comm. in Sent. IV. d. 1, p. 1, q. 3 inquirit, utrum sacra- 
menta sint gratiae contentiva?* Secundum quosdam sacramenta 
sunt vasa gratiae. Sed haec opinio ei non placet. ,,Sicut ostensum 
est per plures rationes, non est aliquo modo dicendum, quod gratia 
contineatur essentialiter in ipsis sacramentis tamquam aqua in vase 
vel medicina in pyxide; immo hoc intelligere est erroneum. Sed 
dicuntur continere gratiam, quia ipsam significant, et quia semper, 
nisi ibi sit defectus ex parte suscipientis, confertur in ipsis gratia, 
ita intelligendo, quod gratia sit in anima, non in signis visibilibus. 
Pro tanto etiam dicuntur vasa gratiae. Possunt etiam dici vasa alia 
ratione, quia, sicut quod est in vase, non est de ipso nec ex ipso, 
sed tamen cum ipso hauritur; sic gratia non est a sacramentis nec de 
sacramentis, sed oritur a fonte aeterno, et ab illo hauritur ab ipsa ani- 
ma in ipsis sacramentis." Haec declaratio servire potest ad decla- 
rationem verbi ,sacramenta continere gratiam." — Deinde in 
q. 4 Doctor Seraphicus indagat, ,utrum sacramenta sint gratiae 
effectiva^. , Aliqui volunt dicere, quod in sacramentis est aliqua 
virius creata, per quam influunt in animam et habent rationem 


. 1) Bemerkungen zur Lehre des hl. Thomas über die virtus instrumentalis 
(Zeitschr. f. kath. Theol. 1918, 719 ss). 
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ceausandi differenter. Dicunt enim, quod in sacramentis datur 
gratia gratum faciens, datur etiam in eis gratia gratis data, sicut est 
character e& ornatus animae, datur etiam debilitatio fomitis 
sive expeditio potentiarum, haec est efficacia gratiae. Dicunt ergo, 
quod respectu gratiae gratum facientis sunt sicut causa sine qua 
non; respectu characteristicationis et ornatus sunt causa efficiens, 
. .. respectu debilitationis fomitis sive roboris potentiarum sunt 
causa disponens." In quaestione laterali quaerit, ,utrum sit in 
sacramentis ponere virtutem creatam". Dicunt hane virtutem 
esse accidens spirituale, supernaturale ,sicut virtus est in igne pur- 
gatorio secundum ordinem divinae iustitiae supra naturam ignis.* 
,Et haec opinio est magnorum" (magistrorum). — Deinde pergitur: 
,Est etiam aliorum magnorum circa hoc opinio dicentium, quod 
in sacramentis non sit eausalitas neque virtus aliqua nec effectiva 
nec dispositiva ad gratiam, quae sit qualitas vel proprietas aliqua 
absoluta, sed per quandam assistentiam." Ex his 
absque dubio liquet, iam Doctorem Seraphieum bene nosse theo- 
riam de efficacitate morali, et theoriam de ornatu animae, et nosse 
videtur etiam theorjam de efficacitate physica. Quod patet etiam 
luculentius ex iudicio, quod de dictis infert: ,Sacramento enim 
dieunt assistere divinam virtutem, quae est causa gratiae, 
et fidem et devotionem suscipientis, quae disponit ad gratiam. 
Et adducunt simile: quoniam ad verbum Elisaei, Naaman se lavante, 
astitit virtus divina effectiva sanitatis et devotio et oboedientia 
Naaman dispositiva; nulla tamen causalitas fuit nec in verbo Elisaei 
nec in aqua Iordanis." Deinde: ,Et si tu quaeras, utrum habeant 
virtutem aliquam creatam super increatam, respondent, quod 
praeter virtutem increatam est dicere aliquam virtutem habere 
sacramentum, sed extenso nomine virtutis. Si enim virtus dicat ali- 
quam qualitatem vel naturam sive essentiam advenientem sacra- 
mento, sicut virtus proprie dicitur, sic secundum eos non est dicen- 
dum, quod habeat virtutem, sed extenditur nomen virtutis ad ali- 
quam ordinationem, ut quando aliquid habet efficacem ordinatio- 
nem ad aliquid, dicitur habere virtutem respectu illius . . . Si ergo 
quaeras, quid sit illa virtus in illo signo, dicetur, quod non est 
aliquid absolutum, sed ad aliquid." , Rursus dicunt, quod ex tali 
pactione Dominus adstrinxit se quodam modo ad dandam 
gratiam suscipienti sacramentum; adstringit enim quodam modo 
Deum ad conferendum, et ideo dicitur habere virtutem ad efficien- 
dum et etiam disponendum. Et sicut extenditur nomen virtutis, 
ita verbum eíficiendi vel disponendi, quia nec efficit nec disponit 
influendo, sed efficaciter ordinando. Et sicut haec extenduntur, 
ita et nomen causae, quia non dicitur causa, secundum quod est 
principium operandi, sed secundum quod est ratio ordinandi." 

In fine dicitur: ,,H we position? pieias fidei nom repugnat, et 238 
ratio consenlii. Consentit namque ratio, quia valde difficile est 
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2n intelligere, qualiter illa virtus detur sicut qualitas absoluta; diffi- 
| cilius, quando detur; difficile etiam est intelligere cui detur, verbo 
' . seilicet an elemento, quae sunt duo, nihil unum facientia; difficile 
etiam est scire, quamdiu duret; difficile est similiter valde intelli- 
gere, quomodo iníluat; difficile etiam, cuius naturae sit in se ipso, 
et multa talia. Alii vero positioni satis faciliter ratio concordat. . 
Pietas etiam fidei non repugnat. Cavendum est enim, ne dum 
nimis damus corporalibus signis ad laudem, subtrahamus honorem 
gratiae curanti, et animae suscipienti. Haec autem opinio non 
nimis dat neque subtrahit aliquid honoris debiti. Sicut igitur 
literae regiae annulo regis. sigillatae magnae sunt dignitatis et virtutis 
et valoris et magna dicuntur et posse et facere, tamen in eis nulla 
virtus est absoluta, sed sola ordinatio per assistentiam virtutis 
regiae . . . sic intelligendum in sacramentis, et sic loquuntur Sanc- 
torum acutoritates secundum communem usum." Utraque harum 
positionum satis videtur probabilior; haec tamen mihi videtur ad 
sustinendum facilior; nescio tamen, quae sit verior, quia cum lo- 
quimur de his, quae sunt miraculi, non multum adhaerendum est 
rationi. Concedimus igitur, quod sacramenta novae legis sunt causa 
et efficiunt et disponunt, extenso nomine, ut dictum est, et hoc 
securum est dicere; utrum autem plus habeant, nec volo affirmare 
nec negare." — Ex his patet, S. Doctorem magis favere positioni 
quoad causalitatem moralem, etsi ex modestia alteram non ex-. 
presse reprobat. 


Pariter, immo etiam fusius, Doctor Seraphicus de nostra con- 
troversia agit Sent. III. q. ult. dub. 3. Mentionem facit opinionis, 
Deum dedisse signis sacramentalibus ,virtutem, per quam influit 
et agit in animam vel disponendo ad gratiae susceptionem vel im- 
primendo charaeteris consignificationem vel adminiculando ipsi 
gratiae ad animae curationem et fomitis. Et hoc videtur dicere 
Augustinus: ,Quae est virtus aquae, ut corpus tangat et cor abluat, 
nisi faciente verbo?! Et magister Hugo de s. Victore videtur idem 
sentire qui dicit, quoad sacramenta novae legis prius sanctificantur 
per verbum et postmodum sanctificant, ut sic sint ex sanctificatione 
es sanctificantia? Et hune modum dicendi sustinent viri periti et 
s fide digni. Sed difficile videtur mihi intelligere, virtutem illam 
simul esse verbo et elemento collatam, quantum ad essentiam et 
naturam, quantum ad eius existentiam, quantum ad durationis 
mensuram et etiam quantum ad operationis efficaciam; quae om- 
nia necesse est ponere et explicare circa virtutem illam, si quis dicat, 
quod aliqua qualitas detur verbo et elemento, per quam agat et 
influat in ipsam animam." — Has singulas difficultates Doctor 
fusius exponit, e. c.: ,,Nec solum ista duo difficile est intelligere de 
illa virtute, sed etiam durationis mensuram. Dubium enim videtur, 
utrum Deus dederit virtutem illam, quando primo instituit, an de 
novo det. Sed quomodo a principio dedit his quae nondum erant, 
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sicut verbis, quae quotidie de novo formantur? Si de novo dat, 
tune quotidie in sacramentis non solum gratiam, sed etiam alia 
accidentia creat . . . Et si desinat esse statim, prolato verbo, 
quomodo creavit Deus tam nobilem virtutem, ut ita cito deficeret? 
Et rürsus, si datur verbo . . . datur in pronuntiatione; et tunc 
, difficile erit explicare, utrum detur in principio vel in medio vel in 
fine, quia nec in principio verbi nec in medio est actio illius vir- 
tutis. Si vero in fine, tunc, cum verbum desinàt esse, et deficiente 
verbo, desinat virtus verbi, simul. incipiet virtus et desinet. Aut 
si ante finem daretur, quando ante detur et quantum duret, diffi- 
cile est, insinuare." 

. . ,Haee omnia et multo alia cirea hoc valde difficile est intelli- 
gere et explicare."  ,Alius est hie modus dicendi . . . dixerunt 
aliqui, sacramenta novae Legis habere respectu iustificationis vir- 
tutem influentem, promerentem, disponentem et efficaciter ordinan- 
tem: virtutem influentem ratione Spiritus Sancti assistentis; vir- 
tutem promerentem ratione meriti passionis ad sacramentum con- 
currentis; virtutem disponentem ratione devotionis ipsius fidelis 
sacramentum suscipientis; virtutem denique efficaciter ordinantem 
ratione divinae pactionis instituentis. Sic enim instituit Dominus, 
ut ad talis verbi prolationem et sacramenti susceptionem mirabilis 
in susciplentibus fieret operatio." , Hune modum dicendi et 
huius quaestionis determinationem plures sustinent bene intelli- 
gentes. Et Dominus Gulielmus Parisiensis episcopus in determi- 
nando in scholis Fratrum Minorum approbavit istum. modum 
dicendi eoram fratre Alexandro bonae memoriae". Ultimo de- 
claratur: ,Et ideo sustineatur, quicumque praedictorum modorum 
magis placet, quia primus satis plus est, secundus vero satis 
sobrius est, si sustineatur illo modo, quo dictum est." 


Ex hae longa dissertatione Seraphici simul videmus, iam. 


illis temporibus magnam controversionem fuisse, alios aliter sen- 
sisse similiter atque nunc. ltem, iam S. Bonavent. loqui de assi- 
stentia et pactione Dei, sicut post eum Scotus facit. 

d) Doctor SubtWis enim et ipse sententiam concernentem 
ornatum animae et causalitatem physicam et omnem virtutem 
signo sacramentali inexistentem reicit. Tenet sententiam, secundum 
quam Deus ex pactione sacramento suo assistit, et ipse immediate 
effectum causat (Ox. l. 4, d. 1, q. 5; 16, 140 ss). Sed non obliviscitur 
addere: etiam in tali assistentia Dei sacramenta sunt et manent 
verae causae gratiae, etsi morales dumtaxat. Interrogat enim 
(1l. e. n. 12, 167): Qualiter autem eum hoc salvetur, quod s.a c r a- 
menta sunt causa gratiae non tantum per 
accidens, et quod per sacramenta habetur gratia, sicut Sancti 
loquuntur^? Et respondet: ,Dico breviter, quod omnis dis p o- 
sitio necessitans ad formam, quae non est ratio receptivi, 
potest dici quodammodo causa activa sive causa instrumentalis 
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respectu formae; ipsum autem sacramentum sive susceptio sacra- 
menti est talis dispositio et immediata, non causans aliam mediam 
inter se et gratiam; ergo ipsa potest dici quodammodo causa activa 
vel instrumentalis respectu gratiae." In exemplum inter 
alia exhibetur, ,quod merita sunt causa instrumentalis respectu 
praemii, et quod per merita acquiritur praemium, et tamen meritum 
non causat active praemium in se nec aliquam dispositionem me- 
diam, sed solummodo ipsummet est dispositio praevia ad prae- 
mium.* — ,Aqua abluit cor, id est animam, non quidem causando 
dispositionem mediam inter ipsam et gratiam abluentem, sed 
abluit tamquam dispositio proxima et imm e- 
diata ad gratiam, eo modo quo dicitur quod meritum 
inducit beatitudinem, vel quod sectio sive alia huiusmodi prae- 
paratio inducit sanitatem." Quare sacramenta novae legis gratiam 
causant tamquam signum efficax, illa autem veteris legis non* 
(n. 17, 187 s). — Absque dubio merita rectissime sunt et dici possunt 
causae beatitudinis aeternae; similiter sacramenta causae gratiae. 


241 4. Tempore novissimo theoria tertia constituta est 
a Billot, Lehmkuhl aliisque theologis eximiis. Secundum hanc 
sacramenta gratiam producunt non physice neque moraliter, sed 
dispositive (intentionaliter), non directe, sed solum $ndirecte.  Di- 
recte produeunt solam dispositionem spiritualem seu rectius in- 
tentionalem, idest aliquid morale, quale e. c. iurisdictio in episcopo 
est, id est sacramentum praebet titulum, qui gratiam exigit quo- 
dam iure. Haec dispositio est quoad gratiam condicio sine qua 
non, non mera occasio. Haec causalitas intentionalis sine dubio non 
est causalitas physica; quare aliqui non recte dicunt eam esse nihil 
aliud nisi ornatum Scholasticorum. Potius causa moralis nun- 
cupari potest, etsi differt ab illa causalitate morali, quam Scotus 
alique intelligunt. Ceterum iam Dootor Subtilis sacramentum 
appellat ,dispositio necessitans", ,,dispositio proxima et immediata 
ad gratiam". 


Cfr. Bellarmin, 1. 2, c. 1—1". — Frassen, a. 2, q. 2. — Masirius, q. 4. — 
Franzelin, l. c., th. 11. — Reinhold G., D. Streitirage üb. d. phys. u. moral. Wirk- 


samkeit d. Sakramente nach ihrer histor. Entwicklung. Stuttgart 1899. — Pole, 
"70 8s. — Pourrat, ch. 3. 


$ 8. De ministro sacramentorum. 
A. De persona ministri. 
I. Confector et administratorsacramenti. 
242 Quia materia et forma sunt una causa instrumentalis gratiae 
et constituunt unum sacramentum, debent necessario coniungi. 
Haec coniunctio dicitur confectio sacramenti, et qui facit, confector. 
Hoc fieri non potest nisi a persona usus rationis capaci. Haec 
confectio — exclusa eucharistia — est facienda in certo subiecto, 
cui sacramentum applicetur; haec applicatio dicitur administratio 
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sacramenti. Confector et administrator nominatur minister sacra- 
menti. — Unio moralis actus sacramentalis postulat quidem, ut 
idem homo formam pronuntiet et simul materiam applicet. Non 
autem est ineptum, duas vel plures personas eodem tempore sacra- 
mentum dispensare, e. c. simul super eundem puerum aquam in- 
fundere et verba eloqui, simul eandem materiam consecrare. In 
hoe casu unusquisque eundem actum, idem sacramentum ponit, 
unusquisque totum facit. 


IJ. lesus Christus est minister primarius. 


Redemptor divinus, fons et origo omnium gratiarum, instituit 249 


ad eas applicandas sacramenta idque, ut theologi dicunt, ex potestate 
suae swpremae auctoritatis, nempe qua Deus, et ez potestate suae 
excellentiae, nempe qua homo. Ideo habet etiam summam potesta- 
tem ministerii seu est minister primarius, ,et de plenitudine eius 
nos omnes accepimus et gratiam pro gratia" (Io 1, 16). Id Patres 
saepe docent in lite contra Novat?anos et Donatistas, e. c.*8. Augusti- 
vus (c. Crescon. 2, 21, n. 26; M. 43, 482): ,Baptizant, quantum 
attinet ad visibile ministerium, et boni et mali, invisibiliter autem 
per eos ille baptizat, cuius est et visibile baptisma et invisibilis 
gratia" (cfr. c. litt. Petilian. 1l. 3, c. 49, n. 59; M. 43, 379).1) 


III. Angeli et defuncti ordinario modo 
nequeunt sacramentum dispensare. 

Christus est dominus gratiae eamque distribuit, prout vult; 
ergo quit facere idem per angelos, ut S. Thomas ait (3, q. 64, a. 7): 
»,Sicut Deus virtutem suam non alligavit sacramentis, quin possit 
sine sacramentis effectum sacramentorum conferre, ita etiam vir- 
tutem suam non alligavit ecclesiae ministris, quin etiam angelis possit 
virtutem tribuere ministrandi sacramenta." — In legendis Sanc- 
torum saepe legimus, eis per angelos s. synaxim esse datam. Sorip- 
tor historiae ecclesiasticae Nicephorus Callistus (eccl. hist. l. 11, 
c. 20; M. 146, 630) refert, S. Amphilochium ab angelo esse consecra- 
tum episcopum, et alios episcopos hanc ordinationem ratam habuisse. 
— Non dubium est, quin Deus per angelos via extraordinaria id 
facere possit, sed ordinarie non faciat, quia alias sacramentorum 
administratio abusui periculosissimo esset exposita; eadem non 
iam essent pignora et signacula gratiae certa. — S. communionem, 
quam angeli porrexerunt, potuerunt sumere de aliqua ecclesia, 
quare hoc factum facilius concedi potest. ; 

IV. Ministri secundarii sunt illi quos 
Christusinstituit. 

Quia Christus, minister primarius, non iam in terra ver- 
satur visibilis, instituit apostolos eorumque successores 1n ministros 


1) Morgott, Fr., D. Spender d. hl. Sakram. nach d. Lehre d. hl. Thomas, 1886, 
p. 1—26. 
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PA ordinarios sacramentorum. li sunt ,dispensatores | mysteriorum 
Dei^ (1 Cor 4, 1). Episcopi et sacerdotes sunt ergo ministri ordinarii 
sacramentorum, ut in tractandis singulis sacramentis ostendemus. 
Ecclesia non novit sacerdotium omnibus commune, sicut in ordinis 
sacramento videbimus. Itaque Cone. Trid. (s. 7, de sacr. in gen. 
can. 10) definit: ,S. q. d., christianos omnes in verbo et omnibus 
sacramentis administrandis habere potestatem, a. s." — Idem docent 
Graeci ei Orientales; Concil. Hierosol. 1672 expresse declarat, epi- 
scopos et sacerdotes sacramenta dispensare (cap. 10, Harduin. 11, 
— 1.989 ss; cfr. Denzinger, ritus orientalium, I. 21 ss). 


V. Nemo sibi ipsi sacramentum admini- 
$Strarepotest. 


. . 246 Ecclesia est organismus, in quo unum membrum aliis egere 
i) a necesse est, nisi in atomos dissolvenda sit. Innocentius III. 
-.  .'  (Denzinger, n. 413) declaravit baptismum Iudaei cuiusdam, qui 
it in articulo mortis se ipsum baptizaverat, nullum, ,cum inter. 
^T baptizantem et baptizatum debeat esse discretio, sicut ex verbis 
SH Domini colligitur: baptizate omnes gentes." —  Excipienda est 
A eucharistia, quam sibi sacerdos offerens ipse dat, et quam in casi- 


bus quibusdam extraordinariis etiam alii sibi porrigere possunt, 
quia hie confectio et administratio distinguendae sunt. 

244 Nota. Prorsus reiciendum est dictum aliquorum, praesertim canonistarum, 
unwmquemque illa. sacramenta adminisirare posse, quae 4pse recepit. E. c. Huguecio 
sensit, presbyterum simplicem saltem eum licentia papali posse conferre omnes sacros 
ordines, excepto episcopatu, quia omnes praeter hunc habet.!) 

Absque dubio nemo potest dare, quod ipse non habet. Sed ex hoc non se- 
quitur, unumquemque posse dare aliis, quod ipse habet. Qui ipse sanitate, scientia, 
bonis artibus, dexteritate etc. gaudet, ex ipso has virtutes nondum aliis, nedum 
omnibus communicare valet. Quoad administrationem sacramentorum insuper omnia 
dependent a voluntate Christi institutoris et primarii ministri, et hane voluntatem 
Christi ecclesia nobis exponit, innixa fontibus revelationis, scil. S. Scriptura et 
traditione apostolica. 


... 248 VI. Distinguendum est inter collationem saera- 
Mo menti validam et dignam: ,In sacramentis est ali- 
quid necessarium simpliciter, scilicet, ex parte sacramenti, quo 
scilicet non existente, omnino non est sacramentum. Aliquid est 
necessarium aliqualiter, scilicet ex parte ministri, sine quo minister 
dispensando sacramentum non potest vitare peccatum./^?). Alibi 
Scotus distinguit inter facere ,,absolute* et facere jordinat e.'3) 


B. De requisitis a ministro ad validam dispensationem. 


a Haec sunt tria: unum positivum, nempe intentio sufficiens; 
duo negativa, scil. non opus est status gratiae neque vera fides. 


?) Ofr. Franz Gillmann, Zur Lehre der Scholastik vom Spender der Firmung 
u. des Weihesakramentes. Paderborn 1920, p. 7; efr. 30, 39, 187—140, 182 s. 
: ?) Ox. 1. 4, dist. 3, q. 2, n. 5 (tom. 16, 28' b). 
" ?) Ox. 1. 4, dist. 13, q. 2, n. 3 (tom. 17, 697 a). 
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I. Minister debet habere intentionem suf- 
ficientem. | ; 

1. Intentio aliqua est necessaria. 249 

a) Minister secundarius debet coniungere formam et materiam, 

. debet etiam se conformare cum ministro primario seu Christo, 
debet actum sacrum ita ponere, ut, quantum in eo est, alter gratiam 
recipiat; atqui hi sunt actus humani; ergo necessaria est aliqua 
intentio. .$. Bonavent. (Brevil. 6, 5): ,dispensatio sacramentorum 
est opus hominis ut rationalis, ut ministri Christi et ut ministri 
salutis: hinc est, quod necesse est, quod fiat ex intentione." 

b) Iuxta 1 Cor 4, 1ss dispensatores mysteriorum Dei reddere 
debent Deo rationem de officio suo: ergo debent scire, quid 
faciant, vel debent habere aliquam intentionem in sacramentis 
administrandis. 

c) Nunquam sunt in ecclesia rata habita sacramenta prorsus 
inconsiderate et involuntarie, e. c. a somnolentis, vinolentis, ob- 
sessis, collata. Papa Cornelius nominat consecrationem Novatiani 
schismatici per episcopos crapula oppressos collatam ,imaginariam 
et vanam manuum impositionem" (ep. ad Fabium n. 2; M. 3, 740). 

d) Conc. Trid. (7, de sacr. in gen. can. 11): S. q. d., in ministris, 
dum sacramenta conficiunt et conferunt, non requiri intentionem 
saltem faciendi, quod facit ecclesia, a. s. — Similiter iam Eugenius IV. 
in Decreto ad Armenos. 

2. Gradus hwius Vntenttonis. 250 

Ad sacramentum valide dandum minister debet habere 
attentionem mentis vel ?nfentionem saltem virtualem seu eam, quae 
ante actum est posita et virtute perseverat, quia non est revocata, 
etsi ob distractionem animi non actualiter adest. Pulchre ait 
S. Thomas (3, q. 65, a. 8 ad 3): ,quamvis studiose curare debeat 
sacramenti minister, ut etiam actwalem intentionem adhibeat; sed 
hoe non est totaliter positum in hominis potestate, quia praeter 
intentionem, cum homo vult multum intendere, incipit alia cogitare". 

— Non sufficit intentio habitualis, ubi actus inconsiderate incipit 

et inconsiderate ponitur, e. c. actus instinctivus, quia hic non iam 
est actus personalis et humanus. — Id quod ait Seotus quoad mi- 
nistrum baptismi, cernit etiam ministrum aliorum sacramentorum, 
scili 
a) ,Sola intentio habitualis non sufficit in baptismate, quia 
propter istam non dicitur actus eius . . . sola intentio habitualis 
non sufficit respectu finis actus humani, ut humanus est^.) In- 
tentionem habitualem enim ipse dormiens habere potest.?) 

b) ,Nec requiritur in baptizante semper 1n- 
tentio actualis, quia non obligavit Deus hominem ad im- 


1) Ox. 1. 4, dist. 6, q. 6, n. 3 (tom. 16, 579 a). 
3) L. c. dist. 4, q. 4 in fine (tom. 16, 421 b). 
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possibile vel nimis difficile, cuiusmodi est non distrahi secundum 
Augustinum . . Nec etiam plus obligavit ministrum in illo actu 
quam in exequendo actus aliorum sacramentorum. In conficiendo 
autem Eucharistiam, quae est excellentissimum sacramentum, non 
obligavit hominem ad non distrahi; quin prius intendens celebrare, 
licet in proferendo verba sacramentalia distractus sit, vere tamen 
conficit.) 

c) ,Ex his concludo, quod sufficit in baptizante 
intentio virtualis, hoc est, quod aliquando habuerit in- 
tentionem actualem, ex qua descendit nune vere actus baptizandi, 
sive in isto actu habeat intentionem actualem vel aliquam ex ea 
descendentem sive non. Intelligo autem, quod descendit iste actus 
absque omni motu voluntatis contrario interveniente. Sicut si 
induens se ad Missam, intendens celebrare secundum usum Ro- 
manae Ecclesiae, et ex isto procedat continue forte secundum 
aliquem habitum derelictum in phantasia cum magna distractione, 
vere facit ea, quae necessaria sunt ad istum actum sacramentalem, 
qui est, conficere" (l. c.). 


9. Quid debet minister intendere? 

251 a) Omnes consentiunt, non requiri intentionem specialem 
administrandi sacramentum a Christo institutum, vel sacramentum 
ecclesiae catholicae, vel ecclesiae verae, vel gratiam conferendi, vel 
ponendi actum sacrum ut sacrum. Nam alias sacramenta ab in- 
fidelibus, schismatieis, haereticis collata essent nulla, id quod 
est falsum. Sed sufficit intentio generalis, ut Conc. Trid. ait, 
,Saltem faciendi, quod facit ecclesia". Dicitur: quod facit, non quod 
intendit. ecclesia. 

252 b) Theologi differunt autem de eo, in quo constet intentio sal- 
tem faciendi, quod facit ecclesia. Plurimi tenent, requiri saltem 
intentionem in confuso et implicite conceptam ponendi actum 
christianis sacrum. — Ambrosius Catharinus autem, qui ipse inter- 
fuit concilio Trid., postea archiepiscopus Compsae, censuit sufficere, 
si quis serio intendit, externum signum rite ponere. Si id intendit 
et reapse facit, potest secum interne intendere, quidquid vult; immo 
potest intendere, non conferre sacramentum: tamen valet sacra- 
mentum. Resita se habet ac si quis ignem sicco ligno affert et vult, 
ne lignum ardeat; lignum necessario ardet, sive velit sive nolit. — 
Haec intentio dicitur externa, quia respicit dumtaxat signum ex- 
ternum, et dicitur sententia haec Catharina; defenditur etiam ab 
aliis, e. c. Natali Alexandro, Salmeron, Contenson, Oswald etc. Hi 
viri probatae fidei ita tenent, ne efficacitas sacramentorum ob- 
iectiva facile per indeliberationem vel malitiam ministri impediatur. 
Haec theoria a pluribus theologis reprobatur, praesertim ex his 
rationibus: o) Ea externa intentio non videtur ponere actum vere 


7) L. c. dist. 6, q. 6, n. 8 (tom, 16, 579 a). 


Y 


* 


In ministro non requiritur status gratiae. 111 


ministerialem, quia deest conformatio cum intentione ministri 
primarii, Christi. — 8) Concil. Trid. (s. 14, cap. 6) declaravit nullam 
absolutionem, ,si sacerdoti animus serio agendi et vere absolvendi 
desit." — y) Alexander VIII. 7. Dec. 1690 n. 28 damnavit thesim: 
,vValet baptismus collatus a ministro, qui omnem ritum externum 
formamque baptizandi observat, intus vero in corde suo apud se 
resolvit: non intendo facere, quod facit ecclesia." 

Certum est, Concil. Trid. nihil aliud intendisse damnare nisi 
eloquia Novatorum, sacramentum valere etiam iocose et ludibriose 
collatum, quare etiam post Conc. Trid. Catharinus suam sententiam 
impune in medium proferre potuit. — Certum est, ut Benedictus XIV. 
ait (de synod. dioec. l. 7, c. 4, n. 8), per damnationem thesis 
dictae ab Alexandro VIII. factam ,grave vulnus inílictum esse^ 
sententiae Catharinae; sed idem scribit n. 9: , Verum utut haec 
res coram Deo se habeat, nulla usque adhuc de ea emanavit ex- 
pressa apostolicae sedis definitio." — Certum est, magisterium 
ecclesiasticum, si quaestio est de sacramenti alicuius valoro, in- 
quisitionem instituere primo loco non de intentione ministri, sed 
proxime de recta positione materiae et formae seu de signo externo. 
— Fortasse tota controversia movet se potius circa verba quam rem. 
Haec intentio externa forsan nihil aliud sit nisi intentio ponendi 
legaliter actum sacrum ecclesiae respectu primarie ad signum ex- 
ternum habito. — Certe pro praxi pars tutior eligenda est; cfr. de 
tota controversia Morgott 1l. c. 63—181. 

IIl. In ministro non requiritur status gra- 
tiae. 

Iam JDonmatistae saeculi 5. iuxta suum falsum principium, 253 
hominem in peccato gravi constitutum non iam esse membrum 
ecclesiae, docuerunt, eum non posse sacramentum valide conferre. 
Similiter Waldenses, Albigenses etc. Wiclefitae et Husitae. Quare 
Conc. Constantiense s. 45 inter articulos Wiclefi etiam damnavit 
n. 4: ,Si episcopus vel sacerdos existat in peccato mortali, non 
ordinat, non consecrat, non conficit, non baptizat." Et Conc. 
Trid. (7, de sacr. in gen. can. 12): ,S. q. d., ministrum in peccato 
mortali existentem, modo omnia essentialia, quae ad sacramentum 
conficiendum aut conferendum, pertinent, servaverit, non conficere 
-aut conferre sacramentum, a. s." — Ergo est dogma, ministrum in 
statu disgratiae posse saltem valide, etsi sacrilege, sacramentum 
dare. Id patet: 

1. Ex Script. S. a) Charismata seu gratiae gratis datae — 
inter has numerandus est character sacerdotalis, munus sacra- 
menti dispensandi — etiam iniustis et indignis, e. c. Balaam et 
Caiphae, data sunt (Nm 24, 17; Io 11, 51). Item Mt 7, 22 ss 
mentio est de iis, qui in nomine lesu daemonia eiecerunt, quibus 
autem Christus olim dicet: ,,discedite a me, qui operamini vmquita- 
iem." — b) Christus admonet, ut auctoritas sacerdotum magnorum 
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etc. agnoscatur, etsi eorum malam vitam publice increpuit (Mt 23, 


2—3). — e) S. Paulus non inquirit de qualitate subiectiva ministri 
interrogans (1 Cor 1, 13): ,numquid Paulus erueifixus est pro vobis 
aut in nomine Pauli baptizat estis?", sed innuit Christum esse, qui 
gratiam confert. Idem facit 3, 6 dicens: ,ego plamtav, Apollo 
rigavil, sed Deus incrementum, dedit." 


2. Ex Traditione. Contra Donatistas, praesertim S. Augustinus 
surrexit; refellit eos in variis scriptis, e. c. de baptismo contra 
Donatistas libri VII, contra epistolam Parmeniani libri III, contra 
Cresconium grammaticum partis Donati libri IIT. In ,,de baptism. 
etc. 1. 3, c. 10, n. 15; M. 43, 144 ait: ,baptismus Christi verbis : 
evangelicis consecratus et per adulteros et in adulteris sanctus est, 
quamvis illi sint et impudiei et immundi, quia ipsa eius sanctitas 
pollui non potest et sacramento suo divina virtus adsistit, sive ad 
salutem bene utentium sive ad perniciem male utentium. An vero 
solis vel etiam lucernae lux, cum per coenosa. diffunditur, nihil 
inde sordium contrahit, et baptismus Christi potest cuiusquam 
sceleribus inquinari?" — Patres etiam aliis analogiis utuntur, e. c. 
S. Gregorius Naz. (orat. 40 in bapt. n. 26; M. 36, 395) ait, annulum 
aureum eandem imaginem imperatoris imprimere quam ferreum. 


3. Patres et theologi efferunt, homini nullam certam spem 
salutis fore, si valor sacramenti dependeret a dignitate vel indig- 
nitate ministrorum. S. Bonaventura ait (Brev. 6, 5): ,securitas 
salutis exigit, ut res sic fiat, ut in dubium non cadat; et nullus est, 
qui certus sit de bonitate et credulitate dispensatoris, et idem ipse 
non est certus de se, utrum amore àn odio dignus sit: ideo, si 
sacramenta dispensari solum possent a bonis, nullus esset certus de 
susceptione sacramenti; et sie oporteret semper iterari, et malitia 
unius praeiudicaret alienae saluti." 

4. Etiam totus ordo ecclesvasticus subverteretur, laici et subditi 
essent iudices de moribus pastorum suorum, et sic calumniarum et 
suspicionis falsae non esset finis. Perveniremus ad ecclesiam mere 
invisibilem, ad tollendum sacerdotium proprie dictum. 

9. Donatistae non cogitant, ministrum primarium Christum 
ipsum esse iuxta Io 1, 33: ,hie est, qué baptizat"; minister secun- 
darius seu humanus nonnisi est eius instrumentum. Itaque effectus, 
gratia sacramenti, evenit, etsi instrumentum minus purum et 
nobile est. 


IIl. In ministro non requiritur vera fides. 

Haec positio est dogma formàle quoad baptismum. Come. 
Trid. (7, de bapt. can. 4): ,S. q. d., baptismum, qui etiam datur 
ab haereticis in nomine Patris et F. et Sp. S. cum intentione fa- 
ciendi, quod facit ecclesia, non esse verum baptismum, a. s.* — 
Quoad alia sacramenta non est dogma, sed ob analogiam baptismi 
et ob praxim universalis ecclesiae est sententia fidei proxima. 


] 
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Hic omnia repetenda sunt, quae sub n. II. dicta sunt. S. Augustinus 
(contr. litt. Petiliani l. 1, c. 2, n. 3; M. 43, 247) ait, fidem id est 
gratiam baptismi evenire ,quando quis a latente perfido baptiza- 
tur". Idem patet ex controversia ob baptismum ab haereticis datum. 
Sunt ergo valida sacramenta ab.haereticis, schismaticis, excommuni- 
catis collata, si signum externum rite et cum sufficienti intentione 
ponunt. — Exceptionem facit poenitentia, quia actus absolutionis 
est idem iudicialis; at excommunicati etc. sunt extra casum necessi- 
tatis iurisdictione ecclesiastica spoliati. 

Ofr. S. Thomas, 8, q. 64. — Bellarmin, l. c., 1. 1, capp. 24—27. — Mastrius, 
q. 6s. — Montefortino, q. 64. — Frassen, art. 3. —  Franzelin, l. c., th. 15—17. — 


Schanz, 8 11. — Oswald, 93 ss. — J. Ernst, Papst Stephan I. u. der Ketzertauf- 
Streit. Mainz 1905. — Pohle, 92 ss. — Pourrat, chap. ^. 


'8 9. De subiecto sacramentorum. 


I. Quis potestsacramentum accipere? 

Nemo nisi homo viator. Sacramenta sunt signa visibilia; eo 255 
ipso solummodo pertinent ad ecclesiam visibilem eonstituendam 
et in gratia fovendam. Sed defuncti non iam membra ecclesiae 
visibilis sunt. — Sex ultima sacramenta praesupponunt receptionem 
baptismi. 

II. Quid est necessarium ad sacramentum 
validerecipiendum? 


1. Nom requiritur fides oríhodoxa vel devotio vel dispositio 256 
animae ad gratiam praevia. Haec sunt nonnisi momenta sub- 
iectiva, quae non afficiunt efficacitatem obiectivam sacramenti. 
Si ab his dependeret valor sacramenti, duceremur ad errorem 
Protestantium, fidem individualem esse causam iustificationis. — 
Est nempe distinguendum inter receptionem sacramenti validam et 
dignam seu salutarem. S. Augustinus (de bapt. c. Donat. l. 3, 
c. 14, n. 19;-M. 43, 146) ait: ,nec interest, cum de sacramenti 
integritate et sanctitate tractatur, quid credat et quali fide imbutus 
sit ille, qui accipit sacramentum. Interest quidem plurimum ad 
salutis viam, sed ad sacramenti quaestionem nihil interest. Fieri 
enim potest, ut homo integrum habeat sacramentum et perversam 
iidem." — Exceptionem facit poenitentia. In ea enim sunt actus 
subiectivi contritionis, confessionis, satisfactionis quasi materia 
sacramenti, ut videbimus; ubi autem materia non est recta, sacra- 
mentum est nullum; ergo poenitentiae sacramentum invalide 
recipitur, ubi deest fides et dispositio subiectiva sufficiens. 


2. Requiritur intentio sufficiens. Non licet invito sacramen- 257 
tum adhibere, quia hoc est scelus contra naturam liberam hominis. 
Qui totaliter invitus est, praesertim qui expresse contradicit, nequit 
sacramentum valide recipere. Imnocentius III. ait (,Maiores"; 
Denz. n. 411): ,ille vero, qui nunquam consentit, sed penitus 
contradicit, nec rem nec characterem suscipit sacramenti (baptismi), 

Minges, Comp. theol. dogm. II. 8 
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2 quia plus est expresse contradicere quam minime consentire.** 
jc Hisce verbis Papa innuit, non requiri intentionem actualem vel 
virtualem ad sacramentum valide susciplendum, sed suw/fecere 
intentionem. habitualem, immo in casu necessitatis etiam $nterpreta- 
o iivam seu praesumptivam. In sacramenti receptione homo habet 
t se potius passivum quam activum; ideo sufficit minor gradus inten- 


| .  - tionis quam in dispensatione sacramenti. taque sacramentum 
—. . . eum timore poenae vel vi particulari receptum est validum, quia 
un libertas non totaliter est sublata. $. Bonavent. (&, d. 4, p. 1, a. 2, q. 1): 
pu ,quamvis voluntas non possit cogi in volendo, potest tamen simpli- 
— - . eiter homini fieri coactio in actu exteriori. Unde voluntas inducta 


voluntas est . . . Sie qui sacramentum inductus suscipit, dicitur 
consentire; sive inducatur amore bono vel malo, sive timore bono 
vel malo, suscipit sacramentum, quia sacramenti susceptio est 
bonis malisve communis." — Quia sacramentum est propter ho- 
minem, non homo propter sacramentum; quia ab eius receptione 
salus hominis, dependet: sufficit in casu necessitatis intentio inter- 
pretativa, nempe praesumptio, hominem velle sacramentum re- 
cipere, si sciret, in quanto periculo vitae et salutis sit. Itaque 
possunt parvuli baptizari, quia apud eos bona voluntas per se 
lpsa praesumenda est. Similiter possunt baptismum, absolutionem, 
eucharistiam, extremam unctionem recipere adulti in periculo 
mortis constituti, sed rationis usu privati, si constat, eos velle 
christiano modo mori. — Quoad matrimonium intentio saltem 
virtualis necessaria est, quia nupturientes sunt iidem cum ministris. 
— [dem forsan dicendum sit quoad. ordinem, quia ordinatus gravia 
onera suscipere debet, ad quae subeunda intentio habitualis et 
interpretativa non satis est. 


III. Quid requiritur ad sacramentum digne 
recipiendum? 
258 1. Si adultus homo rationis usus capax sacramentum etiam 
digne seu salubriter recipere vult, est ei removendus obex con- 
trarius, quia gratia nonnisi obicem non, ponentibus datur, sicut 
C. Trid. (7, de sacr. in gen. can. 6) dicit. — Necesse est homo habeat. 
veram fidem. Idem debet esse sufficienter dispositus, id est ad 
gratiam primam recipiendam debet habere contritionem imper- 
fectam de peccatis suis, e£ ad consequendam gratiam secundam 
debet esse constitutus in statu gratiae. Id docet: 
n a) Script. S. Haec non solum postulat usum sacramenti, 
—» .. . sed etiam fidem et poenitentiam, e. c. Me 16, 16: ,qui crediderit et 
iS baptizatus fuerit, salvus erit", vel Act. 2, 38: , poenitentiam agite et 
ST bapltizetur wnusquisque." Sacramenta conferunt gratiam seu iusti- 
à tiam, sed apostolus (2 Cor 6, 14) quaerit: ,quae enim participatio 
vustiliae cum, iniquitate ?* 
b) Idem 8. Augustimus, qui dicit, sacramentum valere ab 
liaereticis datum vel in statu incredulitatis et impoenitentiae ac- 
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ceptum, distinguit etiam inter ,habere* (baptismum) et ,utiliter 
habere" (de bapt. cont. Donat. 1. 4, c. 17, n. 24; M. 43, 170). Et 
(l. c. 1. 3, c. 13, n. 18; M. 146): ,quamvigs apud haereticos vel schis- 
maticos idem sit baptismus Christi, non tamen ibi operatur remissio- 
nem peccatorum propter eandem discordiae foeditatem et dissen- 
sionis iniquitatem." [tem (de civ. Dei 1l. 21, c. 27, n. 3; M. 44, 748) 
interrogat: ,,Quid cuiquam prodest, quod baptizatur, si non iustifi- 
catur? Nonne qui dixit: nisi quis renatus fuerit ex aqua etc., 
ipse etiam dixit: nisi abundaverit iustitia vestra super scribarum 
et pharisaeorum, non intrabitis in regnum caelorum?" (Mt 5, 20). 


2. Quia character saeramentalis nonnisi est gratia gratis data, 


209 


non gratum faciens, datur etiam per receptionem sacramenti in- 


dignam, sed validam. 


3. Parvul et perpetuo amentes egent ad illa sacramenta, 
quae recipere possunt, nulla dispositione ad gratiam recipien- 


dam, quia et ipsi sunt incápaces ad cooperandum, et sacramentum. 


ex opere operato gratiam causat. 


Ofr. S. Thomas: 3, q. 68. — Scotus, Ox. 1. 4, d. 4, q. 5. — Schanz, $ 12. — 
Gihr N., Die hl. Sakramente. 1897: I. $ 28. — Pohle, 109 ss. — Pourrat, chap. 7. 


Appendix l. 
De sacramentis veteris testamenti. 
I. Quae.fuerunt? 


Ritus religiosi et signa sacra, quae iuxta Soeripturam iusti 
ante Christum habebant, sive in statu, qui dicitur naturae, nempe 
ab Adam usque ad Moysen, sive a Moyse usque ad Christum, id est 
tempore antiquae legis, nominantur saepé a Patribus sacramenta 
propter eorum similitudinem cum sacramentis nostris. Inter 
quae numerantur varia sacrificia, quae patriarchae ut Abel, Noe etc. 
obtulerunt; deinde cireumcisio Abrahae a Deo praescripta, et 
praesertim omnes sacrae caeremoniae et ritus a Moyse iussu Dei 
in lege conscripti, e. c. purgationes leviticae, omnia genera sacri- 
fieiorum, ordines sacerdotii etc. 


IL Cuius valoris fuerunt? 
De hac re ex tempore Scholae antiquioris multum disputatum 


est; iam Alexand. Hal. agit de hoc in multis articulis et paragraphis 
(IV. q. 1—4). Apud S. Bonavent. quaestio dicitur ,celebris et 
famosa" (III. Sent. d. 40, dub. 3 in princ.). Certum est, ea similiter 
ac sacramenta nostra fuisse symbola sanctificationis; certe sunt 
directe a Deo instituta, saltem ea, quae in lege positiva contenta 
sunt; sane eis attribuitur quidam effectus sanctificans.  Prae- 
sertim in libro Levit. (capp. l, 4, 5 etc.) saepe mentio est, sacrificia 
esse coram Deo odorem suavem, culpam et peccata expiare, ho- 
minem sanctificare etc. Certum est, multos eorum, qui his sacris 
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ritibus utebantur, ut patriarchas, prophetas, habuisse gratiam 
sanctificantem, quia dicuntur iusti et gaudebant peculiari con- 
versatione divina. At altera ex parte Scriptura ipsa et Patres eadem 
non permagni aestimant. S. Paulus saepe de iis loquitur, nominat 
ea (Gal 4, 9) ,infirma et egena elementa", dicit sacrificia antiqua 
,exemplar et umbra" (Hbr 8, 5) vel ,parabola" (9:9) ait 10, 4: 
, impossibile est enim, sanguine taurorum el hircorum auferri peccata." 
Attribuit quidem eis aliquam vim sanctificandi (Hbr 5, 1) sed ,,ad 
emundationem carnis", quia hostiae antiquae ,mom possunt wvuzia 
conscientiam perfectum facere servientem" (9, 9) — Ergo solum puri- 
tatem ,carnalem^ seu legalem et leviticam efficere potuerunt; 
ex sese autem homines iustificare non poterant, sicut Io 1, 17 dicit: 
Lez per Moysen data est, gratia et veritas per Iesum Christum facta 
sunt." — Idem docet S. Augustinus, de novo et antiquo foedere dicens 
(in ps. 73, n. 2; M. 36, 931): ,, praecepta (sunt) eadem, sacramenta 
non eadem . . . quia alia sunt sacramenta dantia salutem, alia 
promittentia salvatorem ; sacramenta novi testamenti dant salutem, 
sacramenta veteris testamenti promiserunt salvatorem.^ 


203 Quoad circumcisionem in specie dicatur: a) Eam fuisse ordina- 
rium medium remittendi peccati originalis vel etiam contulisse 
aliquam gratiam, etsi minorem quam gratiam baptismalem, multi 
Patres et theologi censuerunt, e. c. S. Gregorws Magnus (Moral. 
4, 13; M. 75, 635): ,Quod apud nos valet aqua baptismatis, hoc 
egit apud veteres vel pro parvulis sola fides (parentum vel com- 
munitatis) vel pro maioribus virtus sacrificij, vel pro his, qui ex 
Abrahae stirpe prodierant, mysterium circumcisionis." Similiter 
S. Augustinus (de nuptiis et concup. l. 2, c. 11, n. 24; M. 44, 450) 
Alex. Hales., S. Bonawent. (^, d. 1, p. 2, a. 2, q. 1) et alii plus minusve. 
Scotus ait : ,, Haec (circumcisio) per modum sacramenti contulit gratiam 
ex virtuteoperisoperati, non tantum ex virtute operis 
operantis, scilicet ex motu interiori^.!) Loci Scripturae et Patrum 
docentes, per circumcisionem non gratiam dari sicut per baptis- 
mum, possunt intelligi dupliciter, ,, vel qua parvam gratiam 
contulit circumeisiorespectubaptismi... vel 
quia non contulit gratiam ut dispositionem immediatam ad gloriam, 
quia non aperuit ianuam^, ,,vel tertio modo, non contulit gratiam, 
quia non universaliter cuicumque suscipienti^, id est homini iam 
antea iustificato vel in gradu eximio iustificato non contulit gratiae 
augmentum, cum econtra baptismus iam  iustificato praebeat 
augmentum gratiae semper, quia est sacramentum, et omne sacra- 
mentum per se intendit et dat gratiam. Sed non est ita in cir- 
cumcislone. Unde Abrahae iam iustificato signaculum tantum 
fuit; nihil enim sibi interius contulit, quia gratia Abrahae iam 

attigerat vel transcenderat illum gradum, ad quem determinata 


1) Ox. 1. 4, dist. 1, q. 6, n. 11 (tom. 16, 222). 
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fuerat circumcisio, et intelligo: nihil ei intus contulit per modum 
sacramenti sive virtute operis operati, sed credo quod ei contulerit 
per modum meriti sive virtute operis operantis, quia credo, quod 
actus circumcidendi se ex oboedientia Dei et ex caritate pro- 
cedens ei fuit meritorius sicut et immolatio Isaac^ (n. 11, 222). — 
b) Altera ex parte, nihil addens, docet S. Paulus 1 Cor 7, 19: 
,cireumcisio mhil est et praeputium mihil est^; Rom 4, 9 ss exponit, 
Abraham iustificatum esse non per circumcisionem, sed per fidem. 
Item Tertullianus (adv. ludaeos cap. 3): ,acceperat (Abraham) 
cireumeisionem, sed quae esset in signum temporis illius, non in 
salutis praerogativam." Similiter S. Iustinus (in dial. c. Tryph. 
n. 23). — Potuit praeterea pars dimidia totius populi Israel, scil. 
sexus femineus, circumcisionem non accipere, et tamen statuendum 
esse videtur, etiam mulieres et adultas et parvulas potuisse fieri 
participes gratiae salvatoris. Si autem eae id potuerunt per fidem 
et spem in Messiam venturum, potuit idem etiam sexus virilis per 
fidem, adulti per fidem propriam, parvuli per fidem parentum vel 
totius populi. Ceterum nescimus quidquam indubium de iustifi- 
catione parvulorum, qui ante annos discretionis obierunt. — 
c) Ideo cum S. Thoma (lect. 2 in c. 4. ep. ad Rom.): ,, melius dicen- 
dum est, quod circumcisio ex ipso operato non habebat virtutem 
effectivam neque quantum ad remotionem culpae neque quantum 
ad operationem iustitiae, sed erat solum iustitiae signum, ut hie 
apostolus dicit (v. 11); sed per fidem Christi, cuius circumcisio 
signum erat, auferebatur peccatum originale et conferebatur auxi- 
lium gratiae ad recte agendum." Cfr. S. th. III. q. 70 a. 4. — 
At idem dicendum sit quoad alia omnia sacramenta antiqua. Sed 
ratione locorum Scripturae et Patrum circumcisio pluris esse videtur. 


HI. Distinctio inter sacramenta antiquae o684 
etnovaelegis videtur ergo esse essentialis. Haec certo ope- 
rantur gratiam ex opere operato, illa videntur nonnisi ex opere 
operantis iustificasse vel per accidens, nempe quatenus homo in 
usu eorum fidem in Messiam venturum prodebat, actus fidei, spei, 
caritatis, contritionis eliciebat. Ex opere operato causaverunt 
saltem ,emundationem carnis", et eo ipso conservaverunt vinculum 
pacis inter Deum et hominem, et etiam ita potuerunt aliquid con- 
ferre ad dandam gratiam internam. — Hanc veritatem pronuntiat 
decret. ad Armenos: ,sacramenta veteris legis non causabant gra- 
tiam, sed eam solum per passionem Christi dandam esse figurabant; 
haec vero nostra et continent gratiam et ipsam digne suscipientibus 
conferunt." Et Conc. Trid. (7. de sacr. in gen. can. 2): ,S. q. d., 
ea ipsa novae legis sacramenta a sacramentis antiquae legis non 
diíferrre, nisi quia caeremoniae sunt aliae et alii ritus externi, a. s." — 

Ofr. Bellarmin, l. c., 1l. 2, capp. 12—17. — Masírius, q. 2. — Monltefortino, 

. 40. — Schmalzl, P., Die Sakramente d. alt. Testamentes im allgemeinen. Eichst. 
1888. — Sehanz, $ 8. — Pohle, 18 ss. 
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Appendix ll. 
De sacramentalibus. 


I. Notio. Sacramentalia sunt ritus, actus, signa sacra 
ecclesiastica sacramentis propriis similia, sed ab his distincta et 
inferiora, instituta ad solemnitatem cultus augendam, ad influxus 
malos daemonis propellendos, ad totam vitam christianam bene- 
dictione divina muniendam et sanctificandam. — Ut supra vidimus, 
primo millenario christiano non stricte distinctum est inter sacra- 
menta nostra et sacramentalia. |Distinctionem strictam habet 
Hugo Victorinus (t c. 1141) (de sacram. l. 1, p. 9, c. 1; M. 176, 471) 
agens ,de minoribus sacramentis et sacris"; ,sunt quaedam sacera- 
menta in ecclesia, in quibus, etsi principaliter salus non constet, 
tamen salus ex eis augetur, in quantum devotio exercetur." Inter 
haec sacramenta ,,minora^ enumerat aquam lustralem, susceptionem 
cineris etc. — Vocem ,sacramentalia" novit iam Petrus Lombardus 
(Sent. 4, c. 7) scribens: ,,Catechismus et exorcismus neophytorum 
sunt magisque sacramentalia quam sacramenta dici debent." 
Alexander Hal. in proprio ,, membro" cum quinque articulis (4, q. 8, 
m. 10) quaestionem ponit ,de sacramentalibus in baptismo con- 
currentibus", agit de exsufflatione, signatione signo crucis, olei sancti 
inunctione, chrismatione in vertice, indutione vestis. — Theologi 
distinguunt caeremonias puras, quae proxime serviunt divino 
cultui exornando et symbola sunt ad devotionem excitandam, a 
sacramentalibus proprós, quae proxime conferunt benedictionem 
Dei vel aliquem effectum sanctificantem. 


II. Divisio. — Theologi dividunt sacramentalia in ea, 
quae sunt con?wuncia cum sacramentis, et in ea, quae a sacramentis 
sunt separata et quasi sunt sui iuris et absoluta. — Haec sacra- 
mentalia absoluta dividuntur in res saeras et acíiomes sacras.  Ac- 
tiones sacrae iterum dividuntur in ezorcismos, benedictiones 4mvo- 
cativas et benedictiones constitutivas seu consecrationes. Exorcismi 
respondent sacramentis mortuorum. Benedictiones invocativae 
sunt illae, quibus benedictio divina super aliquam rem vel personam 
invocatur, res vel persona autem manet profana; hae possunt 
iterari, et respondent sacramentis vivorum iterabilibus, e. c. bene- 
dictio ciborum, infirmorum, puerperae. Benedictiones constitutivae 
respondent sacramentis vivorum  characteristicis et sunt illae, 
quibus res vel persona permanenter in sacram constituitur, e. c. 
*consecratio ecclesiae, calicis, tonsura prima, probabilissime sub- 
diaconatus et ordines minores etc. 


III. Institutio. — Secundum sententiam communem 
sunt sacramentalia in specie — excepto exorcismo, quem Christus 
ipse immediate instituit — immediate ab ecclesia instituta. Itaque 
est numerus eorum non fixus nec limitatus. In genere autem vel 


secundum elementa et lineamenta possunt dici esse iuris divini. 
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Christus nempe ipse parvulos, panem et vinum ante coenam ulti- 
mam, panem et pisces benedixit et praecepit apostolis, ut in nomine 
suo seu invocatione devota nominis sui daemones eiicerent. Item prae- 
cepit, ut recilarent ,, Pater Noster" (Mt 6, 9), et apostoli domibus, quas 
ingrederentur, pacem apprecarentur. Ex contextu (Mt 10, 12—13) 
videtur sequi, hanc apprecationem pacis non esse meram saluta- 
tionem, sed aliquam benedictionem divinam efficere: ,Intrantes 
autem 4n domum salutate eam dicentes: paz huic domui. | Et s? qui- ; 
dem fuerit domus illa digna, veniet pax vestra super eam; si autem 

non fuerii digna, pax vesira revertetur ad vos." — Non est dubium, 

quin apostoli exemplum Christi sequentes et ipsi panem etc. bene- 
dixerint idque signo crucis. Scribit enim S. Paulus (1. Tim. 4, 4—5): 
Omnis creatura Dei bona est et mihil reiiciendum, quod cum gratia- 

rum. actione percipur; sanctificatur enim per verbum Dei et ora- 
tionem."  Invenimus quoque usum sacramentalium, praesertim 

signi crucis, iam in ecclesia antiqua. Tertullianus (de coron. 3—4): 

,Ad omnem progressum atque promotum, ad omnem aditum et ; 
exitum, ad calciatum, ad lavacra, ad mensas, ad lumina, ad cubilia. e 
ad sedilia, quaecumque nos conversatio exercet, frontem crucis 
signaculo terimus. Harum et aliarum eiusmodi disciplinarum si 
legem expostules Scripturarum, nullam invenies; traditio tibi prae- 
tendetur auctrix, consuetudo confirmatrix et fides observatrix." — ia 
De bapt. c. 4. loquitur de usu benedicendi aquam baptismalem, m 
cap. 7. de benedicta unctione. 


IV. Effectus principalis est collatio benedictionis di- 968 
vinae super res et personas, et propulsatio influxus mali daemonis. M 
Hic exercet ob peccatum vim pestiferam in homines et res humano | 
usui servientes, et hic influxus malus potest et debet tolli per invo- 
cationem divinae protectionis et benedictionis super easdem. Ex "n 
hae ratione exorcizat et benedicit ecclesia res omnes ad sacramenta ru 


et usus sacros adhibendas. — Patet autem ex formulis liturgicis, NL 
quibus ecclesia has res benedicit, sacramentalia etiam conferre Hm 
gratias actuales, remissionem peccatorum et poenarum temporalium. LY 


— Rebus benedictis et consecratis secundum Scotum non virtus. 
supernaturalis inhaeret: ,,Alia consecrata non recipiunt formam in- 
haerentem, quia non sunt capacia; homo autem capax est gratiae 
et dispositionis cuiusdam ad gratiam". ,Alia sanctificata non reci- M 
piunt sanctitatem formaliter . . . patet tum in calice sanctificato, D 
quia nullam formam realem recipit; tum in ecclesia dedicata vel 
aqua benedicta et vestibus sacerdotalibus et huiusmodi^.!) 


V. Efficacitasnonestinfallibilis, sicut omnes 269 
theologi concordant et experientia probat. Item cum sententia 
communiore est dicendum, sacramentalia in genere non operam ex 
opere operato in sensu stricto, quia non sunt sacramenta et cum 1s 


1) Ox. Ll. 4, dist. 6, q. 9, n. 16 et 4 (tom. 16, 605 b, 598 b). . 
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nullatenus sunt confundenda. Quia autem conferuntur ab ecclesia, 
et quia preces in eis adhibitae fiunt in nomine ecclesiae, possumus 
dicere, ea operari ex opere quasi operato, ex opere operato in sensu 
latiore. — Momenti maximi est efficacia ex opere operantis, ex fide, 
devotione, sanctitate subiectiva eorum, qui sacramentalia dant et 
accipiunt. Hoc valet etiam in exorcismis teste experientia, etsi 
haec, quantum operantur, ex opere operato operantur ob immedia- 
tam Christi institutionem. Quare Christus semper postulavit fidem 
vivam et dicit Me 16, 17: ,signa autem eos, qui crediderint, haec 
sequentur: in nomine meo daemonia eWcient etc." — Ex hoc opere 
operato et operantis dat Deus gratias actuales vel actum contritionis 
perfectae, et hoc modo remittuntur peccata eorumque poenae 
temporales. Patres videntur quidem dicere, peccata quotidiana 
immediate dimitti, praesertim per recitationem devotam Pater 
Noster; sed quia per eam orationem etc. gratiae actuales dantur, 
tenet sententia communior, peccata dimitti nonnisi indirecte. — 
In scriptis Patrum et in formulis liturgicis saepe quidem mentio 
est de aliqua virtute spirituali aquae lustrali et aliis sacramentalibus 
competente. At quia in ipsis sacramentis efficacitas solum moralis 
est valde probabilis, eo fortius in sacramentalibus. — Saepe con- 
nectitur cum usu sacramentalium aliqua indulgentia; in hoc casu 
poena temporalis remittitur ex opere operato pariter ac indulgentia 
ex opere operato poenas tollit. 


270 VI. Saeramentalia non licet mec contemmere, praesertim ea, 
quae cum sacramentis sunt coniuncta (cfr. n. 215 b), neque iis 
superstitiose abuti. — Usus eorum stricte necessarius non est, quia 
non sunt sacramenta. 


971 VII. Minister est in genere episcopus et sacerdos iuxta con- 

stitutiones iuris canonici. Invocatio devota nominis lesu, signum 

s. crucis, oratio Pater Noster etiam laicis competit. — Benedictio 

a laicis, e. c. a parentibus filis data non est per se sine fructu, 
sed non est sacramentale. 

... Cfr. Schanz, l. c., 8 5. — Tübinger Quartalschritt 1886, 548 ss. — Assemani, 

de ritibus sacris. — JSasse, I. 191 ss. — Franz Schmid, Die Sakramentalien der 

kathol. Kirche 1896. — Arendt Guil., De sacramentalibus?. Romae 1900. — Zeite 


schr. f. kath. Theol. 1898, 121 ss. — Adolf Franz, Die kirchl. Benediktionen im 
Mittelalter. 1909. —  Pohle, 66 ss. : 


Sectio ll. 


De saeramentis in specie. 


272 Plura sacramentorum septem inter se intime coniuncta sunt 
quoad finem vel quoad ritum externum, quare statuere possumus 
triplicem seriem eorum. Prima series complectitur baptismum, 
confirmationem, eucharistiam, quibus gratia et vita supernaturalis 
datur, confirmatur, nutritur. Haec tria possunt per se sufficere 
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indigentiis personalibus omnis hominis. Sed quia haeo vita gratiae 
iterum amitti potest, instituit alteram seriem, scil. poenitentiam et 
extremam unctionem, quibus vita gratiosa perdita restituitur et 
homo ad finem bonum perducitur. Tertiam seriem eificiunt ordo 
et matrimonium, instituta primarie ad salutem totius generis hu- 
mani. 


PRIMA SERIES SACRAMENTORUM. 


A. Baptismus. 
$ 1. De notione ct institutione. 

I. Notio verbi ;baptismi*. 

. Baptisma, baptismus, baptisis, baptizare, fazwítew etymo- 978 
logice derivatur a Ódzrew, immergere, et significat proprie aliquod 
lavacrum aquae. — Seriptura S. utitur hac voce in sensu vario. 
1) Per baptismum intelhgit profanas lavationes, e. c. Idt 12, 7 
,bDaplizabat se im fonte aquae." — 2) Id verbum significat lotiones 
leviticas Iudaeorum, e. c. Mc 7, 34 ,,Omnes Iudaei, nisi crebro la- 
verint manus, non mandwucant . .. et a foro nisi baptizentur, nom com- 
edunt; et alia multa sunt, quae tradita sunt illis servare, baptismata 
calicum, wrceorum et aeramentorum et lectorum"; cfr. Hbr 9, 9—10. — 
3) Sumitur baptismus in sensu tropico, e. c. Christus dicit passionem 
suam baptismum, quia est quasi immersio in mare dolorum (Lec 
12, 50): ,, Baptismo habeo baptizari" etc., quare interrogat (Mc 10, 38) 
Zebedaidas: , potestis bibere calicem, quem ego bibo, aut baptismo, 
quo ego baptizor, baptizari?" — Ex hoc usu loquendi derivatur vox 
baptismus sanguinis". — Item dicit Christus effusionem Spiritus S. 
propter fluenta gratiae baptismum, unde venit ,,baptismus flaminis", 
scil. Act 1, 5: ,,vos autem baptizabimini Spiritu S. non post multos 
hos dies." 4) Significat illam lotionem sacram vel sacramentalem 
novi testamenti, qua homo spiritualiter renascitur. Hoc fit prae- 
sertim in duobus locis classicis, scil. Io 3, 5: ,,mis? quis renatus fuerit 
ez aqua, e Spiritu S., non potest introire àn regnum De"; et Mt 28, 19: 
,euntes docele omnes gentes baptizantes eos (n nomine Patris et. Filis 
ei. Spiritus S." 

II. Notio sacramenti baptismi. 

Ipsa Seriptura dat elementa ad notionem sacramenti baptismi 274 
constituendam, nempe in locis duobus classicis modo citatis et prae- 
sertim Eph 5, 26, ubi baptismus dicitur ,lavaerum aquae in verbo 
vitae", et Tit 3, 5: ,lavaerum regenerationis et, renovationis". Ex his 
textibus dieit Cat. Roman. (p. 2, c. 1, q. 4) baptismum esse sacra- 
mentum regenerationis per aquam in verbo." Theologi hanc de- 
finitionem | paulo explicant et solent definire: , Baptismus est 
sacramentum a Christo institutum, in quo homo per externam ablu- 
tionem aquae el invocationem SS. Trinitatis interne renascitur." — 
Apud Patres habet sacramentum baptismi amplissimam nomen- 
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claturam, quae fere omnis in Scriptura S. continetur, e..c. aqua, 
aqua vitae, fons sacer, lavacrum, lavacrum regenerationis, sacra- 
mentum fidei vel Trinitatis, illuminatio, renovatio, obsignatio, 
sigillum, donum, unctio etc. S. Gregorwus Naz. (orat. 40 in bapt. 
n. 4; M. 36, 362) scribit: ,,donum vocamus, gratiam, baptismum, 
unctionem, illuminationem, incorruptionis indumentum, regene- 
rationis lavacrum, sigillum ac denique excellentissimo quovis no- 
mine appellamus." 


II Das tutulro 


1. Iam in £estamento vetere baptismus variis typis praefiguratus 
est, e. c. diluvio et arca Noe, aqua ex petra elicita, mundatione 
Naaman a lepra, praesertim transitu Israelitarum per mare rubrum, 
quare apostolus ait (1 Cor 10, 1—2): ,,patres nostri sub mube fuerunt 
ei omnes mare transierunt el omnes in. Moyse baptizati sunt 4n mube 
ei in mari." — ltem prophetae baptismum praedixerunt, imprimis 
Ez 36, 25: ,effundam super vos aquam mundam et mundabimini 
ab ommibus inquinamentis vestris." (Zach 13, 1) ,4m dae illa erit 
fons patens domu David et habitantibus lerusalem $m ablutionem 
peccatoris." 


2. In novo testamento Christum baptismum instituisse, vix 
quisquam negavit. Sed lis est, quando id fecerit. a) Primi cen- 
sent, id tum faetum esse, cum Christus ipse a Ioanne baptizatus 
est. Tum enim, ait Tertullianus (de baptism. 4; M. 1, 1204), sunt 
aquae sanctificatae et vim sanctificandi combiberunt. — b) Aliis 
placet, Christum id fecisse, cum Nieodemo dixit (Io 3, 3): ,n?s$ 
quis renatus fuerit denuo, mom potest videre regnum", et deinde v. 5: 
,ümen, amen, dico tibi: mos? quis renatus fuerit ex aqua etc. — c) Tertii 
tenent, Christum per suum ipsius baptismum sacramentum christia- 
num nonnisi insinuasse, deinde in colloquio cum Nicodemo prae- 
dixisse, sed proprie instituisse demum, cum ante ascensionem 
suam apostolis dixit (Mt 28, 18—19): ,,Data est mihi omnis potestas 
n caelo et in terra; euntes ergo docete omnes gentes baptizantes eos''etc. 
Hi dicunt: Actiones Christi post mortem et resurrectionem suam : 
sunt aetiones praecipue sacerdotales; quare tunc sacramentum 
instituisse, id est invisibilem gratiam visibili signo connexisse, non 
solummodo sacramentum antea institutum promulgasse, optime 
putatur; tunc enim demonstravit in potestatem suam summam, 
dicens: data est mihi omnis potestas, et similem potestatem apostolis 
praebuit. — d) Quarti dicunt idque probabilissime Christum hoc 
sacramentum instituisse, cwm discipulos suos ad baptizandwm misit 
adhuc vivens, ei eo ?pso eis auctoritatem baptizandi dedit (Io 3, 22; 
4, 2). Reapse non probabile esse videtur, hune baptismum aucto- 
ritate Christi collatum non pluris fuisse quam baptismum Ioannis, 
non proprie animas iustificasse et sanctifieasse. Certe tunc tem- 
poris opus redemptionis, a quo sacramenta vim habent, non iam 
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peractum fuit. At etiam sacramentum eucharistiae institutum 
et administratum est ante passionem et mortem Christi. Eius 
opinionis fuit S. Bonavent., qui sententias alias inter se reconcilians 276 
scribit (& Sent. d. 3, p. 2, art. 4, q. 1 in f): , Notandum, quod 
Dominus baptismi sacramentum primo insinuavit instituendum, 
secundo instituit, tertio confirmavit institutum. Insinuavit quidem 
faeto et verbo: facto cum baptizatus esset a Ioanne . . . insinuavit 
verbo, cum praedixit Nicodemo . . . Imstituwit autem, cum ipse 
baptizare coepit per discipulos, loannis tertio: Post haec venit Iesus 
in lerram ludaeam et baptizabat; et tunc instituit facto et verbo, 
quia dicitur ibidem: baptizabat, etsi non ipse in propria persona, 
tamen discipuli in sua praesentia, secundum quod ipse volebat; et 
rursus, discipulos misit ad praedicandum et baptizandum binos, 
Lucae decimo (10, 1) . . . Confirmavit autem baptismum facto et 
verbo: facto, cum de latere eius non tantum profluxit sanguis, 
verum etiam aqua in ipsa passionis consummatione. Verbo autem 
confirmavit, quando post resurrectionem discipulos ad baptizandum 
omnes et singulos misit, Mathaei ultimo. — Pariter Scotus (Ox. 1. 4, 977 
d. 2, q. 1, n. 4; 16, 244): ,De baptismo patet, quia fuit 
institutus a Christo vivente, quia discipuli bapti- 
zabant, ut patet Io 3, et praeceptum fuit, ut publice praedicaretur, 
Mt ultimo: Jte docete etc." 

Quando tamen primo fuit institutus, du- 
bium est: non quidem quando Christus baptizatur a loanne, quia 
ille non fuit baptismus Christi, id est in forma Christi, sed in forma 
Ioannis; tamen Christus dedicavit tunc aquam tamquam materiam 
idoneam suo baptismo ex contactu suae mundissimae carnis . . 
Nee etiam in illo verbo 7o 3. dicto Nicodemo: N?s? quis eto., 
quia non est verisimile, tam necessarium sacramentum in conclavi 
coram persona privata institui, quae non debuit esse praeco in- 
stitutionis illius. Neque etiam differebatur institui usque ad tem- 
pus ascensionis Mf wltómo; nam discipuli Christi ante passionem 
baptizabant baptismo Christi, Jo 3 . . . Convincitur ergo tempus 
institutionis fuisse ante illud tempus, quo discipuli 
Christi baptizabant, licet praecise hora institutionis non 
legatur in Evangelio".!) 

IV. Distinetio inter baptismum Ioannis et 
Christi. 

Iam ab initio fuit lis, quid sibi vellet baptismus loannis. 278 
Tertulliamus agit de eo ut ,de quaestiuncula^ et dicit: ,neque 
peccatum dimittit neque Spiritum indulget"; nominat eum ,bap- 
tismus poenitentiae, quasi candidatus remissionis et sanctificationis 
in Christo subseecuturae" (de bapt. 10). Eius vestigia presserunt 
plurimi Patres et theologi; pauciores autem censent, baptismum 


1) Ox. 1. 4, dist. 2, q. 4, n. 2 (tom. 16, 3343). 
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Ioannis etiam ex opere operato peccata remisisse, sed non Spiritum 
S. dedisse. At sententia communior negat utrumque. loannes 
ipse ait (Lc 3, 16): ,ego quidem aqua baptizo vos; venit autem. fortior 
me ... ipse vos baptizabit in Spiritu S. et ?gmi.". S. Paulus invenit 
Ephesi discipulos baptizatos baptismo Ioannis et iterum baptizavit 
eos dicens: ,oannes baptizavit baptismo poenitentiae populum 
dicens: in ewm, qui venturus est post vpsum, ut crederent, hoec est 4n 
lesum" (Act 19, 1ss). Recte ergo tenetur, baptismum loannis 
tantum per accidens iustificasse, utpote excitando poenitentiam 
et fidem in Messiam venturum. .$. Hieronymus (dialog. c. Lucif. 
n. 7; M. 23, 162) ,ut ipse praecursor Domini, sie et baptisma eius 
praevium Dominici baptismatis fuit." Et S. Bonaventura (4, d. 2, 
a. 2, q. 2): baptisma Ioannis fuit institutum ad praesignandum 
baptisma Christi . . . ad assuefaciendum ad baptisma Christi . . . 
non ad efficiendum.* — Cone. Trid. (7, de bapt. can. 1). ,S. q. d. 
baptismum Ioannis habuisse eandem vim cum baptismo Christi, a. s." 

Cir. S. Thomas, 8, q. 66, a. 1—2. — Bellarmin, de sacr. baptism. 1. 1, capp. 
1,4et19ss. — Mastrius disp. 2, q. 1. — Montefortino q. 66. — Frassen, de bap- 
tismo, a. 1. — Tournely, de baptismo (Migne, curs. theol. completus, t. 21, 297 ss. — 


Sasse, 1. 196 ss. — Oswald, I. 184 ss. — Schanz, $8 14—15. — W. Koch, Die Taufe 
im Neuen Testament. 1910. — Pohle, 118 ss. 


8 2. De materia. 
I. Materia remota est aqua naturalis. 


Quamvis verba Christi luce clariora sint, tamen praesumptio 
haeretica perverse ea interpretata est. Tertullianus (de bapt. 1) 
tradit, Catanos et Quintillianos gnosticos aquam reprobasse. ltem 
Manichaew, Paulitiami, Cathari, Waldenses etc. opinantes, materiam 
sensibilem esse sedem mali. Novatores 16. saeculi partim censuerunt, 
ad baptizandum esse aptum, quidquid balnei loco esset, partim 
sumebant verba ,,renatus ex aqua" in sensu metaphorico, intelligen- 
tes per ,.aqua^ compunctionem cordis, timorem iudiciorum Dei eto. ; 
praesertim Sociniani loquebantur de baptismo pure interno iuxta 
Le 3, 16: ,ipse vos baptizabit Spiritu S. et igni." Contra quos 
Conc. Trid. (7, de bapt. can. 2): ,S. q. d., aquam veram et natura- 
lem non esse de necessitate baptismi atque ideo verba illa Domini 
N. I. Chr.: nisi quis renatus fuerit ex aqua et Spiritu S., ad metapho- 
ram aliquam detorserit, a. s." — Hoc dogma congruum est 

1. Seripturae. lam apostoli verba Christi intellexerunt littera- 
liter. Cum diaconus Philippus eunuchum reginae Candacis de 
necessitate baptismi docuisset et ambo ad aquam venissent, dixit 
eunuchus (Act 8, 36 ss): ,,ecce aqua, quid prohibet me baptizari? . . . 
descenderunique uterque in aquam, Philippus et eunuchus et baptizavit 
ewm". 

2. Umamnimi comsensu$ Patrum. Tertullianus, incipit librum 
suum de baptismo: ,felix sacramentum aquae^, nominat c. 1. 
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Christianos ,pisciculi^, qui ,nec aliter quam in aqua permanendo 
salvi sumus^; et c. 4: ,nulla distinctio est, mari quis an stagno, 
flumine an fonte, lacu an alveo diluatur." — Saepe dicunt Patres, 
uterum maternum fidelium esse aquam. 


3. Rationi. Nullum enim aliud elementum est magis aptum 
ad baptismum, quia aqua optime significat internam mundationem, 
et ubique facile habenda est. 


Il. Materia proxima est immersio, asper- 
$10, infusio. 

1. Immersionis ritus maxime respondet significationi etymo- 280 
logicae vocis baptismi.  Exprimit optime effectum spiritualem 
eius, scil. mortem spiritualem peccatoris (immergendo) et resurrectio- 
nem spiritualem (emergendo ex aqua), sicut S. Paulus innuit (Rom 
6, 4). — Hie ritus praesupponitur in Scriptura circa baptismum 
Christi in Iordane (Mt 3, 16), eunuchi aethiopici (Act 8, 36 ss); 
item Eph 5, 26, ubi baptismus dicitur lavacrum vitae^. Fuit in 
ecclesia latina plus minusve in usu usque ad saeculum 13. vel 16.1!) 

2. Rus (mmersionis nom valet exclusive, sed sufficii aspersio 
vel infuso. 

a) Iuxta Act 2, 41 die Pentecostes ,, baptizati sunt, et. appositae 
. sunt in die 4lla animae circiter iria. milia." Non est probabile, hac 
die una, qui fuit magnus festus Iudaeorum, tot homines baptizatos 
esse immersione. Idem forte dicendum est de baptismo familiae 
custodis carceris (Act 16, 38). — 

b) Iam ,doctrina apostolorum" (c. 7) praescribit: ,,De bap- 
tismo autem sic baptizate .. . baptizate in nomine Patris et Fili 
et Spiritus S. in aqua viva. Sin autem non habes aquam vivam, 
in alia aqua baptiza; si non potes in frigida, in calida; sin autem 
neutram habes, effunde in caput ter aquam in nomine Patris etc. — 
Aegroti (clinici, grabatari) ex more antiquo baptizati sunt per 
modum aspersionis teste S. Cypriano (ep. ad Magn. n. 12; M. 3, 1148): 
,nec quemquam movere debet, quod aspergi vel perfundi videntur 
aegri, cum gratiam Dominicam consequuntur . . . unde apparet, 
aspersionem quoque aquae instar salutaris lavacri obtinere." 

c) Si nonnisi immersio valida esset, permulti hoc sacramen- 
tum tam necessarium percipere non possent ob inopiam aquae, ob 
respectum vitae, modestiae praesertim quoad feminas et parvulos. 
Graeci schismatici, qui tantum immersionem admittunt, infusionis 
vel aspersionis ritum putant invalidum, sibi ipsi repugnant immer- 
gendo parvulos usque ad caput in aquam et deinde caput ipsum 
aqua infundendo (cfr. Denzinger, rit. or. 1, 17). — Graecos tangit 
Conc. Trid. (7, de bapt. can. 3): ,S. q. d. in ecclesia Romana . . . 
non esse veram de baptismi sacramento doctrinam, a. s." 


1) Ofr. Funk, Kirchengeschichtl. Abhandlungen, 1897. I. 478 ss. 
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23:281 3. Triplex fit immersio, aspersio, infusio more antiquo ob 
VASE invocationem trium personarum, ad significandam triduanam 
Du quietem Christi in sepulchro vel eius passionem, mortem, resur- 
rectionem (cfr. Dionys. Areop. de cael. hier. 2, 7; M. 3, 403). — 
Quia saeculo 6. Ariani Hispani triplice immersione dicere voluerunt, 
Filium et Spiritum S. esse Patri subordinatos, non unum Deum 
cum Patre, episcopi praeceperunt, ut ad signandam homousiam 
trium personarum nonnisi una immersio fieret; Gregorius Magnus 
ob rationem dictam hane praxim approbavit (ep. 1. 1, ep. 43, n. 532; 
M. 77, col. 498). 


Cir. Bellarmin, 1. 1, c. 2. — Masírius, q. 2, a. 1. — Montefortino, q. 606, 
a.2s,'€s. — Frassen, a. 1, q. 4s. — Tournely, q. 1, a. 2—8. — Sasse, I. 201 ss. — 
Schanz, $ 16. — Pohle, 122 ss. 


$ 3. De forma baptismi. 

1. Ecpressa ei distincta 4nvocatio iriwm personarum divinarum 
| est necessaria. VAR 
-. 989 Haec thesis tenenda est contra Gnosticos, qui formam baptismi 
prorsus vitiaverunt (cfr. Irenaeus 1, 21, 3); item contra asseclas 
Pauli Samosaten?, quorum baptismum Cone. Nicaeum Il. irritum 
habuit, quia iuxta S. Augustinum (de haeres. 44) ,regulam baptis- 
matis" non servaverunt; item contra varios antiquos et modernos 
Arianos, qui simile fecisse vel facere feruntur, e. c. baptizant: ego 
te baptizo in nomine Trinitatis etc. — Id patet a) ex Script. S. — 
Mt 28, 19 praecepit Christus: ,,baptizantes eos n nomine Paíris et F. 
el Sp. S." — b) ex Traditione. , Doctrina apostolorum" expresse 
postulat, ut baptismus fiat in nomine Patris etc. (cfr. n. 280. 2. b.) — 
Similiter Const?t. Apostol. (3, 16; M. 1, 798): ,tu, episcope, aut tibi 
subiectus presbyter, sacram super eos proferens nominatim in- 
vocationem Patris et F. et Sp. S. baptizabis eos in aqua." — T'er- 
tulliamn. (de bapt. 13): ,lex tingendi imposita est et forma prae- 
scripta: ite, inquit, docete nationes, tinguentes eas in nomine P. et F. 
et Sp. S." — Similiter Conc. Arelat. 314, can. 8. 

2. Actus baptismalis oportet exprimatur 4n forma per verba: 


ego te baptizo vel similia. 

| . 989 Declarat enim .Alezander III. (Denz. n. 398): ,Si quis 
ut puerum ter in aqua immerserit in nomine P. et F. et Sp. S. amen; 
TUR et non dixerit: ego baptizo te in nomine P. etc., non est puer 
du baptizatus." Et rectissime; nam sine verbis: ego baptizo te, vel 
av similibus, materia proxima non determinatur ut actus sacramen- 
xr. talis, quia SS. Trinitas etiam ad alias lotiones sacras vel profanas 
.— .. invooari potest. 

2h 3. Utrique requisito respondet forma Latina et Graeca. 

Soo. 984 Decretum ad Armenos formam nostram et Graecorum refert 
QM et approbat: , forma autem est: ego te baptizo in nomine P. et F. 


et Sp. S.; non tamen negamus, quin et per illa verba: baptizatur 
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talis servus Christi (N. N.) in nomine P. eto.; vel: baptizatur manibus 
meis talis (N. N.) in nomine P. etc., verum perficiatur baptisma.*1) 
Mutationes vel additiones accidentales baptismum non faciunt 
nullum, quippe cum in formis orientalibus eiusmodi fiant (cfr. 
Denzinger rit. or. 1, 18, 191 ss), et cum olim inter actum baptizandi 
totum symbolum per ministrum a baptizando interrogaretur. — 
Bene ait Scotus: ,In ista forma sunt verba principaliter pertinentia 
ad eam; aliqua autem mon principaliter pertinent, quia exprimunt 
ministrum, actum et suscipientem. Ministrum enim non est simpli- 
citer necessarium aliquo verbo exprimi neque pronomine cuiuscum- 
que personae, quia non est in verbis Christi Mt ultimo. Alia 
autem duo, scilicet actum et suscipientem, necessarium est exprimi, 
sed non determinate eodem modo, quo istis verbis exprimuntur, 
scilicet, actus verbo indicativi modi, et suscipiens pronomine se- 
cundae personae; sed potest actus exprimi verbo alterius personae, 
ut Graeci exprimunt" (Ox. I. 4, d. 3, q. 2, n. 7; 16, 291). 


A. Non valet baptismus in nomine Iesu vel Christi collatus. 


In paucis locis Act. apostol., scil. 2, 38; 8, 12; 10, 48; 19, 5. 285 
mentio est de baptismo in nomine lesu collato. Quare aliqui theo- 
logi e. c. Beda, Lombardus, S. Thomas (3, q. 66, a. 6, ad 1.) et Bo- 
navent. (&, d. 3, p. 1, a. 2, q. 2, ad 3.) etc. censuerunt, baptismum in 
nomine lesu vel Christi datum valere; sed S. Thomas, Bonavent. etc. 
opinati sunt, tantum apostolos, speciali revelatione instructos, 
hane praxim habuisse idque ad eum finem, ut nomen Iesu a Iudaeis 
et Gentibus maximopere maledictum honorificetur. Alis placuit, 
apostolos baptizasse ludaeos in nomine lesu vel Christi, ut eum 
Messiam agnoscerent, Paganos in nomine Patris etc.; post mortem 
apostolorum, ut dicunt, baptismus tantum in nomine Patris etc. 
collatus est, ita ut usque hodie sola haec forma valeat. — Sed vix 
probari possit, in locis citatis Act. apost. agi de forma baptismi; 
»baptizari in nomine lesu^ potest etiam significare ,in fidem Iesu, 
in mandato lesu baptizari^, vel accipere baptismum christianum, 
non baptismum Ioannis, qui tunc adhuc florebat et usque ad Asiam 
minorem propagatus erat (cfr. Act 19, 15s), vel non baptismum 
proselyticum ludaeorum, quo ludaei Paganos ad ludaismum 
transeuntes baptizabant. — , Doctrina apostolorum" c. 7. expresse 
praescribit: baptizate in nomine Patris etc., attamen oc. 9, 5 ait: 
nemo edat neque bibat a vestra eucharistia nisi qui baptizati sunt 
in nomine Domini (seu baptismo christiano). 

Nota: Ceterum haec quaestio non solum dogmatica, sed etiam historica 286 
est. Si historice probari posset, apostolos etiam in nomine lesu baptizavisse, ex 
eo sequeretur, ecclesiam super sacramenta auctoritatem maiorem habere quam 


theologi communiter concedunt. Forsitan ille baptismus, quem discipuli Domini 
iuzia Lo 3, 22; 4, 2 conterebant, in nomine Iesu factus est, id est sub invocatione 


!) Ofr. Goar, Euchologium sive rituale Graecorum, Paris 1647, p. 855. — 
Malizew, l. e. p. 66. 
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nominis Iesu, non sub invocatione Trinitatis, et apostoli censuerint, hunc eiusdem 
valoris esse cum baptismo in nomine Trinitatis, quare saltem per breve tempus 
utroque modo baptizabant. Nihil certi scimus. Absque dubio Scholastici in tota 
quaestione minus anxii fuerunt quam posteriores theologi. — Nota etiam, Scholasti- 
cos minus loqui de baptismo in nomine Jesu, quam baptismo in nomine Christi!) 
Etiam S. Thomas 1. c., 8. Bonav. 1l. c., Scotus 1l. c., n. 9, 292 s, loquuntur de baptismo 
in nomine Christi. — Ipse Nicolaus I. an 866 in responsione ad consulta Bulgarorum 
putavit baptismum in nomine Christi valere (Denz. 335): , A quodam Iudaeo, nescitis 
utrum Christiano an Pagano, multos in patria vestra baptizatos esse asseritis, et 
quid de his sit agendum consulitis. Hi profecto si in nomine Sanetae Trinitatis 
vel tantum in nomine Christi, sicut in Actibus apostolorum legimus, baptizati sunt 
(unum quippe idemque est, ut sanctus exponit Ambros?us) constat, eos non esse 
denuo baptizandos.* Reapse idem Pater scribit (De Spir. S. l. 1, c. 8, n. 44; 16, 743) 
,in Christi nomine plenum esse legimus baptismatis sacramentum." Auctoritate 
eius nituntur etiam Scholastici. 


Cfr. Mastrius, q. 2, a. 2. — Montefortino, q. 66, a. b s. — Frassen, a. 1, 
q. 5. — Bellarmin,l. c. cap. 3. — T'ournely,l. c. q. 1, a. 4. — Sasse, L, 206 ss. — 
Oswald, 1., 153 ss. — Pohle, 127 ss. 


8 4. De effectu baptismi. 


287 S. Bonaventura enumerat tres principales res vel fructus 
baptismi (4, d. 4, p. 1, a. 1, q. 3): , prima res baptismi est character, 
secunda est infusio gratiae, tertia est restitutio innocentiae" (re- 
missio peccatorum).  ,Effectus baptismi quoad characteris im- 
pressionem et innocentiae restitutionem in omnibus aequalis est; 
mensura tamen gratiae in adultis secundum eorum dispositionem 
est maior vel minor; at eadem gratia omnia, etiam plurima, peccata 
delet." Hos tres effectus fusius probemus et declaremus. 


I. Baptismus imprimit characterem. 

288 1. Imprimàt characterem. | a) Seriptura hoc directe non dicit, 
sed indirecte. ^ Nullatenus innuit, baptismum esse iterabilem; 
docet potius contrarium. d facit per ipsam analogiam cum nostra 
naturali nativitate, et per analogiam cum morte, sepultura, resur- 
rectione Christi (Rom 6, 3ss). Item Eph 4, 5: , Unus Dominus, 
una fides, unum baptisma." Item admonet peccatores semel bapti- 
zatos e. c. Simonem Magum (Act 8, 13 ss), ad faciendam poeniten- 
tiam, non ad iterationem baptismi. — b) Patres docent idem nomi- 
nando baptismum signum, sigillum etc. — c) Come Trid. (7. de 
bapt. can. 11): ,S. q. d., verum et rite collatum baptismum iteran- 
dum esse illi, qui apud infideles fidem negaverit, cum ad poenitentiam 
convertitur, a. s." 

2. Quid est character baptismalis? 


9289 a) Signum configurativum. et. unitivum. | Sicut generatio na- 
turalis nos assimilat et unit cum parentibus nostris, ita generatio 
supernaturalis cum Christo: , Quicumque baptizati estis, Ohristum 
indwistis . . . omnes vos unwm estis . . . vos (estis) Christi? (Gal 3, 
27—29). Per unionem cum Christo inserimur eo ipso eius mystico 


1) Ofr. Gillmann in: ,Der Katholik." Mainz 1912, 10 vol., p. 356 ss. 
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corpori, ecclesiae, sicut per nativitatem ex parentibus nostris eo 
ipso adnumeramur societati humanae; ideo ait S. Paulus (1 Cor 12, 
13): ,omnes mos in unum corpus baptizati sumus. — Decret. ad 
Armen.: ,baptisma, quod vitae spiritualis ianua est; per ipsum 
enim membra Christi ac de corpore efficimur ecclesiae.^ Et Conc. 
Trid. (21. cap. 4) dicit parvulos esse baptismo Christo incorporatos. 
Id dicendum est de iis quoque, qui indigne quidem, sed valide 
baptizantur; pertinent ad corpus ecclesiae, quia charactere baptis- 
mali cum Christo sunt coniuncti. In hoc sensu dicit Scotus: ,,Omnis 
baptizatus induit Christum, quantum ad hoc, quod 
Ghristi familiae adseribitur, sed non induit Christum 
semper per caritatem vel gratiam, et primum indumentum potest 
dici commune omnibus de familia, secundum est indumentum 
specialiter filiorum!)*. 

b) Signum distinctivum. | Scriptura omnes baptizatos dicit 
,sanctos" e. c. 1 Cor 1, 2, etsi inter Corinthios fuerunt, qui in pec- 
catis gravibus constituti erant, ergo gratiam baptismalem sancti- 
ficantem non iam habebant. Charaetere baptismáli distinoti sunt 
homines ab aliis, sunt electi et ideo sancti. 

c) S?gnum dispositivum. Sicut generatio naturalis nos con- 
sortes facit omnium bonorum generis humani, ita regeneratio 
omnium bonorum spiritualium regni Dei caelestis et terrestris. — 
Mediante charactere confertur gratia sanctificans ,non ficto" seu 
disposito, ,ficto" autem postea, si poenitentiam facit, sicut S. Bo- 
navent. ait (4, d. 4, p. 1, a. 2, q. 3): ,sacramentum baptismi . . . 
imprimit characterem (etiam in ficto), et ille habet omnem effica- 
ciam recedente fictione, quam habuisset antea; unde peccata illa 
remittit quantum ad poenam et culpam, quae praecesserunt; quae 
autem post commisit, virtute poenitentiae remittuntur." — Porro 
dat character dispositionem passivam ad alia sacramenta recipienda, 
dat ius quoddam ad gratias actuales. 

d) Signum obligativum.  Obligat nos ad servandum foedus 
baptismale ideoque ad custodiendas leges ecclesiae, sicut homo 
naturaliter natus eo ipso subiacet legibus humanae societatis. Quia 
etiam acatholici rite baptizati characterem baptismalem recipiunt, 
eo ipso subordinantur iurisdictioni ecclesiae. 


II. Infundit gratiam] sanctificantem. 

1. Baptismus loco prioris vitae carnalis seu naturalis quasi 
principium novum, vitam novam spiritualem seu supernaturalem., 
infundit, sieut Christus Nicodemo ait (Io 3, 6): ,quod natum est 
ez carne, caro est; quod natum est ez Spiritu, spiritus est." Et S. Petrus 
(Act 2, 38): ,baptizetur unusquisque vestrum in remissionem peccato- 
rum vestrorum, ei aecipietis donum. Spiritus Sancti." Quaecumque 
supra dicta sunt de essentia et claritate gratiae sanotificantis et de 


1) Ox. l. 4, dist. 4, q. 5, n. 9 (tom. 16, 438 a). 
Minges, Comp. theol. dogm. II. 9 
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eius comitatu, habent hic locum. Patribus desunt verba ad ex- 
tollendam magnificentiam gratiae baptismalis. E. c. S. Gregorius 
Naz. (orat. 40 in bapt. n. 3; M. 36, 362); ,baptismus splendor est 
animarum, vitae in melius mutatio, conscientiae ad Deum inter- 
rogatio (cfr. 1 Ptr 3, 21); baptismus infirmitatis nostrae adiumen- 
tum; baptismus carnis est abiectio" etc. Cfr. Pseudo- Dionys. 
De eccl. hierarch. c. 2 (P. G. 3, 394 ss). 

2. Quoad gradwm gratiae collatae bene Scotus: 

29] a) ,Est inaequalitas in suscipientibus gratiam per 
circumcisionem et baptismum propter inaequalem applicationem 
causae meritoriae (passionis Christi) et forte etiam in baptizatis 
ante passionem et post passionem".  ,Si autem baptizati sint 
adulti, cum illi per motum proprium possint esse inaequaliter 
dispositi, et in sacramento confertur gratia secundum 
proportionem dispositionis in suscipiente, sequitur 
inaequalis effectus".!) 

b) Praeterea: ,Aliquam gratiam disposuit regulariter con- 
ferre cum isto sjgno, ita quod nulli minorem; et ista potest 
dici conferri virtute baptismi, quia virtute veritatis huius signi . . . 
Verumtamen quia Deus praedestinavit diversos gradus gloriae, 
et hoc ante determinationem huius signi ad tantam vel tantam 
gratiam conferendam, et ordinato ad maiorem gloriam rationabiliter 
potest conferri maior gratia^ (n. 3, 478 b). 

c) Parvuli?) ,cum nullum habeant motum proprium, nullam 
habent inaequalitatem ad gratiam ex parte 

Sui recipiendam. Potest tamen in parentibus unius esse maior 
motus quam alterius pro suo parvulo vel in aliquibus aliis ministran- 
tibus vel assistentibus baptismo, propter quorum merita Deus uni 
parvulo potest conferre maiorem gratiam quam alteri, sed hoc non 
virtute baptismi, sed meriti. Et hoc modo forte parentes beati 
Nieolai orationibus suis meruerunt sibi maiorem gratiam". 

d) ,Adultus quantumcumque tenuem habeat voluntatem, 
dum tamen consentiat recipere sacramentum nec ponat obicem 
aliquem, videtur habere meritum proprium, et pro tanto magis 
dispositus est quam parvulus", quare regulariter gratiam maiorem 
recipit quam parvulus. 

IH. Restituit innocentiam, dimittit pec- 
cata. 

292 S. Bonav. (4, d. 17, p. 1, a. 2, q. 1): ,Communiter ponitur et 
verum esse credo, quod Deus expellit peccatum per gratiam, sicut 
sol per radios tenebras, sicut dicitur (Act 15, 9): fide purificans 
corda eorum; ideo cum causa praecedat effectum, infusio gratiae 
naturaliter prior est expulsione peccati, sicut lux praeit effugationem 


7) Ox. l. 4, dist. 4, q. 7, n, 4 et 5 (tom. 16, 480). 
?) Ox l. 4, dist. 4, q. 7, n. 5 (tom. 16, 480). 
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tenebrarum." — Gratia reiicit omnia obvia, scil. peccatum eiusque 
poenas annexas. 

1. Remittit peccatum originale. a) Christus ait (Io 3, 6): 
»Quod natum est ex carne, caro est", id est, stat sub peccato originali, 
quare renasel debet: ,nisi quis renatus fuerit" etc.; hisce verbis 
exprimitur, originalem culpam tolli baptismo. — b) Patres, prae- 
sertim S. Augustinus, contra Pelagianos, qui realitatem peccati 
originalis negarant, demonstraverunt in antiquum morem paedo- 
baptismi ad parvulos ab his sordibus mundandos. — c) Conc. Trid. 
(5, can. 5): ,S1 quis per Iesu Christi gratiam, quae in baptismate 
confertur, reatum originalis peccati remitti negat, a. s.^ (In hoc 
canone innuitur, primo gratiam infundi et ,per" gratiam hanc 
peccata tolli) 

2. Delet peccatum actuale, quod antea personaliter- com- 
missum.est. S. Petrus admonet (Act 2, 38): ,baptizetur unusquis- 
que vestrum m remissionem peccatorum vestrorum". ^ Ananias ait 
Paulo (Act 22, 16): ,exurge et baptizare et ablue peccata tua." — 
Symbol. Nieaen: confiteor unum baptisma in remissionem peccato- 
rum." 

3. Tollit reatum poenae aeternae et temporalis. 

Poena aeterna est quasi metaphysice cum culpa gravi con- 
iuncta, quare simul cum ea necesse est condonetur. Sed et tem- 
poralis tota deletur iuxta expressam doctrinam ecclesiae: Come. 
Trid. (b. can. 5): ,,In renatis enim nihil odit Deus, quia nihil est 
damnationis iis, qui vere consepulti sunt cum Christo per baptisma 
in mortem, qui non secundum carnem ambulant, sed veterem 
hominem exuentes et novum, qui secundum Deum creatus est, 
induentes; innocentes, immaculati, puri, innoxi ae Deo dilecti 
effecti sunt, haeredes quidem Dei, cohaeredes autem Christi, ut 
nihil prorsus eos ab ingressu caeli remoretur." Concilium ipsum 
textus biblicos ad hoc pertinentes commemorat, e. c. Rom 8, 1: 
,nihil damnationis est àn vis, qué sunt $n. Christo Iesu." 'Tit 3, 5 ss: 
»Salvos nos fecit per lavaerum regenerationis el renovationis Spiritus 
Sancli . . . wi iustificati gratia $psvus haeredes simus secundum 
spem vilae aeternae"; cfr. 4 Ptr 3, 214. — Ideo in praxi neobaptizatis 
non imposita sunt opera poenitentiae, summum ocatechumenis ad 
dispositionem vel baptizatis ut media conservandae gratiae. Hi 
econtra dicebantur neophyti, quasi modo geniti, et ferebant vestem 
albam. 

4. Quod attinet remissionem peccatorum venial?um et poenae 
temporalis debitae, notandum est: Scriptura, Patres, Concil. 
Trident. dicentes, baptismum hominem reddere prorsus innocentem 
et purum, ut nihil omnino eum ab ingressu caeli remoretur, non- 
nisi intendunt exprimere efficaciam sacramenti obiectivam gene- 
ralem, seu talem et tantam, qua non gaudent alii modi iustificationis 
sive sine sacramento sive cum sacramento poenitentiae. Sed nulla- 
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tenus docere volunt, etiam omnes adulíos sacramento baptismi 
iustificatos reapse accipere remissionem omn?wm peccatorum veniali- 
wm ei poenarum iemporaliwm, ut immediate post susceptionem 
sacramenti morientes illico in gloriam caelestem ingredi possint. 
Scriptura ete. postulant etiam sufficientem dispositionem et coopera- 
tionem a parte hominis. At fieri potest, ut homo adultus bapti- 
zandus vix de peccatis mortalibus sufficientem attritionem habeat, 
de venialibus autem nullam vel fere nullam, vel non de omnibus, 
plena voluntate saltem aliquibus eorum inhaereat, immo intra 
ipsum actum administrationis voluntarie nova peccata venialia 
committat, ita ut omnis prorsus poenitentia de his peccatis desit, 
vel nulla prorsus aversio voluntatis ab eis adsit. In hoc casu certe 
non omnia peccata venialia cum omnibus suis poenis temporalibus 
v remittuntur, quia homo ad gratiam tam eximiam non est dispositus, 
Ms nedum ad immediatam visionem vel fruitionem Dei.!) 
| . 995 Nota: Non remittuntur omnes sequelae peccati, e. c. infirmitas, labores, 
Er necessitas mortis, fomes coneupiscentiae; at hae iuxta theologos non iam sunt 
poenae, sed poenaliiates, medicinae. Earum finis est secundum patres et theologos 
et Cat. Rom. (p. 2, e. 2, q. 36): 1) Conforment baptizatos cum capite suo Christo, 
qui pro nobis passus. — 2) Dent eis variam occasionem exercendi omnimodas vir- 
T tutes, id quod impossibile esset, nisi baptizatis quid foret patiendum. — 3) Causam 
motivam recipiendi baptismi conservent puram; si baptismus ab omnibus malis 
liberaret, multi eum reciperent nonnisi, ut commodius vivere possent. 

Cfr. Bellarmin, 1. c. capp. 12—18. — Monteforiino, q. 66, 69. —- Frassen, 
a. 9, q. 1l. — Tournely, l. c. 4& — Sasse, L, 216 ss. — Pohle, 130 ss. 


E S 5. De ministro baptismi. 
b I. Omnis homo quit semper valide bapti- 
i zar e. 
296 Id docet Conc. Lateran. IV. (c. firmiter): ,sacramentum 
P baptismi . . . in forma ecclesiae a quocumque rite collatum per- 
un ficit ad salutem.^ Et fusius Decret. ad Armen.: , minister huius 
sacramenti est sacerdos, cui ex officio competit baptizare. In 
causa autem necessitatis non solum sacerdos vel diaconus, sed 
etiam laicus vel mulier, immo etiam paganus et haereticus bapti- 
v zaré potest." — In hoc Decreto innuitur duplex minister baptismi: 
in minister solemnitatis seu ille, cui ex officio competit baptizare, et 
P qui ideo potest applicare omnes caeremonias baptismo annexas; 
hi et minister necessitatis, cui nonnisi in casu necessitatis baptizare 
licet, exclusis caeremoniis non essentialibus. — Minister solemnitatis 
est vel ordinarius, scil. episcopus et sacerdos, vel extraordinarius, 
scil. diaconus. 
Il. Episcopus, sacerdos, diaconus est mi- 
nistersolemnitatis. 
997 1. Episcopum licite baptizare posse, Scriptura clare docet, 
cum apostolis ipsis eiusque successoribus, episcopis, dictum sit: 
1) Cfr. Minges, Nachlassung làBlicher Sünden durch die Taufe (Zeitschr. f. 
kath, Theol. 1919, 351 ss), 
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,üocele omnes gentes baptizantes eos." — Antiquis temporibus prae- 
 eipue episcopi tempore Paschali et Pentecostes baptizabant. Quare 
ait Ignatius Amt. (ad Smyrn. 8): ;non licet sine episcopo neque 
baptizare." — Tertullian. (de bapt. 17): ,Dandi (baptismi) habet 
ius summus sacerdos, qui est episcopus, dehinc presbyteri et dia- 
coni, non tamen sine episcopi auctoritate propter ecclesiae ho- 
norem. | 

2. Sacerdotem licite baptizare posse cum consensu episcopi, 
liquet ex Decreto ad Armenos, ex lgnatio et Tertulliano l. c. — 
Apostoli id munus commiserunt plurimum aliis, sicut Paulus dicit, 
se ipsum nonnisi paucos baptizasse, cum esset missus non ad bapti- 
zandum, sed ad evangelizandum (1 Cor 1, 14—16). Iuxta Act 10, 48 
,Jussit (S. Petrus) eos (familiam Cornelii) baptizari.^ Secundum 
Act 8, 12 et 38. baptizavit Philippus diaconus eunuchum Aethiopem 
et Samaritanos; eo fortius possunt presbyteri baptizare. 

3. Diacono delegatione sufficienti instructo competit solem- 
niter baptizare. ld liquet ex Act. apost. l. c. et Tertulliano. luxta 
Pontificale Romanum dicit episcopus diaconum ordinans: ,,dia- 
conum oportet ministrare ad altare, baptizare et praedicare." — 
At ex iure ecclesiastico hanc facultatem nonnisi in casibus extra- 

ordinariis exercere quit. 

III. Omnis homo est minister necessitatis, 

Eam propositionem esse doctrinam ecclesiae, sequitur ex 
n. I. et probatur 

1. ez Traditione. — Tertullianus (de bapt. 17): ,alioquin 
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(defieiente clerico) etiam laicis ius est; quod enim ex aequo (in-- 


discriminatim) accipitur, ex aequo dari potest." — Come. Illi- 
beritan. anno 300, can. 38: loco peregre navigantes aut si ecclesia 
proximo non fuerit. posse fidelem, qui lavacrum suum integrum 
habet neo sit bigamus, baptizare in necessitate infirmitatis positum 
catechumenum^ (cfr. Hefele l. c. 1, 142), — Hieronym. (dial. adv. 
Lueif. n. 9; M. 23, 165): ,si necessitas cogit, scimus etiam laicis 
licere; ut enim accipit quis, ita et dare potest." Similiter S. Augu- 
siimus (c. epist. Parmen. l. 2, c. 13, n. 29; M. 43, 71). 

2. ex mecessitate absoluta baptismi ad salutem praesertim 
quoad parvulos. Haec postulat, ut omnis homo semper valide 
et in casu necessitatis etiam licite baptizare possit, quia alias sex- 
centi perirent. Ideo S. Thomas (3, q. 68, a. 5): ,sicut ex parte 
materiae quantum ad necessitatem sacramenti sufficit quaecumque 
aqua, ita etiam sufficit ex parte ministri quicumque homo. , llle 
ergo solus excluditur, qui (baptizare) non potest." (S. Bonawent. 
41d. 5; 8, 1/9541). 

Nota. "Traditio de quaestione, quis in casu necessitatis valide baptizare 
possit, non fuit ab initio ubique fixa, sed paulatim se explicuit. Apud Paíres in- 


veniuntur varii loci ambigui vel tales, qui directe negant, unumquemque hominem in 
hoc casu licite et semper valide baptizare posse. Lites acres ortae sunt de valore bap- 
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tismi haereticorum, quippe cum viri eximii, inter quos S. Cyprianus, in errorem inci- 
dissent. Item aliqui Patres non concedunt, mulierem posse valide baptizare, cum. 
mulier iuxta 1 Cor 14, 34 in ecclesia tacere debeat (cfr constit. apost. 3, 9, Conc. 
Oarthag. IV. 898. can. 100). — Optime meruerunt de hac re gravissima Pontifices 
Romawi. lam saeculo 3 reprobavit Papa Stephanus iterationem baptismi ab haere- 
ticis dati, contra episcopos Africae et Asiae minoris declarans: ,si qui a quacumque 
haeresi venient ad vos, nihil innovetur, nisi quod traditum est, ut manus illis impo- 
natur in poenitentiam" (Denz. n. 46). — Auctoritati Romani Pontificis innititur 
iam S. Isidorus dicens (c. 59, C. I, q. L): ,, Romanus Pontifex non hominem iudicat, 
qui baptizat, sed Spiritum Dei subministrare gratiam baptismi, licet paganus sit, 
qui baptizat.^ Item Conc. Compendiense 156, qui can. 12. baptismum a non bap- 
tizato collatum ratum habet, citans auctoritatem Papae SergW (684—101), cir. 
Hefele 3, 555. — N?colaus I. in responsis ad Bulgaros (Denz. n. 335) vult, baptizatos 
a presbytero non baptizato non esse rebaptizandos. — Denique Urbanus II. (1088 
— 99) (in ep. ad Vitalem, c. 4, C. XXX, q. IV.) definit, etiam mulierem posse valide 
baptizare. — Apud Graecos schismaticos non videtur quilibet homo posse baptizare. 
Conc. Hierosolym. 1672 habitum dicit (cap. 16, Harduin. 11, 250): ,,huius minister, 
sacerdos unus; quin et urgente vera necessitate quivis homo, modo tamen fidelis" 
A Gass, Symbolik p. 242. Schelstrate l. c. p. 507). — Secíae aliae orientales vi- 

entur nunc tantummodo baptismum sacerdotis agnoscere; cir. Denzinger, rit. 
or. 1, 21. 


Cfr. Mastrius, q. 3. — Montefortino, q. 61. — Frassen, a. 2, q. 1. — Tour- 
nely, l. c. q. 8, a. 2. — Schanz, 8 18. — Adh. d'Ales, La question baptismale au 
temps de S. Cyprien. Paris 1907. — J. Ernst, Papst Stephan I. u. der Ketzertaut- 
Streit. 1905. — Pole, 144 ss. 


8 6. De subiecto baptismi. 


I. Valide baptizari potest omnis homo, 
quinatusestet vivit. 


300 1. Quia regeneratio est quasi consummatio generationis, nemo 
quit renasci, qui non est natus vel saltem in nascendo ita est con- 
stitutus, ut unda salutari aspergi possit. S. Augustin. (de peccat. 
merit. et remiss. 2, 27, 43; M. 44, 177): ,qui natus non fuerit, 
renasci non potest." 


2. Nemo nonnisi viíafor est subiectum capax sacramenti. 
Quod S. Paulus (1 Cor 15, 29) dicit: alioquin quid facient, qui 
baptizantwr pro mortwis,si omnino mortui non resurgent ?*non docet, bap- 
tismum mortuis posse dari; probat tantum ex abusu aliquorum quasi 
ex argumento ,ad hominem^ futuram resurrectionem mortuorum. 
Baptismus mortuorum vel baptismus unius hominis viventis vicarius 
loco alterius mortui olim subinde aecidit, ut patet ex Tertullian. 
(adv. Me 5, 10); sed idem addit, eiusmodi baptismos vanos esse. 


II. Paedobaptismus validus et licitus est. 


301. . Praxim paedobaptismi reprobaverunt Pelagiami reiecto pec- 
cato originali. Item Waldenses, Cathari, praesertim | Anabaptistae, 
Socintani, Baptistae et aliae sectae Protestantium sequentes falsum 
principium Lutheri, solam fidem salvum facere. Citaverunt verba 
Christi: ,, docete omnes gentes baptizantes eos", opinantes, neminem 
posse baptizari, qui non esset antea in fide eruditus, et ideo omnes 
parvulos baptizatos posterioribus annis esse rebaptizandos. At 
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omnes adulti quidem debent ante baptismum doceri et disponi, 
non autem parvul. Vox ,docete" (uaómce/oors) primarie significat, 
aliquem in numerum discipulorum Christi recipere, sed ad id etiam 
parvuli capaces sunt.  Errorem Anabaptistarum damnat Conc. 
Trid. (7, de bapt. can. 13): ,S. q. d., parvulos, eo quod actum cre- 
dendi non habent, suscepto baptismo inter fideles computandos 
non esse; ac propterea cum ad annos discretionis pervenerint, esse 
rebaptizandos; aut praestare, omitti eorum baptisma, quam eos non 
actu proprio credentes baptizari in sola fide ecclesiae, a. s. ^ — Hoc 
dogma conforme est 

1. Serpiurae. Haec expresse quidem paedobaptismi men- 
tionem non facit, sed ei vario modo favet: a) Christus ipse puer 
natus est, dicit (Mt 18, 3) puerorum esse regnum caelorum, quare 
non putatur eis vetare unieum medium ad consequendum regnum 
caeleste. — b) Scriptura docet, ut videbimus, baptismum omnibus 
hominibus esse necessarium ad vitam aeternam; ergo videntur 
pueri esse capaces baptismi. — c) S. Paulus (Col 2, 11) comparat 
baptismum eum circumcisione; atqui sub lege omnes parvuli cir- 
cumcidebantur. — d) Pluries feruntur totae familiae simul esse 
baptizatae, scil. Act 10, 48; 16, 33; 18, 8; 1 Cor 1, 16; in iis autem 
fortasse parvuli fuerunt. 

2. TradWion:. Haec est eo clarior et tam certa, ut etiam 
Lutheran? contra principia sua falsa paedobaptismum retinuerint. 
— B. Irenaeus (2, 22, 4; M. 7, 784): ,,Omnes venit (Christus) per 
semetipsum salvare, omnes inquam, qui per ipsum renaseuntur in 
Deum, infantes et parvulos et pueros et iuvenes et seniores. — 
Origenes (1. 5, in ep. ad Rom n. 9; M. 14, 1047): ecclesia ab apostolis 
traditionem suscepit, etiam parvulis baptismum dare.^ — Praeside 
S. Cypriano circa ann. 257, in Concilio Carthagin. omnes episcopi 
unanimes decreverunt, parvulos iam ante diem 8 esse baptizandos, 
non deinde diem 898 esse exspectandum more circumoisionis (ep. ad 
Fidum; M. 3, 1015): ,universi potius iudicavimus, nulli homini 
nato misericordiam Dei et gratiam denegandam." — S. Augustin. 
(serm. 176, n. 2; M. 38, 950) dicit de paedobaptismate: ,,hoc ecclesia 
semper habuit, semper tenuit, hoc a maiorum fide percepit, hoc 
usque in finem perseveranter custodit." Quare Conci. Hieroso- 
iymit. Graecorum 1672 habitum (eap. 16, Harduin. 11, 250) citat 
inter alia S. Augustinum ad defendendum paedobaptismum. — 
Rectissime igitur Péus X. (Lamentabili, n. 43) damnavit thesim 
modernisticam, praesertim a Lo?sy defensam: ,Usus conferendi 
baptismum infantibus evolutio fuit disciplinaris, quae una ex causis 
exstitit, ut. sacramentum resolveretur in duo, in baptismum seil. 
et poenitentiam. | 

3. Rationi theologicae. a) Quia puer sine ulla personali coope- 
ratione culpam originalem sibi contrahere quit, debet eo potius 
gratiam Dei per baptismum recipere posse. — b) Quoniam baptismus 
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ad salutem aeternam necessarius est, etiam pueris dandus esse 
censetur. — c) Non potest dici parvulis invitis sacramentum con- 
ferri, quia actus positivus contrarius deest. 


III. Sponsio baptismalis pueros perseipsa 
obligat. 
308 Erasmus  Roterodamus falso ' docet, ,parvulos baptizatos, 
eum adoleverint, interrogandos esse, an ratum habere velint, quod 
patrini eorum nomine, dum baptizarentur, polliciti sunt; et ubi 
^— . A $e nolle responderint, suo esse arbitrio relinquendos, nec alia interim 
AN poena ad christianam vitam cogendos, nisi ut ab eucharistiae 
aliorumque sacramentorum perceptione arceantur, donecresipiscant". 
Hane thesim, quam adhue hodie rationalistae defendunt, damnat 
M. C. Trid. (7, de bapt. can. 14); est enim irrationalis: 
1A 1. Innititur falsis praemissis, scil. opinioni, pactum baptis- 
3 male ideo non obligare, quia a patrinis!) me inscio factum est. — 
Verum quidem est, pactionem non valere, quam alii loco mei nescii 
AN et inviti pepigerunt. At sponsio baptismalis non ideo obligat, quia 
» patrini ediderunt, sed econtra ii spoponderunt, quia baptismus per 
. $eipse obligat pariter ac alia lex divina. Sicut homo recenter natus 
T eo ipso subiacet legibus societatis humanae, licet hanc obligationem 
J . mon cognoscat, ita etiam renatus in baptismo subiectus est legibus 
1 regni caelestis, id est legibus Dei et ecclesiae. Sponsio patrinorum 
kí est nonnisi symbolum huius obligationis baptismi, non facit eam; 
exprimit nonnisi voluntatem patrinorum parvulo procurandi christia- 
nam educationem.  Essentialis haec sponsio non est, non semper 
» fuit, adhuc hodie deest in casu necessitatis. 
AM 2. Haec theoria subvertit totam societatem ecclesiasticam, statuit 
i singulos tamquam iudices fidei, perducit ad indifferentismum, 
quasi omnes religiones paris sint valoris, et homo pro libitu aliquam 
eligere vel etiam nullam possit amplecti. 

3. Adversatur saluti aeternae et temporali hominis baptizati. 
oe Plurimi homines non sunt capaces ad eiusmodi examen dubita- 
ei tivum de fide instituendum, et etiam ii, qui id possunt, a dubio in 
m dubium caderent et sic forsan per multos annos, praesertim tem- 

pore procellosae iuventutis, nullam certam normam agendi haberent, 
donec a morte abriperentur. NU E 


4. Parvuli recipiunt in baptismo virtutes énfusas theologicas . 
Dua et morales etc. saltem quoad potentiam latentem; sunt ergo prae- 
) dispositi ad vitam christianam, quae adiuvante educatione christiana 
M. quasi per se ipsa prodit. Ideo ecclesia, parvulos baptizando eorum- 
v que christianam educationem postulando, non est tyranna con- 
E scientiarum eorum, sed maxima benefactrix, praesertim cum leges, 
ad quas parvuli obligantur, non sint praecepta minoris momenti, 


!) Iam Tertullianus loquitur de sponsoribus parvulorum baptizandorum (de 
bapt. 18: P. L. 1, 1221). 
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sed ea, a quibus custodiendis dependet tota salus! singulorum et 
universae societatis humanae. 

Ctr. Bellarmin, l. c. capp. 8—11. — Mastrius, q. 5 s. — Monlteforiino, q. 


68. — Frassen, a. 2, q. 2 ss. — Tournely,1l. e. q. 8,4. 8. — Schanz, $19. — Pohle, 
150 ss. — Gihr, $ 8b. 


$ ?. De necessitate baptismi. 

IL. Baptismus est omnibus necessarius. 

Hane thesim negaverunt varii Cnostici e. c. Gaiami; deinde 
praeserüm  Pelagiami, quia peccatum originale non admiserant; 
8. S. Avgustino pressi concesserunt ob Io. 3, 5 necessitatem ad regnum 
caeleste, non autem ad vitam aeternam consequendam. Postea 
idem fecerunt plus minusve expresse Novatores saeculi 16, imprimis 
Zwwngliami ei Socimiami; item multi nunc theologi rationalistae. 
Contra hos Cone. Trid. (7, de bapt. can. 5): ,S. q. d., baptismum 
liberum esse, hoc est non necessarium ad salutem, a. s.^ — Conse- 
quenter Pius X. (Lamentabili n. 42) debuit reprobare sententiam, 
quam Loisy alique modernistae protulere: ,,Communitas christiana 
necessitatem baptismi induxit, adoptans ilum tamquam ritum 
necessarium eique professionis christianae obligationes adnectens^. 
— Hoc dogma fluit 

1. ex Script. S. Christus praecepit solemniter apostolis, 
. ut omnes gentes baptizarent; quare omnes tenentur baptizari. 
Luce clariora sunt verba (Io 3, 5): ,mési quis renatus [uerit ez aqua 
et. Spiritu S., non potest ntro)re 4n regmum caelorum." 

2. ex Traditone. lam in Clementin. (hom. 11, c. 26): ,per 
aquam Deo renatus . . . sic salutem consequi potes; aliter autem 
impossibile est^ (citatur Io 3, 5). — Pastor Hermae necessitatem 
baptismi tantum exaggerat, ut opinetur (l. 2, sim. 9, n. 16), iustos 
antiqui foederis non potuisse introire in regnum Dei, priusquam ab 
apostolis in inferno baptizati essent. — Tertullian. (de bapt. 12): 
»praescribitur, nemini sine baptismo competere salutem", (citat. 
lo 3, 5; cfr. cap. 13). 

II. Necessarius est etiam filiis parentum 
baptizatorum. 

Sociniani et moderni Protestantes rationalistae, quia baptismum 
nonnisi ritum admissionis in communitatem christianam putant, 
negant hanc positionem. Contra quos C. Trid. (5, can. 4): ,Si quis 
parvulos . . . baptizandos megat, etiamsi fuerint a baptizatis 
parentibus orti . . . a. s." — Ad hoe dogma stabiliendum sunt 
praeter dicta n. I. adhuc notanda: a) Iam S. Augusiinus (de peccat. 
mer. et remiss. l. 2, c. 25; M. 44, 155) refutat thesim Pelagianam: 
,Si peccator genuit peccatorem, iustus quoque iustum gignere 
debuit." Reatus peccati originalis, etsi non ad naturam humanam 
pertinet, est tamen cum ea post lapsum Adae ita connexus, ut homo 
naturaliter genitus eo ipso aíficiatur eodem. Gratia autem non est 
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dos naturalis, sed donum supernaturale personale uniuscuiusque, 
ideo non ecommunicabile; parentes generando nonnisi naturam 
humanam cum puero communicant, non sua dona personalia, 
minime supernaturalia. Etiam semina arborum generosarum et. 
excultarum [ferunt nonnisi fruges feras, nis! eis germen novum 
generosum inseritur. — b) Sane S. Paulus (1 Cor 7, 14) liberos 
mulieris baptizatae ,sanctos" dicit; sed, ut Patres (cfr. Augustin. 
l. c. cap. 26) et theologi aiunt, tantum vult docere, tales esse candida- 
tos fidei et baptismi natos. — c) Si liberi parentum baptizatorum 
non iam essent baptizandi, nemo esset securus, utrum haberet 
gratiam, quia nemo certe scit, an parentes tempore suae generationis 
fuissent in gratia; et sic non esset finis scrupulorum, iudiciorum 
temerariorum etc. 


III. Necessitas est non solum necessitas 
praecepti sed etiam medii. 

306 Baptismus non solum est necessarius, quia Christus praecepit et 
quia ideo omissio libera est peccatum, sed etiam, quia est unicum 
medium ordinarium ad gratiam consequendam. taque ii, qui sine 
culpa sua non baptizantur, non peccant quidem, sed tamen salutem 
aeternam non consequuntur. Sine baptismo est nulla salus, quia 
extra ecclesiam nulla salus, et quia baptismus est ianua ecclesiae. — 
Haec veritas manat ex universali necessitate baptismi. — Idem 
tenent Graeci. Conc. Hierosolym. 1672, habitum (cap. 16; Harduin. 
11, 250) ait: ,credimus sanctum baptisma . . . esse absolute 
necessarium . . . Nam, qui nondum regenerati decedunt, sempi- 
ternae tormentorum ultioni propter originale peccatum subiiciuntur, 
ut qui ab illo non fuerint abluti; itaque sine baptismo haudqua- 
quam salvantur." (Graeci putant baptismum fluminis tam necessa- 
rium, ut baptismum flaminis non admittant, cfr. Gass, l. c. p. 243. 


IV. Baptismus flaminissupplet baptismum 
fluminis, imperfecto modo. 


307 | 4. Supplet baptismum fluminis. — Iuxta C. Trid. iustificatio 
etiam fieri potest per votum baptismi, si baptismus ipse sine culpa 
recipi non quit. Nominat enim (6. cap. 4) 1ustificationem: ,trans- 
latio ab eo statu, in quo homo nascitur filius primi Adae, in statum . 
gratiae et adoptionis filiorum Dei per secundum Adam lesum 
Christum", et pergit: ,quae quidem translatio post evangelium 
promulgatum sine lavacro regenerationis awt eius voto fieri non 
potest." Hoe votum baptismi constat in voto suscipiendi sacra- 
menti baptismi, cum quo coniuncta est contritio perfecta, quae, 
ut in sacramento poenitentiae videbimus, sufficit ad peccatum 
delendum. — In nostro tractatu tantum breviter ex Traditione 
ostendatur, eiusmodi votum baptismi seu baptismum flaminis 
sufficere. lam saeculo 3 auctor anonymus libri de rebaptismate 
(n. 5; M. P. L. 3, 1189) citat Act 10, 44—48, ubi legimus, familiam 
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Corneli iam ante baptismum Spiritum S. recepisse, et pergit: 
. atque hoc non erit dubium, in Spiritu S. homines posse sine aqua 
baptizari, sicut animadvertis baptizatos hos, priusquam aqua 
baptizarentur . . . quandoquidem . . . sine lavacro, quod postea 
adepti sunt, gratiam repromissionis acceperint. — $$. Augustin. 
(de bapt. &, 22, 29; M. 43, 173): , invenio, non tantum passionem pro 
Christo id, quod ex baptismo deerat, posse supplere, sed etiam 
fidem conversionemque cordis, si forte ad celebrandum mysterium 
in angustiis temporum succurri non potest." — S. Ambrosius con- 
solatur cognatos Valentiniani II. catechumeni subito mortui eo, 
quod ille habuerit baptismi votum et proximo tempore baptizari 
velle significaverit (de obitu Val. c. 51—56; M. 16, 1435). Ibidem 
legimus, pro catechumenis defunctis sacrificium esse oblatum. Idem 
videmus ex l. 3, decret. 43, c. 2, ubi Innocentius III. scribit de 
presbytero, qui baptizatus est habitus, sed reapse non baptizatus 
Obierat: ,quia in sanctae matris ecclesiae fide et Christi nominis 
confessione perseveraverit, ab originali peecato solutum et caelestis 
patriae gaudium esse adeptum, asserimus incunctanter." Simul 
lubet, pro eo ex more christiano preces et hostias offerri. 


2. Supplet tantum «mperfecte. — Etsi votum baptismi supplet 308 


sacramentum iustificando et sanctificando, non tamen habet ple- 
num effectum, quem sacramentum habet. Dogma est, sacramen- 
tum tollere totum reatum poenae temporalis, sed dubium est, an 
idem fiat solo voto. Certe characterem non imprimit, quare non dat 
dispositionem passivam ad alia sacramenta recipienda. Ideo, si 
fieri potest, baptismus postea recipiendus est idque non sine fructu, 
immo cum. multo fructu, sicut ait Scotus: , Quantumcumque aliter 
sit iustificatus . . . per susceptionem baptismi potest magnam gra- 
tiam aequirere, quia quantumcumque perfecto de lege communi 
accedenti ad baptismum, augetur gratia.) Cornelius etsi 
Spiritum S. visibiliter acceperat, tamen baptizatus est, ,ne quid eis 
deesse videretur ad integritatem ministerii et fidei^, ut legimus in 
libro de rebaptismate 1. c. 


Nota. Sub lite est, utrum sufficiat votum implicitum, id est contritio per- 309 


fecta sola, etsi homo nihil sciat de Christo eiusque baptismo, an oporteat esse votum 
explicitum. Haec controversia attingit aliam, an ad iustiticationem fides implicita 
sufficiat. Id negant aliqui quia apostolus dicit: fides ex auditu." Plura de hoc in 
Dogmatiea Generali in paragrapho de necessitate fidei. 


V. Baptismus sanguinis supplet largiter 
baptismum fluminis. 


Baptismus sanguinis vel martyrium sive ob amorem Christi 
voluntarie passum sive ex odio Christi amentibus affectum homi- 
nem iustificat et omnem reatum culpae et poenae prorsus tollit. 


Id liquet: 
1) Ox. L. 4, dist. 4, q. 6, n. 2 (tom. 16, 452 b); cir. n. 4, ad 3, 454 b. 
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1. ez Seriptura. Mt 10, 32: ,qui confitebitur me coram hománi- 
bus, confitebor et ego eum coram Paíre meo, qui in caelis est." Atqui 
martyrium est confessio Christi pulcherrima et omnimoda. —- 

Dis Mt 16, 25: ,qui perdiderit animam suam propler me, inveniet eam." 
Uu Certe martyr proprie dictus vitam suam propter Christum perdit. — 
: Io 15, 13: ,matorem hac dilectionem memo habet, ut animam suam 
Eni. ponat qwis pro amicis suis." Quod caritas perfecta iustificat, eo 
bs fortius gradus summus eiusdem seu martyrium. 


y 2. ez Traditione. | Constit. Apostol. 5, 6: ,,qui martyrio dignus 
: est habitus, laetitia in Domino efferatur, quod tantam coronam 
nactus fuerit . . . quamvis catechumenus sit, sine tristitia excedat: 
passio enim pro Christo perlata erit ei sincerior baptismus." T'r- 
iullian. (de bapt. 16): ,est nobis etiam secundum lavacrum, unum 
et ipsum, sanguinis scilicet, de quo dominus: habeo, inquit, baptismo 
ES tingi .. . hic est baptismus, qui lavacrum et non acceptum repraesen- 
* tat et perditum reddit." — Iam 6. Augustinus (serm. 159. c. 1; M. 
FE 38, 868): ,Iniuria est, pro martyre orare, cuius nos debemus ora- 
UA tionibus commendari."^ — Iam Irenaeus (3, 16, 4) ait, pueros DBethle- 
hemiticos esse martyres et regni caelestis participes; festum eorum 
js est antiquissimum. ) 


p. 3. eg maiore imitatione passionis Christi. S. Bomavent. (4, 
d. 4, p. 2, a. 1, q. 2, ad 2): ,, Ratio autem, quare efficaciam habet 
maiorem, est, quoniam in baptismo sanguinis amplior et plenior 
est imitatio et professio passionis Christi quam in baptismo aquae. .. . 
In baptismo aquae mors significatur, hic autem suscipitur. — 
Ex rationibus his theologi communiter censent, martyrium effec- 


tum suum producere ex opere operato. 


VI. Sortes aeternae infantium sine baptis- 
moíluminis vel sanguinis morientium. 


De hac re multae opiniones prolatae sunt, quae in tres redigi 
possunt. 


311 1. Primi censent, infantes adhue viventes per media eatraordi- 
naria posse fieri participes regni caelestis. a) Klee et alii putant, 
pueros in articulo mortis immediate a Deo illuminari de necessitate 
baptismi et ita posse elicere actum voti baptismi et sic salvos fieri. — 
b) Cardinalis Caietanus et alii theologi medii aevi censent, pueros 

SALUD posse salvari per preces et vota parentum pro eis Deo oblata, quasi 

"x per votum baptismi. Hae opiniones non contrariae sunt confessioni 

d Concilii Lugdun. II: ,credimus . . . illorum autem animas, qui in 
mortali peccato vel cum solo originali decedunt, mox in infernum 
descendere, poenis tamen disparibus puniendas.^ Nam omnes, etiam 

Caietanus, censent, hoc modo extraordinario dictos parvulos adhuc 

vivos iustificari, et eo ipso moriuntur in gratia Dei, non in statu 

pd peccati originalis. Caietani sententia in Concil. Trident. primo a 

permultis ut haeretica damnanda iudicata est, sed postmodum 
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Sillentio praetermissa est.!) — c) Schell censet (Kathol. Dogmatik 
. 1011/2 1893, p. 479), parvulos cum Christo coniungi per suas passiones 
et mortem praematuram. At obstat Conc. Trident. 6, cap. 4 dicens, 
translationem ab eo statu, in quo homo nascitur filius primi Adae, 
in statum gratiae post evangelium promulgatum ,sine lavacro 
regenerationis aut eius voto^ fieri non posse. Possibile quidem est, 
tales parvulos salvari per martyrium seu baptismo sanguinis. Sed 
vix concedendum sit, mortem praematuram et passiones ordinarias 
horum parvulorum supplere baptismum sanguinis. 


2. Secundi, praesertim Gregor. Ariminensis, dictus ,tortor in- 312 
fantium", citantes S. Augustin. dicunt, pueros ad ignem et poenam 
inferni positivam damnari, etsi ad poenam mitissimam. Haec 
theoria videtur esse nimis dura, cum infantes non actualiter pecca- 
verint. Ait etiam Innocentius III. (Denz. 410): ,poena originalis 
peccati est carentia visionis Dei, actualis vero poena peocati est 
gehennae perpetuae cruciatus." 

3. Plurimi tenent, pueros quidem privari visione Dei beatifica, 318 
ergo puniri poena dammn?, sed non poena sensus. Ponunt pueros in 
statum vel locum medium inter caelum et infernum proprie dictum, 
qui dicitur a Scholasticis limbus puerorum. Pius VI. anno 1786 
damnat thes. n. 26. Synodi Pistoriens., doctrinam de limbo puero- 
rum seu de illo loco, ,;in quo animae decedentium cum sola originali 
culpa poena damni citra poenam ignis puniantur", fabulam Pela- 
gianam esse, quasi hie locus medius inter regnum Dei et damna- 
tionem sit expers culpae et poenae, sicut Pelagiani fabulabantur. — 
Theologi eiusmodi iterum in diversas partes abeunt: a) Alii ut. Bel- 
larminus, Petavius censent, pueros esse valde miseros, quia exclu- 
sionem a regno caelesti plurimum doleant. Bellarminus dicit, mi- 
sericordiam nostram illos adiuvare non posse, sed nobis valde 
nocere, si contra Scripturam, Patres et ecclesiam quid temerarie 
defendamus (cfr. de amiss. grat. et statu pec. lib. 6. capp. 1 ss). 
b) Alii inter quos S. Bonaventura (2, d. 33, a. 3, q. 1 et 2) censent, 
pueros neque tristitia neque laetitia affici. — c) Alii cum S. Thoma 
putant, eos frui magna vel permagna beatitudine naturali ex cog- 
nitione et amore Dei naturali. S. Thomas ait (in 2, d. 33, q. 2, 
a. 2): ,nihil omnino dolebunt de carentia visionis divinae, immo 
magis gaudebunt de hoo, quod participabunt multum de divina 
bonitate et perfectionibus naturalibus." Similiter Scotus (2, d. 33, 
n. 2—4; tom. 13, 328 ss). 

4. Cui sententiae mitissimae libentissime assentior. Non 314 
approbandae esse videntur opiniones arbitrantes, pueros adhue inter 
vivos constitutos aliquo medio extraordinario posse salvari; nam 
hae tum contra decisiones ecclesiasticas, loquentes de necessitate 
baptismi vel eius voti, esse videntur, tum non satis probari possunt. 


!) Cfr. Zeitschr. f. kath. Theol. 1915, 452 ss. 
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Altera ex parte non placet, sexcentos parvulos, qui personaliter 
nullum peccatum commisere et sine ulla culpa personali baptismo 
vel eius voto iustificari non potuere in aeternum visione 
beatifica Dei orbari. Forsitan possibile sit, eos salvos fieri, 
sihominesiusti viatores proeis meritaetpre- 
tiosum sanguinem lesu Christi Deo offerunt. 
Haec theoria similis quidem est opinioni cardinalis Caietani, sed altera 
ex parte ab ea essentialiter differt. Nam Caietanus loquitur de 
iustificatione parvulorum adhuc viventium, nos audemus loqui de 
iustificatione mortuorum in limbo puerorum commorantium. GCon- 
sentiunt autem duae theoriae in eo, quod alii homines pro parvulis 
intercedunt, pro eis preces vel merita Christi Deo offerunt petentes, 
ut ad eos applicentur. 

a) In favorem sententiae nostrae afferri possunt hae 
rationes: 

315 a) Me 10,14: ,Siniteparvulosveniread me, et ne pro- 
hibueritis eos; talium enim est regnum Dei." Absque dubio divinus 
Salvator ardet magno desiderio salvandi etiam eos pueros, quatenus a 
parte eorum nihil obstat. Sed certe nihil personale obstat, nulla culpa 
personalis. Et si pro eis Deo offerimus merita Iesu Christi, facimus, 
quantum possumus, ut hi parvuli ad Salvatorem divinum veniant. 

p) Misericordia Dei infima, ei. onfimitum | pretium. meritorum 
et sanguinis lesu Christi. Opus lesu Christi et misericordia Dei 
ineffabiliter magis illustrarentur, si Deus ex his rationibus etiam 
dictis animabus gratiam daret. 

y) Honor maior Dei. Certe hae animae etiam in limbo puero- 

rum suo modo naturali Deum glorificant; sed infinita plus hoc 
valerent, si ad gloriam caelestem assumptae Deum immediate vi- 
derent, et eo ipso eius maiestatem immense altius cognoscerent, 
admirarentur et laudarent. 
à) Numerus horwm parvulorum immensus est, ex utroque te- 
stamento; sexcenties sexceni eorum mortui sunt, oriundi a paganis, 
1udaeis, christianis, haereticis, schismaticis, apostatis; forsitan nu- 
merus eorum superet numerum Beatorum. Quantas gratias in aeter- 
num Deo agerent, si salvarentur! 

€) S. Thomas scribit (De veritate q. 14, a. 11, ad 1) de homi- 
nibus, qui in silvis vel inter lupos nutriuntur sine ulla cognitione 
revelationis positiva: ,Si aliquis taliter nutritus ductum naturalis 
rationis sequeretur in appetitu boni et fuga mali, certissime est 
tenendum, quod ei Deus vel per internam inspirationem revelaret 
ea, quae sunt ad credendum necessaria, vel aliquem fidei praedicato- 
rem ad eum dirigeret, sicut misit Petrum ad Cornelium.* S. Thomas 
ergo remediwm. exiraordinarum admittit idque ,certissime tenen- 
dum" pro hominibus, qui omnes plus minusve personaliter pecca- 
vere: quare non liceat admittere aliud remedium extraordinarium 
pro animabus, quae nunquam personaliter Deum offenderint? 
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C) Ianuae caeli tam late aperiendae sunt quam dogma catholicum 
permittit. At ex parte doctrinae ecclesiae nostrae sententiae nihil 
obstare videtur, sieut videbimus. Parvuli dieti olim ab aliquibus ad 
poenam infernalem positivam, id est poenam sensus, damnati sunt, 
quia putabant, hoc postulari a fide catholica. Sed alii, inter quos 
S. Thomas, opinati sunt, hanc fidem nullatenus prohibere, quo- 
minus talibus parvulis permagna beatitudo naturalis attribuatur. 
Forsitan per principia catholica etiam licet adscribere eis etiam 
beatitudinem caelestem, si alii iusti pro eis dicto modo interpellant. 
Ecclesia Romana contra rigorismum nimium Montanistarum, No- 
vatianorum, Donatistarum aliorumque, inter quos viri sancti velut 
S. Cyprianus erant, defendit doctrinam, baptismum a quocumque, 
etiam ab haereticis et mulieribus collatum, esse validum, et sic sex- 
centis portas caeli patefecit. Pariter contra Reformatores, Baium, 
lansenistas tenendo, Christum pro omnibus passum esse, omnibus 
praesto esse gratias sufficientes ad salutem operandam; idem fecit 
contra rigoristas approbando cultum SS. Cordis Iesu et frequentem, 
immo quotidianum usum s. synaxeos. Hoc modo immenso numero 
hominum aperuit ianuas caeli vel cooperata est, ut saltem ad maio- 
rem gradum gloriae caelestis pervenirent. Forsitan etiam parvulis 
in limbo detentis aperiat caelum, a quo theologi usque. adhuc eos 
passim excludunt. 

b)Obiectiones. 

a) Hi parvuli nom $am sunt in statu viae,sed in statu termini; 916 
in hoe statu autem arbor iacet et manet, quo cecidit (Ecl 11, 3). — 
Resp. Certe arbor humi strata ex sese locum mutare non valet, sed 
ab alio in alium locum transferri potest. Similiter etiam in limbo 
puerorum commorantes se ipsos liberare non possunt, sed Deo vo- 
lente et eis gratiam dante in caelum evehi possunt. Ipsi utique 
in statu viae non iam sunt, sed.n os in hac via adhuc sumus, et 
viatores ad salutem mortuorum cooperari possunt; hoc docet ecclesia 
quoad animas in purgatorio. Quoad $ustificationem parvulorum in 
statu naturae S. Thomas (III. q. 70, art. 4 ad 2) scribit: ,,Pro- 
babile est, quod parentes fideles pro parvulis natis, e£ maxime in 
periculo existentibus aliquas preces Deo funderent vel aliquam 
benedictionem eis adhiberent (quod erat quoddam signaculum fidei), 
sicut adulti pro seipsis preces et sacrificia offerebant", et eo iustifi- 
cationis gratiam adepti sunt, secundum contextum. Forsitan s i- 
militer viatores in gratia constituti salutem parvulorum in limbo 
puerorum degentium procurare possint. 

f) ,Ex inferno nulla redemptio." — Resp.: Sine dubio nulla 
redemptio est damnatis in proprio inferno, id est ex loco, ubi pec- 
catores, qui peccata personalia commisere, detinentur. Doctrina 
ecclesiae ad hos solos spectare videtur; inter quos parvuli numerandi 
esse non videntur. Absque dubio patiuntur poenam damni, et eate- 
nus in inferno sunt. Sed hane poenam duraturam esse 1n aeternum, 
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nullamque esse spem salutis, ecclesia nullibi docere videtur. . Verba 
Symboli Athanasiani: , Et qui bona egerunt, ibunt in vitam aeter- 
lo nam; qui vero mala, in ignem aeternum", potius in favorem hypo- 
: thesis nostrae quam contra eam intelligi possint. Nam hi parvuli . 
en certe non egerunt mala in persona propria. Sicut in vitam aeternam 
ibunt parvuli baptizati, qui non personaliter bona egerunt, sic 
i benigne interpretandum sit, eos qui mala personaliter non egerunt, 
UP non in infernum ire, ut ibiin aeternum puniantur, praesertim cum 
s nunc omnes consentiant, eos non igni oruciari ut maledictos (Mt 25, 41). 

y) Seeundum doctrinam Seripturae, Patrum et ecolesiae bap- 
tismus saltem in volo necessarius est ad salutem. — Resp.: Sine dubio 
secundum Io 3, 5 in regaum caelorum non potest introire, qui non 
renatus est ex aqua et Spiritu S. Sed his verbis obstantibus ecclesia 
etiam tales salvos fieri posse credit, qui non literaliter ex aqua 
renati sunt, sed receperunt baptisnum dumtaxat flaminis vel 
sanguinis. Certe parvuli votum baptismi habere non possunt, sed 
et Innocentes ab Herode occisi hoc votum habere non potuerunt, 
verumtamen ecolesia eos ut sanctos colit. Votum baptismi loco 
parvulorum eliciunt explicite vel saltem implicite, illi qui pro eis 
merita divini Redemptoris offerunt. Et forsitan Deus eorum vo- 
tum pro parvulis accipit, sicut suffragia et indulgentias pro fidelibus 
defunctis ab aliis oblatas pro eis accipit. 


0) Hypothesis nova mecessitati et valori baptismi nimium 
derogat. — Resp. Minime. Secundum hypothesim parvuli non per 
sese, sed nonnisi per oblationem operis Christi a parte fidelium vi- 
ventium gratia sanetificante ornatorum salvi fiunt. Sed quicumque 
necessitatem baptismi vel eius voti negat iuxta sensum, quem eo- 
clesia tenet, vel in quantum facere debet, non cooperatur, ut par- 
vuli sacramento baptismi abluantur, per se peccat graviter; eo ipso 
non iam in statu gratiae est, et ideo non efficaciter; merita Christi 
pro talibus parvulis Deo offerre potest; nam non est iustus, sed 
peocator, et peccatores Deus non exaudit. 


c) Haec hypothesis prorsus nova est. — Resp. Noa prorsus nova 

est, sed dumtaxat explicatio et applicatio veritatum antiquarum 
nova. Hoc autem etiam quoad alias veritates et pios usus inveni- 
CAM mus. De cetero thesim novam ecclesiae iudicio relinquimus et 
D" submittimus nos eius decisioni. 
5-917 Si ab ecclesia approbaretur, permultum conferret ad gloriam 
1 Dei promovendam, eius misericordiam et bonitatem extollendam, 
j pretium Operis redemptionis exaltandum, caritatem chris:ianam et 
pietatem excitandam, ad animos multorum parentum de morte 
parvulorum non paucorum consolandos, quin ulli dogmati quidquam 
derogaretur. 

Ofr. Petavius, De D»o D»iquo propriet, l. 9, c. 11. — Mastrius, q. 7. — 


E - . Frassen, a. 2, q. 2. — Tournely, q. 2, a. 2. — Hurler, n. 814 ss. — Oswald, c. 1. — 
! Gihr, 8 36 s. — Pohle, 135 ss. 
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B. Confirmatio. 


$ 1. De notione et sacrameníalitate. 
I]. Nomina et definitio. 


Sacramentum secundum habet apud Patres et in usu loquendi 318 


ecclesiastico varias denominationes, quae magna ex parte in ipsa 
Seriptura insinuantur. Quoad eztermum signum dicitur unctio, 
chrismatio, chrisma, ,,qui wnzit nos Deus* (2 Cor 1, 21), vel manuum 
impositio, ,,/une (mponebant manus super 1llos* (Act 8, 17). Quoad 
effectwm dieitur ,Spiritus Sanctus" ,et accipiebant Spiritum. .*, 


ibid; vel ,confirmatio", ,quí autem confirmat nos* (2 Cor 1, 21), 


vel perfectio, consummatio iuxta Col 1, 28, ut exhibeamus omnem 
hominem perfectum 9n Christo Iesu", vel signum, sigillum, obsignatio, 
ogoayíc iuxta 2 Cor 1, 22: ,,qui et signavit nos." — Graeci habent 


vocem j4ooov. — Multa nomina sunt baptismo et confirmationi 
communia, quia ambo habent internam similitudinem et olim 
simul eonferri solebant. — Definitio manat ex his nominibus. Quia 


controvertitur, quae sit materia necessaria huius sacramenti, solent 
theologi signum externum in definitione praetermittere et confir- 
mationem definire: ,saeramentum movae legis, quo baptizatis cum 
augmento gratiae robur Spiritus Sancti datur tum ad. [irmiter cre- 
dendum iwm ad fidem stremue profitendam." 


Il. Sacramentalitas confirmationis. 

Haec fuit in praxi vel theoria plus minusve negata a Nova- 
tianis, partim a Catharis, Waldensibus, Waclefit?s et Husitis, expresse 
a Novatoribus 16 saeculi, contra quos Cone. Trident. (7. de conf. 
ean. 1): S. q. d., confirmationem baptizatorum otiosam caeremo- 
niam esse et non potius verum et proprium sacramentum, aut olim 
nihil aliud fuisse quam catechesin quandam, qua adolescentiae 
proximi fidei suae rationem coram ecclesia exponebant, a. s." — 
Hoc dogina patet: 

1. ex Seript. Haec non tam expresse quam quoad baptismum, 
sed tamen. satis clare docet, confirmationem esse sacramentum a 
Christo institutum. a) Christus promisit apostolis, se esse missurum 
Spiritum S. (Io 14, 26; 15, 26) eumque ut ,,virtus ez alto" ; effusionem 
eius dixit baptismum spiritualem (Act 1, 5). Eundem non modo 
apostoli, sed omnes fideles recipient (Io 7, 38): ,qu? credit én me, 
sicut. dicit. Scriptura (Is 44, 3; Zach 14, 8), flumina de ventre evus 
fluent. aquae vivae; hoc autem dizit de Spiritu, quem accepturi erant 
credentes in ewm." — b) Apostoli receperunt die Pentecostes Spi- 
ritum S. et postea etiam aliis eum communicaverunt per manus 
impositionem. Legimus enim (Act 8, 14—17): apostoli audientes, 
Samaritanos a Philippo diacono esse baptizatos, ,,miserunt ad eos 
Pelrum et Ioannem. | Qui cum venissent, oraverunt pro «psis, ut acci- 
perent. Spiritum S., nondum enim in quemquam illorum venerat, sed 
baptizati tantum erant. . . .: Tunc imponebant manus super illos et 

Minges, Comp. theol. dogm. II. 10 
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accipiebant Spiritum S." Ybid. 19, 5—6. Paulus discipulos Ioannis 
inventos baptizavit ,et cum mposuisset illis manus Paulus, venit 
Spiritus S. super eos ei loquebantur linguis et. prophetabant." Ex 
dictis elucescit: a) Temporibus apostolorum fuit ritus sacer, cuius 
nomen erat impositio manus et effectus communicatio Spiritus S. — 
f) Hic ritus fuit non idem ac baptismus; fuit enim collatus tantum" 
baptizatis; baptismum dare potuit diaconus, sed hanc impositionem 
manus apostoli ipsi contulerunt. Etiam Hbr 6, 2 distinguitur inter 
baptisma et impositionem manuum ; enumerantur enim ut doctrinae 
gravissimae doctrina baptismatis et doctrina impositionis manuum. — 
y) Hie ritus omnibus baptizatis adhibitus est. — ó) In essentialibus 
concordat idem cum nostro sacramento confirmationis. — :) In- 
stitutio per Christum facta expresse quidem non refertur, sed sat 
innuitur per promissionem Spiritus Sancti a Christo, et eo quod apo- 
stoli longe aberant ab incepto, proprio motu sacramentum instituere. 


Obiectio. In locis cit. (scil. Act 8, 14—17; 19, 5—0) 
effectus fuit visibilis, scil. donum linguarum ete.; atqui haec est 
gratia gratis data, non gratum faciens; ergo saltem dubium est, 
an impositio manus fuerit sacramentum. — Hesp.: Ex locis citatis 
liquet, apostolos cunctis baptizatis manus imposuisse. Idem patét 
ex Hbr 6, 2, ubi doctrina de manuum impositione pariter ac doctrina 
de baptismo, resurrectione et iudicio numeratur inter elementa 
doctrinae christianae, quae unusquisque scire debet. Omnes ergo 
manus impositionem acceperunt, at non omnes charismatum par- 
ticipes sunt facti, id quod manat ex 1 Cor 12, 28: ,,mumquid omnes 
prophetae . . . numquid omnes linguis loquuntur?" Ex quo sequitur, 
haec charismata tantum fuisse effectum extraordinarium, non or- 
dinarium manus impositionis. Id apostolus innuere videtur (l. c. 
v. 91) addens: ,,aemulamini charismata meliora", et, deinde cap. 13 
extollens magnum pretium caritatis, ilius caritatis, quae iuxta 
Rom 5,5 ,diffusa est ín cordibus mosiris per Spiritum S., qui datus 


.€8t nobis." — Haec manus impositio non solum data est in primaeva 


ecclesia, quamdiu viguerunt charismata, sed etiam postea, cum 
haec iam pridem cessassent. Hoc probatur 


2. ez Traditione. Iam mature manus impositio et chrismatio 
dieitur sacramentum idque proprium et a baptismo distinctum, etsi 
cum hoc simul conferri solebat ideoque cum eo confundenda erat. 
S. Domnatiamus martyr (c. 200) oravit ante mortem pro Rogatiano 
fratre suo catechumeno: ,Domine lesu Christe . . . sit famulo 
tuo Rogatiano pura fides donum baptismatis . . . sanguinis effusio 
fiat ei chrismatis sacramentum.'"!) —  Teriullian. (de bapt. 7): 
,egressi de baptismo perungimur benedicta unctione"; cap. 8; 
M. 1, 1206: ,dehinc manus imponitur per benedictionem advocans 


'et invitans Spiritum S." — Cornelius papa (M. 3, 748; ep. ad Fabium 


7) Ruinart, act. Mart. Veronae 1731, p. 948, n. b. 
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n. 4) dicit de Novatiano antipapa: is baptismum clinicorum recepit, 
»sed neque postquam liberatus est a morbo, reliqua percepit, quae 
secundum regulam ecclesiae percipienda sunt, neque ab episcopo 
consignatus est. Hoc autem signaculo minime percepto, quomodo 
Spiritum S. potuit accipere?" — S. Cyprian. (ep. 72 ad Stephan. 
n. 1; M. 3, 1046) loquitur de baptismo et manus impositione et per- 
git: , tunc enim demum plene sanotificari . . . possunt, si sacramento 
utroque nascantur" (cfr. ep. 73. ad Iubaian. n. 9; M. 3, 1115). — 
S. Augustin. (contr. ep. Petilian. l. 2, c. 104; M. 43, 342): ,sacra- 
mentum chrismatis . . . quod quidem 1n genere visibilium signaculo- 
rum sacrosanctum est sicut ipse baptismus." — Idem docent Con- 
cia, e. c. Illiberit. anno. 300 (can. 38 et 77); Laodiceens. in sae- 
culo 4 (can. 48; ofr. Hefele, I. 142, 159, 745). — Etiam Graec? et 
Orientales habent sacramentum confirmationis (cfr. Denzinger rit. 
or. 1, 49 ss). Conc. Constantinopol. 1672 ait: ,secundum (sacra- 
mentum) est sanctum chrisma, in quo spirituali robore donamur, 
quo libere ac firmiter possimus ore promere, quod corde credimus" 
(Hard. 11, 275, efr. 247; Schelstrate p. 509 ss). 


Multos alios locos ex temporibus antiquissimis et ex utraque 
ecclesia, orientali et occidentali, ex decisionibus, liturgia et canonibus 
ecclesiae sicut ex scriptis virorum doctorum videas apud F'. los. 
Doelger: ,,Das Sakrament der Firmung, historisch-dogmatisch dar- 
gestellt." Wien 1906. Qui dat etiam indicem bibliographiae ad- 
hibitae copiosum (p. XIII — XVIII). Ex quibus luculenter apparet, 
jam ecclesiam primitivam stricte inter sacramenta baptismi et con- 
firmationis distinxisse. Quare Péus X., 1907 (Lament. 44) merito 
damnavit thesim a Loisy aliisque modernistis prolatam: ,, Nihil pro- 
bat, ritum sacramenti confirmationis usurpatum fuisse ab apostolis; 
formalis autem distinctio duorum sacramentorum, baptismi scil. 
et confirmatis, haud spectat ad historiam christianismi primitivi." — 
G. Bickell inquisitionem specialem instituit de sacramento con- 
firmationis apud Nestorianos (Z. f. k. Th. 1877, 85 ss) et concludit 
(p. 117), Nestorianismum non esse testem contra hoc sacramentum, 
econtrario testimonium luculentum pro eo perhibere. Hoc testi- 
monium maioris pretii esse, quia Nestorianismus sit secta anti- 
quissima inter omnes adhuc existentes et doctrinam ritumque suum 
iam ex initio saeculi 5. essentialiter non mutatum traduxerit. 
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quorum Conciliorum diíficultates oriantur, quia saeculis antiquis variae manus 
impositiones et unciiones in usu fuerunt, quae nonnisi saeramentalia, non sacra- 
menta, erant, e. c. impositio manus facta est peccatoribus admittendis ad poeniten- 
tiam ecclesiasticam; unctiones erant catechumenorum.  Distinguendum est ergo 
praesertim inter mamus impositionem confirmaloriam quoad sacramentum con- 
firmationis, manus impositionem ordinatoriam in administrando sacramento ordinis, 
et reconciliatoriam circa poenitentiam ecclesiasticam imprimis quoad haereticos et 
$chismaticos ad ecclesiam redeuntes; haec ultima tantum est sacramentale, non 
sacramentum; cír. Binierim, D. vorzügl. Denkwürdigkeiten d. Christ. Kathol, 
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Kirche, 5, 2, p. 299 ss, 453 ss. — De confirmatione in genere etr. Vitasse in Migne, 
theologiae cursus completus," t. 21, 546 ss. — Bellarm?n, de sacr. confirmationis, 
capp. l—14. — Heimbucher, Die hl. Firmung, 1889, p. 1 ss. — JDoelger, 180 ss. — 
Gihr, 8 40 s. — Pohle, 157 ss. — Montefortino, q. (2, a. 1. — Frassen, De sacr. 
confirm., a. 1, q. 1. — I. Umberg, Die Schriftlehre v. Sakram. d. Firmung. 1920. 


$ 2. De signo externo confirmationis. 


323 De hac re est magna discrepantia opinionum, quia et Serip- 
tura et Patres, ut patet ex $ 1, utuntur variis verbis, loquun- 
iur tum de chrismatione tum de manus impositione tum de utra- 
que. Etiam ecclesia nil definivit de essentiali signo; tantummodo 
contra blasphemias obsceoenas de s. chrismate a parte Nova- 
torum definit Conc. Trid. (7. de conf. can. 2): ,,S. q. d., iniuriosos 
esse Spiritui S. eos, qui sacro confirmationis chrismati virtutem ali- 
quam tribuunt, a. s." Non discernit hic canon, utrum s. chrisma 
sit de essentia sacramenti, an sit solum quoddam sacramentale. — 
Controversia non afficit praxim ecclesiae, quia ritus ecclesiae iam 
pridem est fixus, et quia omnia momenta controvertistica in se 
coniuncta habet, et quia semper diligentissime observatur, cum 
confirmatio nonnisi solemniter administretur. — Codez (uris canon. 
€. 780 statuens: ,Sacramentum confirmationis conferri debet per 
manus impositionem cum unctione chrismatis in fronte et per 
verba in pontificalibus libris ab ecclesia probatis praescripta" con- 
troversiae non obstat. 

 » L Quoad materiam sunt praecipue hae opi- 
niones. : 

394 1. Secundum Gregorium de Valentia, Estiwm etc. est sola 
chrismatio materia proxima; impositio manus, de qua fontes reve- 
lationis loquuntur, nihil aliud dicit, nisi quod oratio facta sit sub 
impositione manus; manus impositio est ergo nonnisi usus in orando. 
— Secundum $. Thomam (3, q. 72, a. 2) apostoli Spiritum S. dederunt 
sola manus impositione, quamdiu Spiritus S. super fideles descendit 
sub signis visibilibus; postea substituerunt materiam sensibilem scil. 
chrismationem: ,Et ideo non erat necessaria sensibilis materia 
sacramentalis, ubi sensibilia signa miraculose exhibebantur divi- 
nitus.  Utebantur tamen apostoli communiter chrismate in exhi- 
bitione sacramenti, quando huiusmodi visibilia signa non exhibeban- 
tur." Similiter S. Bonaventura (A, d. 7, a. 1, q. 1) censet, apostolos 
primo nulla forma vel verbis in administranda confirmatione usos 
esse, sed demum posterius ordinasse. Etiam ,orthodoxa confessio* 
Graecorum dicit, apostolos Spiritum S. dedisse primo manus im- 
positione, deinde chrismatione (Schelstrate, 510). — Haec opinio 
non satisfacit impositioni manus biblicae, praeterea mutatio eius- 
modi signi externi vix admittenda sit nec probari possit. 

2. Sirmond etc. censent: Materia essentialis sola est illa manus 
impositio, vel manuum extensio, quam episcopus initio sacri ritus 
super omnes confirmandos facit, — Sed contradicere videntur ipsa 
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nomina antiqua: chrismatio, unctio, myrron etc.; item manuum 
extensio universalis non videtur esse manus impositio vera; non fuit 
semper, vel ubique in usu, non praecipitur supplenda, si omissa fuit. 


3. Ali dicunt: Essentialis est et manus impositio (extensio) 
super omnes confirmandos et chrismatio subsequens, sive unaquae- 
que seorsum sumatur, sive ambae simul considerentur ut unum 
totum morale. — Sed minus probabile est, sufficere aut solam 
chrismationem aut solam manus impositionem ; nam consuetudo et 
usus ecclesiae non novit eiusmodi administrationem pro libitu fa- 
ciendam. tem multis non placet opinio, manuum extensionem 
simul cum posteriore unctione esse materiam; nam manus extensio 
generalis non videtur esse perfecta manus impositio; praeterea 
Graeci hodierni talem manus extensionem universalem habere 
non videntur. 

4. Sententia commwnior tenet, impositionem manus cum 
chrismatione coniunctam esse essentialem. Manus impositio est 
autem illa, quae fit ab episcopo, dum frontem ungit; non illa ma- 
nuum extensio super omnes confirmandos, quam episcopus facit 
initio ritus inter orationem: ,omnipotens^ etc., sicut aliis placet. 


Materia remota potest ergo designari chrisma, quod constat 
ex oleo olivarum et balsamo. — Controvertitur etiam, an admixtio 
balsami cum oleo sit de essentia, et an tota mixtura quoad valorem 
necessario modo debeat esse benedicta, et utrum haec benedictio 
facienda sit ab episcopo, an sufficiat benedictio sacerdotis. Certum 
est, iam Patres mentionem facere de benedicta unctione. 9. Ba- 
silous (Lib. de Spir. S. c. 27, n. 66; P. G. 32, 188) dicit, benedictionem 
olei usum antiquum traditum esse; immo iam 8$. Cyprianus sancti- 
fieationem olei usitatam novit (ep. 70, 2; P. L. 3, 1041). Cfr. 
Doelger 101 ss. — Certum est, apud Graecos et orientales chrisma, 
quod constat ex oleo et aliis multis elementis odoriferis, a patriar- 
cha vel saltem ab episcopo, non a sacerdote, benedici. Hoc chrisma 
(myrron) aestimatur ut res sacrosancta, cul inesse dicitur virtus divina 
specialiter similiter atque eucharistiae (cfr. Goar l. c. 628 ss — 
Denzinger, rit. or. 1, 51 ss). — In occidente Hugueeio eximius 
decretista aliique canonistae et theologi docent, chrisma etiam a 
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sacerdote, delegatione papali gaudente, praeparari et sanctificari - 


posse.!)) Revera Eugenius IV. a. 1444 dedit sacerdotibus Franciscanis 
Vicariae Bosnae potestatem chrisma conficiendi et benedicendi?) 
— Commixtio balsami non videtur esse de essentia. — Tota contro- 
versia non attingit praxim ecclesiae. 


1) Ofr. Fr. Gillmann, Zur Lehre der Scholastik vom Spender der Firmung 
u. des Weihesakramentes. Paderborn 1920, p. 2, 6 s. ; 

?) Cfr. Wadding, Annales Minorum ed 2. XL.,209. De hoc decreto, praesertim 
an sit authenticum, theologi multum discussere, sed non est, quare de genuinitate 
serio dubitemus. Cfr. I. E. Danner S. J., qui tenet authenticitatem, in: Theol. prak- 
tische Quartalschrift. Linz, 1904, 805 ss. 
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II. Forma sacramenti est illa oratio, sub qua fit 
manus impositio vel chrismatio. Aut est oratio: ,omnipotens 
sempiterne Deus" etc., quam episcopus initio confirmationis recitat; 
aut probabilissime, id quod etiam nos tenemus, sunt verba, sub 
quibus episcopus frontem ungit, nempe: ,signo te signo orucis et 
confirmo te chrismate salutis in nomine Patris et F. et Sp. S." Sed 
4, etiam in ecclesia occidentali olim aliae formulae in usu erant; Alex. 
uj Hal. (IV. q. 9, m. 2, a. 2, $8 3) adhuc loqui potest: ,,secundum diversas 
consuetudines diversarum ecclesiarum variatur forma verborum"; 
b approbat formam Romanam, sed addit: ,,nihilominus aliae sufficiant 
[i et sunt sustinendae". — Apud Graecos sonat forma: ,signaculum 
| doni Spiritus Sancti (opoaylic Ócpsüc nveóparoc áyíov)" (cfr. Goar 356), 
dum ungitur confirmandus in íronte, oculis, naribus, auribus, 
i pedibus. — Orientales habent alias formas (cfr. Denz. l. c. 1, 60, 
191 ss; Doelger 53 ss, 188 ss). — Quia omnes hae confirmationes 

ab ecclesia Romana ut ratae agnoscuntur, dicendum sit, Christum 

vix certum et fixum signum externum ordinasse, sed tantum in 
M genere instituisse, ut per signum visibile Spiritus Sanctus com- 
| municaretur. 


Cfr. Bellarm?n, l. c. capp. 8—10. — Viíasse, l. c. p. 1, q. 2—3. — Mastrius, 
q. 8, a. 1—2. — Monteforiino, q. 12, a. 29—4. — Frassen, a. 1, q. 2—8. — Heim- 
bucher, 61 ss. — Gihr, 8 42 ss. — Sasse, 270 ss. — Pohle, 162 ss. 


j 8$ 3. De ministro confirmationis, 
I. Episcopus est ordinarius minister. 


|. 897 1. Conc. Trident. (7. de conf. c. 3) ait: ,S. q. d., sanetae confir- 
gu mationis ordinarium ministrum non esse solum episcopum, sed 
i |» quemvis simplicem sacerdotem, a. s.^ Item cod. ur. can. 782: 
AA Ordinarius confirmationis minister est solus episcopus; extraordi- 
B Vue narius minister est presbyter, cui vel iure communi vel peculiari 
Sedis Apostolicae indulto ea facultas concessa sit. 


jc 2. Seript. 8. Iuxta Act. apost. soli apostoli seu episcopi manus 
Ne imposuerunt; nullibi mentio est, alium praeter apostolos confirma- 
A tionem contulisse; Act 19, 5—6 non traditur, quis discipulos Ioannis 
, Ephesi baptizaverit, sed expresse dicitur, Paulum eis manus impo- 
TOM suisse. 

| 3. Traditio antiquissima, in locis citatis $ 1, solum episcopum 
ut ministrum chrismatis vel manus impositionis novit. Idem patet 
ex libro de rebaptismate (cap. 4—5): non raro fideles ab aliis bapti- 
zati obierunt, priusquam ab episcopo Spiritum S. recipere potuissent. 
— Innocentius I. (ep. ad Decentium cap. 3): de consignandis vero 
infantibus manifestum est, non ab alio quam ab episcopo fieri licere. 
Nam presbyteri, lice& secundi sint sacerdotes, pontificatus tamen 
apicem non habent; hoc autem pontificium solis deberi episcopis, ut 
vel consignent, vel Paracletum Spiritum tradant, non solum consue- 
tudo ecclesiastica demonstrat, verum et illa lectio Actuum aposto- 


DET NS RATER ORDRE NY Na Tec Nap Mes MU de P TNR M 
S IA db beue c A di A ERN DE 
fX DUE oU Me Ew 1 ab UR Uk jV ond 


Confirmationis minister extraordinarius. 151 


lorum", cap. 8. — Et ipse S. Hieronymus, qui dicit (ep. ad Evangel. 
146, n. 1; M. 22, 1194): ,quid facit excepta ordinatione episcopus, 
quod presbyter non faciat?" scribit (adv. Lucifer. c. 1; M. 23, 164): 
,non abnuo, hanc esse ecclesiarum consuetudinem, ut ad eos, qui 
longe a maioribus urbibus per presbyteros et diaconos baptizati 
sunt, episcopus ad invocationem Sancti Spiritus manum imposi- 
turus excurrat." 

Il. PresbyteraPapadelegatusest minister 
extraordinarius. 

Hoc videtur sequi ex ipso can. 3. Concilii Trid., ubi episcopus 328 
dicitur minister ordinarius, quare etiam extraordinarius admittendus 
sit, ut expresse dicitur a iure canonico. Idem docet historia ecclesiae: 

1. In ecclesia orientali cum more, ut non iam episcopus pri- 
marie, sed sacerdos baptizet, paulatim consuetudo orta est, ut sacer- - 
dos simul cum baptismo etiam myrron seu confirmationem det. 
Ante schisma orientale per Photium saeculo nono oriundum haec 
praxis ita in usu fuit, ut Graeci Latinis vitio darent, quod apud eos 
soli episcopi hoc sacramentum conferrent; certe iam saeculo 5 haec 
consuetudo viguit. Ecclesia Romana agnoscit ut validam hane a 
Graecis sacerdotibus datam confirmationem, id quod patet ex con- 
cilis Lugdunensi II. et Florentino Graecos ad unionem admitten- 
tibus. — Etiam apud alias sectas orientales est sacerdos minister 
sufficiens confirmationis (cfr. Denz. r. or. 1, 61).. 

2. In ecclesia latina nunquam mos communis fuit, sacerdotes 399 
confirmationem dare. Cum presbyteri Sardiniae id ausi essent, 
interdixit eis S. Gregorius Magnus; sed cum ob hoc vetitum orirentur 
scandala, permisit iterum, ut presbyteri confirmarent, ,ubi desunt 
episcopi", addens, se idem prohibuisse, ,secundum usum veterem 
ecclesiae nostrae" (ep. ad Ianuar. l. 4, ep. 26). — At cursu temporis 
etiam Papa nonnullis presbyteris, praesertim missionariis, custodi 
terrae sanctae, praeposito ecclesiae S. Hedwigis Berolini etc. licen- 
tiam eonfirmandi dedit, sed cum condicione, ut oleo ab episcopo 
benedicto uterentur. — Magis in usu confirmatio presbyterorum 
fuit in Gallia, sicut sequi videtur ex decisionibus Conciliorum quo- 
rundam saeculi 5 et 6. (Cfr. Doelger 128.) Immo in Hispania cirea 
dimidium saeculi 7 presbyteri regulariter hoc sacramentum admi- . 
nistravere, sicut patet ex liturgia mozarabica illius temporis.!) 
Secundum eod. iur. can. c. 782, 833: hac facultate ipso iure gaudent 
praeter S. R. E. Cardinales ad norm. can. 239, $ 1, n. 23, Abbas 
vel Praefectus nwllius, Vicarius et Praefectus Apostolicus" intra 
fines territorii et durante munere tantum. (Cfr. Doelger, p. 130.) 330 

3. Sine delegatione papali presbyter me valide quidem confirmare | 
potest. Haec delegatio autem non est actus proprie iurisdictionalis; 


1) Cfr. Monumenta ecclesiae liturgica ed. a F. Cabrol et H. Leclereq, vol. 5. 
Paris 1904, col. 32—834, et epist. Braulionis episcopi Caesaraugustani (Saragossa) 
ad Eugenium episc. Toletanum.; Migne P. L. 87, 404 ss.. 
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alioquin etiam diaconis dari posset, id quod nemo concedit. Epis- 
copus non habet potestatem in alia dioecesi administrandi sacramen- 
tum poenitentiae, sed semper saltem valide confirmare potest vi 
ordinis sui. Pariter idem valet, etiamsi omni iurisdictione privatus 
est. Pariter reicienda est opinio aliquorum Sceholasticorum et 
canonistarum medii aevi hane facultatem ad id reduci posse, quod 
distinctio inter episcopos et presbyteros non fundetur in institutione 
divina, sed in voluntate ecclesiae (cfr. ap. Gillmann 20 s, 25, 27 s, 
30 etc.). Nam haec theoria adversatur Conc. Tridentino definienti 
(s. 23, can. 6 et 7), hierarchiam divina ordinatione institutam esse, 
ex episcopis, presbyteris et ministris constare, et episcopos pres- 
byteris superiores esse. Eatenus omnes consentiunt. 

331 a) Sed eontrovertitur, quo fundamento haec facultas extra- 
ordinaria fundetur. Prolatae sunt variae opiniones, quae ad duas 
reduci possunt, scil. fundatur Ut: 

a) in eo, quod presbyter? aliquo modo participes fiant dignitatis 
episcopalis. Scholastici censuerunt, episcopatum non esse proprium 
gradum sacramenti ordinis, sed nonnisi sacramentale quoddam, 
quo episcopo novae potestates conferuntur, similiter atque Papae 
benedictione papali. At haec theoria hodiedum communiter relicta 
est; praeterea declarare non potest, unde soli episcopo, non pres- 
bytero competat ius ordinandi presbyteros. — Scotus censuit (Ox. 1. 
4, d. 7, q. 1, n. 8; 16, 693), Papam tribuentem facultatem presbytero 
eo ipso eum facere episcopum, saltem in hac parte et quoad hunc 
actum. Similiter ali velut Praxmarer.!) Sed ex hoc sequeretur, 
omnes presbyteros orientales gaudere dignitate hac maiore extra- 
ordinaria, id quod vix concedatur. Praeterea non declaratur, quare 
potestas ordinandi presbyteris non dari possit etc. 

p) in eo, quod cum ipso ordine presbyteral? haec facultas con- 
cedatur, etsi ne valide quidem adhiberi possit sive sufficienti dele- 
gatione. — In favorem huius theoriae advocari potest praxis com- 
munis in ecclesia tota orientali ex saeculo 5; non legimus, ob hane 
praxim ortos esse tumultus, seditiones, lites, vel interdicta a parte 
episcoporum; pariter non audimus, episcopos declarasse, se evec- 
turos esse presbyteros ad dignitatem episcopalem in hac parte etc. 
Sed certum est, iam S. Hieronymum interrogare potuisse: ,quid, 
faeit excepta ordinatione episcopus, quod presbyter non faciat?" et 
similiter $. Ioan. Chrysostomum scribere potuisse (in ep. I ad Tim. 
hom. 11; P. G. 62, 553), sola ordinatione episcopos superiores esse 
presbyteris. Ideo theologi multi nune docent, in presbyteratu dictam 
facultatem saltem 4nchoative et radicaliter fundari, sed auctoritate 
Superioris ecclesiastici legitimi vivificari debere, ut fieri possit efficax. 

339 Forsitan totá quaestio cohaereat eum altera, in quo sensu 
Christus singula sacramenta immediate instituerit, vel an e& quantam 


') Cir. Doelger 214 ss, Lehmkuhl (Zeitschr. f. kath. Theol. 1882, 567 ss). 
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auctoritatem ecclesia habeat in ea, quae ad essentiam seu validitatem 
eorum pertineant. Si ecclesia tali auctoritate gauderet quoad ma- 
teriam et formam, nihil obstare videretur, quominus etiam quoad 
personam ministri similem auctoritatem haberet. 

Qualitereumque res se habet, certum est, doctrinam et pra- 
xim ecclesiasticam fundari in voluntate Christi, et hanc nobis de- 
clarat auctoritas ecclesiastica competens. 

b) Pariter controversia fuit, utrum haec delegatio a solo Papa, 333 
«n eliam ab episcopo danda esset. Benedictus XIV (de syn. dioec. 
l. 7, e. 8, n. 7): ,, Quidquid sit de hac difficili et valde implexa contro- 
versia, omnibus in confesso est, irritam nunc fore confirmationem 
a sunpliei presbytero latino ex sola episcopi delegatione collatam, 
quia sedes apostolica id iuris sibi unice reservavit." — Etsi graeci 
sacerdotes in praxi semper confirmationem dant, tamen potestas 
eorum non est ordinaria, sed in perpetuum delegata, tacito con- 
sensu a Papa approbata, quare ea iterum privari possent, ita ut 
non iam valide eam exercerent. Benedictus XIV (1l. c. 9, n. 3): 
,ln locis, in quibus chrismatio data a sacerdotibus graecis non est 
a sede apostoliea expresse improbata, ea pro valida est habenda 
ob tacitum saltem privilegium a sede apostolica illis concessum, 
cuius quidem privilegii praesumptionem inducit ipsamet conniventia 
et tolerantia Romanorum Pontificum, qui praedictum Graecorum 
morem scientes non contradixerunt nec unquam illum damnarunt.* 
— Absque dubio Papa, auctoritate suprema et immediata super 
omnes baptizatos gaudens, confirmationem a sacerdotibus graecis 
irritam reddere posset. Sed ex hoe nondum controversia deciditur, 
an etiam episcopl hane delegationem dare possint. Videtur esse 
respondendum aífirmative. Nam presbyteri graeci facultatem suam 
certe non ab Papa petiere et obtinuere, etsi Papa postmodum saltem 
tacite consensit. Quare forsan dicendum sit, etiam episcopos ritus 
latini vi ordinis sui ius quoddam inchoativum delegandi habere, 
sed ad validam delegationem accedere debere licentiam Summi 
Pontificis, similiter ac sacerdotes omnes vi ordinis sui recipiunt 
potestatem remittendi peccata, sed hane potestatem sine iurisdictione 
accepta exsequi non possunt. — "Valde congruum est, solum epis- 
copum confirmationem dare, quia sic episcopus cum omnibus suis 
subditis immediate conversatur et in sensu strictissimo fit pater 
spiritualis omnium. 

Ofr. Bellarmin, 1. c. ce. 19. — Masírius, q. 8, a. 8. — Montefortino, q. 12, 


a. ll. — Prassen, a. 9, q. 1. — Vitasse, p. 2, q. 2. — Hevimbucher, 153 ss. — 
Sasse, 285 ss. — Gihr, $8 46. — Pohle, 1Y3 ss. — Doelger, 119 ss, 201 ss. 


8 4. De effectu confirmationis. 


4. Effectus proprius et praecipuus est com- 


municatio Spiritus Saneti. brum 
a) Hoe clare docent Act 8, 14—17 et 19, 5—6, ubi legimus: 334 


,Tune imponebant manus super eos et accipiebant Spiritum S."; 


foi , 154 Confirmatio confert Spiritum S. 


M^ , 0t cum imposüisset illis manus Paulus, venit Spiritus S. super eos." 
Vi huius sacramenti venit ergo Spiritus S. in cor hominis et habitat 
ibi sicut in templo. Hoc docet etiam luculenter Traditio; cfr. locos 
! ex Tertulliano, SS. Cornelio et Cypriano supra citatos, quibus per- 
T multi alii adnumerari possent. Idem exprimit oratio episcopl in 
Joel sacro ritu: ,,Emitte in eos septiformem Spiritum tuum S. Paraelitum 
de caelis, Spiritum sapientiae et intellectus, Spiritum consili et 
fortitudinis, Spiritum scientiae et pietatis. Adimple eos Spiritu 

timoris tui.^ Ergo eadem septem dona Spiritus Saneti, quae se- 
cundum Is 11, 2—3 requieverunt super Messiam seu Christum, 

veniunt etiam super fidelem confirmatum. — Absque dubio, si iam 
4n baptizato homine Spiritus S. speciali modo inhabitat, ex hoc non 
(ORE sequitur, eum non posse venire modo et gradu specialiori vel specia- 
TR lissimo. Id fieri ratione confirmationis, Scriptura explicite docet 
sn. dicens, Samaritanos baptizatos Spiritum S. nondum recepisse, 
"o quia ,, baptizati tantum erant" (Act 8, 16). Absque dubio in nonnullis 
p. locis ipsa Scriptura exprimere videtur, etiam in baptismo Spiritum 
| S. dari, praesertim Act 2, 38: ,baptizetur unusquisque vestrum in 
remissionem peccatorum vestrorum, et accipietis donum Spiritus S.* 
AA At nota bene: non dicitur baptizetur in receptionem Spiritus Sanoti, 
V sicut dicitur: in remissionem peccatorum. Non dicitur simul cum 
baptismo Spiritum S. dari, sed solum ,,et accipietis donum Spiritus 
S." Haec verba possunt exponi: et postea accipietis etc. Baptismus 
secundum Scripturam est signum externum et via ingressus in re- 
E ligionem vel regnum Christi, et omnes ingressi debent accipere 
Spiritum S.; hoc fieri ipso baptismo vel alio modo, non explicite 
Wu docetur. Similiter possunt declarari alii loci velut Tit 3, 5 s, 1 Cor 
. 12,13. Accedit quod in multis aliis locis, ubi mentio est, de baptismo 
eiusque effectu, speciatim in locis, ubi mentio est de promissione et 

ETIAM institutione baptismi, velut Io 3, 3—5; Mt 28, 19; Me 16, 16; Act 
m 22, 16; Eph 5, 25 s; Hbr 10, 22; 1 Ptr 3, 21; Rom 6, 2 ss; Col 2 
i 11 s nihil additur de communicatione Spiritus Sancti: Io 3, 5 dicit 
quidem: ,nisi quis renatus fuerit ex aqua et Spiritu S., non potest 

introire in regnum Dei." At ,Spiritus S." in hoc loco coniungitur 

"ONE cum aqua, dicitur ergo esse aliquo modo causa efficiens, nullatenus 
Er autem causa formalis vel effectus proprius illius regenerationis; 
b quae ex aqua seu baptismo fit.!) 


335 b) Sed Spiritus S. non venit sine donis; increatus Deus inhabi- 
tans secum fert gratias eximias creatas, id est confirmatio etiam. 
alios effectus habet. Id iam sequitur ex ipsis nominibus. Nam 
sacramentum secundum dicitur confirmatio, consummatio, quia 
confirmat et consummat gratias positivas in baptismo datas, scil.: 


7) Ofr. Zeitschr. f. kath. Theol. 1915, 675 ss, praesertim 689 ss, ubi I. B 
Umberg exponit, ad dandum Spiritum 8. ro ie i stit AMO 
We aen d iece p proprie institutam esse confirmationem, 
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; 24. Gonfirmatetconsummatetperficit gra- 336 
t1am gratis datam, scil. characterem baptis- 
malem. 

Hic effectus exprimitur ipsis sacramenti nominibus: sigil- 
lum, signaculum, obsignatio. luxta S. Cyprianum (ep. 73. ad Iu- 
baian. n. 9; M. 3, 1115) baptizati praepositis ecclesiae offeruntur, 
ut per eorum ,orationem ac manus impositionem Spiritum S. 
consequantur et signaculo Dominico consummentur." In baptismo 
omini imprimitur figura Iesu Christi, qua homo cum Christo 
assimilatur et unitur, membrum Christi, christianus fit. At 
tantum est ,parvulus in Christo" (1 Cor 3, 1); oportet oecurrat 
»n virum perfectum, in mensuram aetatis plenitudinis Christi 
(Eph 4, 13), sicut puer per pubertatem efficitur plenus et perfectus 
homo. Ad id in confirmatione character baptismalis, figura 
Christi, amplius explicatur et excolitur, fit figura Christi duois, 
imprimitur nota militaris christiana, et eo ipso homo cum Christo 
magis assimilatur et intimius coniungitur, recipit in regno Christi 
altiorem locum et dignitatem, nempe locum militis conscripti, 
sicut miles in regno tenet locum altiorem quam civis communis, et 
cum persona regis propius coadunatur. Hac nota confirmatus 
oculo angelico distinguendus est a christiano non confirmato et sus- 
cipit maiores obligationes. Sic est character confirmatorius signum 
configurativum et unitivum, distinotivum et obligativum. Est 
idem signum dispositivum, est radix indelebilis omnium gratiarum, 
quibus novus miles Christi ad officia sua gravia debite praestanda 
eget; novam dispositionem activam et passivam ad alia sacramenta 
administranda vel recipienda character confirmatorius non dat. 

3. Gonfirmat,consummat, perficit gratias 
baptismi gratum facientes. 

S. Bonavent. (A, d. 7, a. 2, q. 2 ad 1) ait: ,,Gratia collata in 
hoe sacramento est completiva et confirmativa et augmentativa 
gratiae baptismalis, sicut dicit Magister." Hoo fit: 

a) Quantitative, augendo gratiam sanotificantem, quia est 337 
sacramentum vivorum et ideo gratiae primae, quam praesupponit, 
gratiam secundam addit. Hoo ipsa Scriptura insinuare videtur. 
Quia confirmatus accipit Sp. S. ipsum, ,,flumina de venire eus 
fluent aquae vivae; hoc autem doxii de Spwüu, quem. accepturi erani 
eredentes in eum (Io 7, 38). — Hoc videtur sequi etiam ex Rom 5, 5: 
,Caritas Dei diffusa est in cordibus mostris per Spiritum S., qui 
datus esi nobis." Caritas cum gratia sanotificante inseparabiliter 
coniuncta est, quin immo secundum Sootistas aliosque realiter 
idem habitus est. Ipsa vox ,diffusa est" plenitudinem exprimere 
videtur. Quia caritas vel gratia iam adest, haeo diffusio in 
augmento constare debet. — Hoc augmentum gratiae praesertim 
eo fieri videtur, quod septem dona gratiae Spiritus Sancti dantur 
vel saltem largius dantur quam in baptismo. Praesertim his donis 
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eonfirmati perficiwntur, sicut oratio episcopi in fine exprimit: 
,Praesta, ut eorum corda, quorum [rontes sacro chrismate de- 
linivimus et signo sanctae crucis signavimus, idem Spiritus S. 
in eis superveniens, templum gloriae suae dignanter inhabitando 
perficiat. Haec perfectio etiam qualitativa est. 

338 b) Qualitative. S. Bonavent. l. c.: ,gratia baptismalis et con- 
firmationis est una in quantum gratum faciens, sed diversa respectu 
effectus. , Effectus autem huius sacramenti est, quia in eo datur 
Spiritus S. ad robur, sicut datus est apostolis in die Pentecostes, 
ut videlicet christianus audacter Christi confiteatur nomen" (Decret. 
ad Armen.). Similiter ,,orthod. confessio" Graecorum (Schelstrate 
509): ,sicut Spiritus S. descendit in apostolos sub specie ignis et 
effudit in illos signa sua, eodem modo etiam nunc, quando sacerdos 
ungit baptizatum cum sacro chrismate, effunduntur super illum 
dona Spiritus Sancti. Apostoli die illa induti sunt ,v?rtwte ex 
alto* (Lc 24, 49), ita ut testes lesu Christi facti sint usque ad ulti- 
mum terrae; apostoli ,repleti sunt omnes Spiritu S. et coeperunt 
loqui". | Similiter etiam confirmati accipiunt |,vériutem  super- 
venientis Spiritus Sanct" (Act 1, 8), et loquuntur linguis novis 
(Aet 19, 6) id est, confirmantur et roborantur virtute divina, ut 
nomen Domini Iesu Christi verbo et opere usque ad ultimum vitae 
suae audaeter confiteantur, digni duce lesu, euius notam mil 
tarem in confirmatione receperunt et ad cuius vexillum eo ipso 
iuraverunt. Ad hanc pugnam christianam fiunt fortes, quia con- 
firmatio signavit eos et dedit pignus Spiritus in cordibus eorum, 
2 Cor 1, 22. — Pulchre ait S. Cyrillus Heros. (cat. myst. 3, 3; 
P. G. 33, 1091): ,,Dum unguento visibili inungitur corpus, sancto 
et vivifico Spiritus (Coonouw zxvsóua) anima sanctificatur." Confir- 
matio per Spiritum S. vivificat totam animam, infundit quodam- 
modo ,spiraculum vitae", vivificando, illuminando, excitando, 
roborando potentias animae, vitam gratiae baptismo quasi in 
radice collatam reddendo activam. 


: Cfr. Montefortino, q. 12, a. 6 s. — Frassen, a. 9. — WVilasse, p.3,q. 1. — 
Hevmnbucher, 112 ss. — Sasse, 281 ss. — Gihr, 8 45. — Sehanz, 306 ss. — Pohle, 
169 ss. — Doelger, 160 ss, 112 ss. 


S 5. De subiecto et necessitate confirmationis. 
Il. Subiectum. 
339 1. Valide potest confirmari omnis baptizatus; confirmatio 
perficit baptismum, ergo eum praesupponit. 
2. Licite et digne sacramentum quit recipere, qui est in statu 
gratiae; luxta praxim hodiernam in regionibus plurimis parvuli 
non solent confirmari; per se nihil obstat, quominus parvuli confir- 


mentur. 
II. Necessitas. 
340 1. Confirmatio non est necessaria necessitate medii, quia 


iam baptismus gratiam sanctificantem dat, et haec sufficit ad sa- 


Necessitas confirmationis — Eucharistia. 157 


(utem, sicut ecclesia semper tenuit. Auctor libri de rebaptismate 
le. 4—5) fert, eos quoque posse salvari, qui moriuntur, antequam 
manus impositio eis sit collata; item Const. Apost. (7, 22) et Conc. 
Illiberit. 300 (can. 77). 


2. Confirmatio est necessaria necessitate praecepti divini 
saltem indirecti.. Quia Christus eam instituit ad salutem fidelium, 
vult simul indirecte, ut, quicumque facile habere possit, recipiat. 
Immo potest teneri necessitas medii indirecta. Confirmatio est 
medium ordinarium a Deo institutum ad hostes animae debel- 
landos; atqui nemo ex se ipso quit stare in hoc bello, ergo videtur 
omnis, qui potest, uti debere hoe medio divinitus ordinato. — 
Rectissime Christus postulare potest, ut remedia a se instituta 
etiam debito modo aestimentur et adhibeantur, et vix paratus 
sit dispensare alia via eas gratia, quas sacramento suo ut remedio 
ordinario dare vult, si hoc remedium facile accessibile est, sed le- 
viter contemnitur. Quare cod. iur. can. c. 787 praescribit: ,,Quam- 
quam hoc sacramentum non est de necessitate medii ad salutem, 
nemini tamen licet oblata occasione illud negligere; immo parochi 
eurent, ut fideles ad illud opportuno tempore accedant." Iam 
S. Bonavent. (A4, d. 7, a. 3, q. 2) scribit: ,Ex institutione ecclesiae 
est, quod nullus ab hoc sacramento excipitur, sed omnes suscipere 
, debent, ut sint strenui pugnatores; et ideo, si quis, cum habet 
locum et tempus et opportunitatem, negligendo contemnit, peri- 
culo se exponit." Et Seotus omnia dicta recolligit scribens (Ox. 
1l. 4, d. 7, q. 2; 16, 70235): ,Non est simpliciter neces- 
sarium ad salutem iuxta illud Marc. ultim. Quwi erediderit et 
baptizatus fuerit, salvus er^". In baptismo datur gratia, ergo 
per illam est filius regni, et ita sufficit ad salutem^. Est tamen 
necessarium adulto sic, quod non contemnat, sicut dicitur 
Extra de sacra unctione, ubi dicitur in Glossa, quod non est plenus 
Christianus, qui contemnit". Ergo, adultus ,debet suscipere, id 
est non contemnere, et pro tempore congruo susci- 
pere in effectu; iudicaretur enim comtemptus, si omnimoda 
opportunitate oblata non susciperetur". 

Ofr. Montefortino, q. 2, a. 8—10. — Frassen, a. 8, q. 2. — Vatasse, p. &. — 
Heimbucher, 246 ss. — Sasse, 282 ss. — GWhr, 8 4€ s. — Schamnez, 81l ss. — 
Pohle, 141 ss, 177 ss. — JDoelger, 179 ss. 


C. Sacramentum SS. Eucharistiae. 


Praenotanda: Nunc venimus ad centrum quasi theo- 
logiae dogmaticae, scil. ad augustissimum sacramentum eucharistiae. 


Huius consideratio nobis ob oculos ponit praecipuas veritates re- 


ligionis christianae velut mysterium SS. Trinitatis et incarnationis, 
fundationem ecclesiae, principalia dona in creatione, redemptione 
et sanctificatione humano generi exhibita. 


341 


242 


158 Eucharistiae. nomina et excellentia. , 


Quia eucharistia est ,Jesus Christus ?pse, qui cwm carne et 
sanguine, corpore et anima, hwmamnitate ei divimitate vere, realiter, 
substantialiter ad cibum animae nostrae adest"; quia eadem est simul 
sacrificium verum novi testamenti, recte dicitur iam in ,didache^ 
(cap. 14) eucharistia seu bona gratia, gratiarum actio, et habet 
amplissimam mnomenclaturam. Nominatur e. c. sacramentum xar 
é£oyív, sacramentum sacramentorum, mysterium mysteriorum, 
mysterium horrendum, venerabile, Sanctissimum, corpus et sanguis 
Christi, panis (Dei, vitae, angelicus), corpus Dominicum, mensa 
Domini, coena Domini, panis quotidianus, communio, collectio, 
synaxis, agape, viaticum, sacramentum altaris, sacrificium novi 
testamenti, hostia sacra etc. Haec aliaque nomina et epitheta 
exornantia copiosa non raro apud eundem auctorem inveniuntur, 
e. c. apud Pseudo-Dionys. (De eccl. hier. cap. 3; P. G. 3, 423 ss), 
qui inter alia iam habet (423 C): ,, Videamus, quam ob causam id 
quod praecipuis quoque aliis sacramentis commune, et huic per 
excellentiam prae ceteris sit attributum, ut singulariter communio 
et synaxis appelletur"; vocat eam eAevÓv veAev - sacramento- 
rum sacramentum, divinissima, eucharistia, divinissima mysteria, 
sacrosancta communicatio, sacrosancta mysteria, divinissimum ac 
saerosanctum sacramentum etc. Permulta similia nomina excel- 
lentia etiam $8. Cyrill. Alex. praebet.!) 


Hoc sacramentum ab alós sacramentis diversimode differt. 
a) Praebet non solum gratiam creatam, sed lesum Christum, 
Deum ipsum, fontem et auctorem omnium gratiarum continet. 
— b) Confectio et administratio non ab eodem ministro, eodem 
tempore, in eodem loco fieri debent, et ideo iam ante usum res 
sacramenti praesto est. — c) Est simul sacrificium. — Omnis valor 
eucharistiae positus est in reali praesentia lesu Christi; ideo haec 
primo loco disserenda est. Agemus in tribus capitibus: 

1. de reali praesentia Iesu Christi in eucha- 
ristia, 

2. de eucharistia ut sacramento, 

3. de eucharistia ut sacrificio. 


Caput l. 
De reali praesentia Xesu Christi. 
. Quaestio duplex hic nos occupat; oportet nempe ex fon- 
tibus revelationis et doctrina ecclesiae ostendi: 


1.an lesus Christus reapse adsit, 
2.quomodo adsit. 


1) Cfr. Adolf Siruckmann, Die Eucharistielehre des hl. Oyr. v. Al. 1910 


139 ss; p. 159 affert 12 nomina ad designandam eucharistiam ut sacrificium. j 


Ex promissione eucharistiae patet praesentia realis. 159 


Articulus I. 


lesus Christus in eucharistia realiter adest. 
$8 f. Probatur realis praesentia ex Scriptura; Sacra. 

Il. Ex promissione eucharistiae patetrealis 
praesentia. 

Prómissionem sacramenti eucharistiae legimus Io 6. [Initio 
huius capituli narrat evangelista, Christum in deserto apud Beth- 
saidam quinque panibus et duobus piscibus quinque millia ho- 
minum satiasse. Ei, miraculo obstupefacti, studuerunt eum 
facere regem, sed Christus solus aufugit in montem. Vespero 
facto discipuli navigaverunt trans mare Capharnaum, sed subito 
navigantibus et in medio mari versantibus lesus associatus est 
ambulans super aquas, et cum eum assumpturi essent in navem, 
repente navis ad terram appulsa est. Per haec tria miracula, scil. 
augmentationem panis, pneumaticam ambulationem super aquas, 
appulsionem subitaneam, voluit Christus ab initio auditores suos 
admonere, ut sermonem sequentem fideliter assumerent, etsi eius 
sensum non omnino cepissent. ludaei quaerentes lesum postero 
die invenerunt eum in Capharnaum. lesus autem sciens, eos non 
ideo se ipsum esse secutos, quia Messias esset, sed quia iterum ali- 
mentationem miraculosam cuperent, hortatus est eos, ut opera- 
rentur non cibum, qui perit, sed qui permanet in vitam aeternam, 
quem filius hominis daturus sit eis. ludaeis dicentibus, se in eum 
esse credituros, si ipsis quotidie panem caelestem mannae similem 
daret, explicavit lesus veritatem, se ipsum esse panem de caelo 
descendentem, idque sicut permultis expositoribus placet, in sensu 
duplici, nempe $n semsu iropico et in semsu sacramentali. 

1. In prima parte (scil. v. 35—47) disserit thesim, se esse 

anem vitae in sensu tropico, nempe quia sit obiectum et 
fundamentum fidei: ,ego sum pamis vilae; qui venit ad me, mon 
esuriel, ei qui credit in me, mom sitiel wnguam^ (35). | 

2. In secunda parie orationis, incipiens a. v. 48. exponit 
positionem, se esse panem vitae in sensu altiore, in sensu 
saeramentali. Primo (48—50) ait in genere de hoc pane: 
,ego sum pamis vilae. Patres vestri manducaverunt manna, tn. de- 
serio, ei moriui sunt. Hic est pamis de caelo descendens, ut s) quis ez 
dpso manducaverit, nom moriatur. Deinde (51—52) in concreto: 
,Ego sum pamis vitae, qui de caelo descendi. 9$ quis manducaverit 
ez hoc pame, vivel in aeternum, et panis, quem ego dabo, caro mea est 
pro mundi vila." Haec verba possint fortasse intelligi etiam in 
sensu tropico, nempe de fide in Christum seu in mortem eius vica- 
riam, sed Iudaei intellexerunt his manducationem carnis materialis, 
quare interrogaverunt (53): ,,quomodo potest hie nobis carnem suam 
dare ad manducandum?" Si etiam haec verba nonnisi tropice 
intelligenda essent, Christus intelligentiam litteralem auditorum 
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Ad 49 MOEN 
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suorum corrigere debuit. Sed potius confirmat sensum litteralem 
pergens (54): ,,amen, amen, dico vobis, nisi manducaveritis carnem 
filii hominis el biberitis eius sanguinem, mon habebitis vitam n vo- 
bis.^ Et, ut omne dubium excludat, eandem positionem exponit 
positive (55): ,,qu? manducat meam carnem et bibit meum sanguinem, 
habei vitam aeternam." Quin immo, quasi ad omnem interpreta- 
tionem tropieam prorsus areendam, addit (56): ,caro en?m mea 
vere esi cibus, el sanguis meus vere est potus." Postremo claudit 
sermonem dicens (57—59): ,qui manducat meam carnem et bibit 
meum sanguinem, in me manel.et ego in illo. Sicut misit me vivens 
Pater el ego vivo propler Pairem: et qui manducat me, ei vpse vivet 
propler me. Hic est panis, qui de caelo descendit; non sicut manduca- 
verunt patres vestri mamma, ei moriui sunt. Qui manducat hune 
panem, vivel in aeternum." 


348 3. Videmus, in hae posteriore parte expositionem tropicam, 
quae in priore parte tenenda esse videtur, non iam esse licitam: 
a) Solum mentio est de carne et sanguine Christi; non iam dicitur: 
qui manducat m e, sed qui manducat carnem meam vel bibit 
sanguinem meum. (|n priore parte non mentio est de mandueatione 
carnis et potione sanguinis. — b) Negari quidem non potest, in 
Scriptura verba ,alicuius carnem manducare" etiam in sensu 

" tropico sumi; sed tunc significant: alicui honorem derodere, ca- 
lumniari, persequi, e. c. Ps 26, 2; Iob 19, 22. Quia ludaei stricte 
vetiti erant, sanguinem humanum bibere, et àb eo potu abhorrue- 
runt, non est verisimile, Christum fidem in se ipsum habendam 
exprimere voluisse tali tropo, qui ludaeis loco maledictionis erat 
(cfr. Sap 11, 7; Ape 16, 6). — c) Omnes auditores, etiam discipuli, 
intellexerunt verba Christi litteraliter, sed in sensu ,,capharnaitico*, 
id est, de carne Christi mortali, nondum gloriosa. Quare dixerunt 
(61): ,, Durus est hic sermo ei quis potest ewm audire?" Christus non 
respondet, eos male intellexisse verba sua, vel, verba sua esse 
iropice sumenda, sed pergit (62—04): ,,Hoc vos seandalizat? S1 
ergo videritis filium hominis ascendentem, ubi erat prius? Spiritus 
est, qui vivificat, caro nom prodest quidquam; verba, quae ego locutus 
swm vobis, spiritus et vita sunt." Yd est: Nune verba mea nondum 
intelligitis, quia corpus meum adhue est mortale, commune, in- 
firmum sieut vestrum, sed intelligetis, si me in corpore clarificato 
in caelum ascendentem videritis. Non caro mea, oculis visibilis 
et manibus palpabilis, vobis datur, sed caro mea spiritualis seu 
glorificata. — Vel Christus voluit dicere: Hoc non intelligitis carne 
et sanguine, id est ex viribus naturalibus, sed nonnisi spirituali 
modo seu fide supernaturali cognoscere potestis. Iam initio ser- 
monis loquitur Christus de dono supernaturali fidei (44): ,nemo 
polest ventre ad, me, nisi Pater traxerit eum* (cfr. 65—66). Ex hae 
ratione patraverat quoque iria miracula ante sermonem suum. — 
d) Propositione: , spiritus est, qui vivificat" etc., voluit ergo Christus 
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non dicere, verba praefata esse intelligenda tropice; alias debuit 
discipulos suos de hoc sensu fusius docere. Hi enim verba Christi 
litteraliter sumpserunt, et ideo una pars eorum Dominum reliquit. 
At Christus eos non solum non revocavit nec certiores fecit de 
sensu tropico sermonis sui, sed locutus est duodecim (68): ,, Num- 
quid eí vos vultis abire?" Sed Simon Petrus respondit (69—70): 
, Domine, ad quem ibimus? verba vitae aeternae habes, et nos credidi- 
mus et cognovimus, quia tu es Christus, filius Dei." Ob personam 
et auctoritatem lesu Christi sumpserunt fideliter eius verba, etsi 
plenum sensum non intellexerant.!) 


II. Ex verbis institutionis liquet realis 
praesentia. 


Institutionem eucharistiae tradunt nobis tres synoptici. 349 
Quia S. loannes promissionem 'eius ab aliis praeteritam refert, 
potuit de institutione ipsa silere. Cum is divinissimum quidque, 
sublimissimum et mysteriosum, ex verbis Christi plus quam alii 
evangelistae efferat, certe de institutione sacramenti mentionem 
fecisset, si non alii id satis curassent. loannes voluit alios evange- 
listas tantum supplere. Inter alia solus ipse nobis promissionem 
baptismi (3, 5) exhibet, non autem eius promulgationem post resur- 
rectionem Christi factam, quia id alii fecerant. Solus Ioannes 
narrat prolixam orationem, quam Christus ante institutionem 
eucharistiae habuit, et lotionem pedum praeviam. Itaque dici 
non potest loannem nihil scire de institutione huius sacramenti. 


Institutionem nuntiat Mt 26, 26 ss: ,Coenantibus autem eis 
accepi lesus panem et benedixit ac [regét deditque discipulis suis 
et ai: accipite ei comedite, hoc est corpus meum. | Et accipiens calicem 
gratias egit et dedit lis dicens: bibite ex hoc ommes. Hic est emim 
sanguis meus movi testamenti, qui pro multis effundetur 4n remissionem 
peccatorum." — lisdem fere verbis hoc referunt Mc 14, 22 ss; 
Le 22, 19 ss; Paulus 1 Cor 11, 23 ss. : 


Nota: Relatio S. Maihaei magis consentit cum relatione S. Marci (dicitur 850 
relatio petrina); relatio $. Paul magis consentit cum relatione S. Lucae 
€ elatio paulina); sed omnes quatuor relationes consentiunt essentialiter. 

. Paulus ait quidem (1 Cor 11, 23): ,, Ego enim accepi a Domino, quod et tradidi 
vobis"; et Gal 1, 11—12: ,, Evangelium, quod evangelizatum est a me, non est secun- 
dum hominem; neque enim ego ab homine aecepi illud, neque didici, sed per reve- 
lationem Iesu Christi." (Or. 1 Cor 15, 1 ss.) Sed haec verba non prohibent, quomi- 
nus etiam ab aliis discipulis audiverit et didicerit, quae iam immediata revelatione 
cognoverat, et sic in cognitione et fide sua magis confirmatus fuerit; etiam S5. Marcus 
et Lucas institutionem Eucharistiae ab aliis audiverunt, non obstante inspiratione 
divina.  Rectissime Pius X. (Lament. 45) thesim a Loisy prolatam damnavit: 


1) Cfr. Franzelin, tract. de SS. eucharist. Romae 1868, p. 12 ss. — Valentin 
Schmiti, Die VerheiBung der Euchar. (Io VI) bei den Vátern. I. Buch. Grund- 
legung u. patrist. Literatur bis Konstantin einschlieBlich der alexandrin. Schule. 
Würzburg 1900. — Idem: Die VerheiDung der Euchar. bei den Antiochenern, 
Cyrill. v. Ierus. u. Ioh. Chrysostom. Würzburg 1903. 
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,Non omnia, quae narrat Paulus de institutione Eucharistiae (1 Cor 23—25), histo- 
rice sunt sumenda.'!) j 

Verba Christi: hoc est corpus meum, hic est sanguis meus, 
sunt sumenda in sensu litterali et obvio, id est, de reali praesentia 
corporis et sanguinis Christi. Hoc ostenditur: 

l.ex ipsis verbis. 

a) Sensus obvius est: Hoc, quod videtis, est corpus meum, 
sanguis meus. Si diceretur: hic panis est corpus meum, hoc vinum 
est sanguis meus, oporteret sumere sensum tropicum; nam panis 
vel vinum non potest esse corpus vel sanguis Christi, sed dicitur: 
h o e est corpus meum ete. — Sane in Seriptura copula ,est^ quit 
habere sensum ,significat", et ita debet intelligi in multis locis, 
e. c. Gn A4, 26: ,septem boves pulchrae sunt septem ubertatis ann", 
vel Mt 13, 38: ager est mundus" vel 1 Cor 10, 4: ,,petra autem erat 
Christus." Manifestum est, in iis locis praesto esse aliquam figu- 
ram, quia iuxta logicam petra non potest esse Christus etc. Sed 
in sexcentis aliis locis copula ,,est" debet sumi litteraliter, nec licet 
sine ratione urgente sensum alium sumere, cum in Seriptura et 
praesertim in vita lesu multa mysteriosa nobis et incomprehensi- 
bilia praesententur. — Textus 1 Cor 11, 25 sane praebet aliquam 
figuram: ,hie calix novum testamentum est 4n sanguine meo" (cfr. 
Lc 22, 20); sed manifesto significat hic ,calix" id, quod in calice 
est; et ,testamentum' est — testamenti"; hi textus declarantur 
per Mt et Mo, ubi legimus: hic est sanguis meus novi testamenti. 

b) Verbis: hoc est corpus meum, hic est sanguis meus, ad- 
ditur:'quod pro vobis tradetur, qui pro vobis fundetur. Idem 
ergo adest corpus, quod in cruce pendebat; idem sanguis, qui in 
cruce effusus est (ofr. infra n. 444). | 

c) Verba: hie est sanguis meus novi testamenti, sunt pa- 
rallela verbis, quibus Moses testamentum vetus initiavit (Ex 24, 8): 
,hic est sanguis foederis, quod, pepigit Dominus vobiscum"; atqui 
ille sanguis fuit realis et verus sanguis. 

2.ex circumstantiis. 

a8). Persona loquens fwit Iesus Christus, Filius Dei. Is prae- 
scivit, apostolos et innumerabilia centena milia hominum verba 
sua litteraliter esse sumpturos, atque ob sensum eorum obvium 
esse adoraturos eucharistiam, et ita commissuros horrendissimam 
idololatriam, nisi adderet declarare, quo in sensu verba sua essent 
intelligenda. Christus debuit ergo se clarius exprimere, eo fortius, 
quod panis et vinum nec naturalia nec communi usu recepta sym- 
bola corporis et sanguinis sunt. Sed nihil amplius declarando con- 
firmavit sensum grammaticum et proprium dictorum suorum. 

b) Temporis momentum, quo Christus haec dixit, fuit so- 
lemne et gravissimum, fuit vesper ante passionem et mortem eius. 


!) Ctr. Wilh. Berning, Die Einsetzung d. hl. Euchar. in ihrer ursprünglichen 
Form naeh den Berichten des Neuen Testamentes. Münster 1901. 
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Christus condidit suum testamentum; atqui in testamentis solent 
adhiberi voces praecisae, praesertim cum dissensio de earum 
sensu sit timenda. Christus id praevidit, admonuit igitur suos, 
ut essent inter se unum. Ergo ex hac ratione quoque debuit ex- 
presse notare, si verba sua haberent sensum alium nisi obvium. 


c) Auditores tuerunt apostoli. Hi autem saepe ex ore Christi 
mysteriosa compererant, "miracula eius viderant, fuerunt viri 
simplices, qui verba magistri sui litteraliter accipere solebant 
etiam in casibus, ubi intelligentia litteralis ex se ipsa exclusa erat. 
Praeterea licet censere, Christum eos post promissionem, sed ante 
institutionem sacramenti de essentia eucharistiae amplius docuisse. 
Apostoli fuerunt ergo sat praedispositi ad verba Christi litteraliter 
recipienda. 


Jj. ex modo scribendi, quo sacri auctores 
institutionem tradunt. 


a) Verba evangelistarum inter se aliqualiter differunt; attamen 
haec discrepantia fere est nulla, et in essentialibus unanimiter 
conveniunt, etsi scripserunt libros suos diverso tempore, diversis 
in locis, ad diversos lectores, non immediate, sed multo post in- 
stitutionem sacramenti. 


b) Omnes evangelistae habent copulam ,est^. Iesus instituit 
eucharistiam utens lingua syro-chaldaica. Fortasse copulam ,,est^ 
non adhibuit, quia haec in lingua dicta saepe omittitur. Atqui 
omnes evangelistae habent copulam ,est^, et hi sunt interpretes 
authentici verborum Christi. 


c) Omnes evangelistae habent ,est'" sine ullo additamento, 
sine ulla explicatione, etsi alias non raro locos obscuriores eosque 
minoris momenti propius exponunt, et etsi verba dicti gravissima 
sunt nec habent similia sibi in tota Scriptura.  Tenuerunt ergo 
iidem, verba Christi non egere ulla ampliore interpretatione, sed 
per se esse conspicua. 


d) Sancius Paulus non ipse institutioni eucharistiae adfuit, 
sed hoc factum alio modo ,,a Domino^ accepit (1 Cor 11, 23). Sed 
etiam ipse habet copulam ,est^ idque sine additione ulla. Certe 
litteralem sensum tenuit, id quod patet ex v. 27 ss: ,quicumque 
manducaverit panem hunc vel biberit calicem Domin 4ndigne, reus 


353 


erit corporis ei sanguinis Domini . . . qui enim manducat et bibit. 


indigne, iudicium sibi manducat et bibi, non diudicams corpus 
Domini."  Secendum apostolum est ergo fruitio indigna panis 
illius, quem appellat , corpus Domini^, irreverentia magna, quasi 
violatio laesae maiestatis, iniuria realis Christo illata, quam se- 
quitur iudicium severum, subinde poenae temporales, immo mors. 
. Sed eiusmodi verba sunt hyperboliea, si eucharistia nihil est nisi 
symbolum commemorativum passionis Christi. — Idem patet ex 
verbis, quibus doctor gentium fideles admonet, ut abstineant ab 
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esu idolothyti (1 Cor 10, 16): ,,caliz benedictionis, cui benedvetmus, 
monne communicatio sanguinis Christi est? et panis, quem frangimus, 
nonne participatio corporis Domini est." 


Cfr. Franzelin, tractatus de SS. Eucharist. sacramento, p. 31 ss. — Frassen, 
De euchar., a. 1, sect. 1, q. 4. — Bellarmin, de sacram. eucharistiae, l. 1, capp. 
8 ss. — P. Casanova O. F. M., La Eucaristia ete. disc. II. La instituecion. — Ghr, 
$ 51—53. — asse, 308 ss. — Pohle, 185 ss. — Fr. Xav. Kattum, Die Eucharistie- 
lehre des hl. Bonavent. München 1920, 28—42, 184 ss. 


$ 2. Traditio. 
I. lam Patresantiquissimi docent realem 
praesentiam. 

854 1. S. Ignatius Antioch. (ep. ad Smyrn. 7) ait de doketis: 
,ab eucharistia et oratione abstinent, eo quod non confiteantur, 
eucharistiam carnem esse salvatoris nostri lesu Christi, quae pro 
peccatis passa est quamque Pater benignitate sua suscitavit." 
Ad Philadelph. 4: ,studeatis una eucharistia uti; una est enim 
caro Domini nostri Iesu Christi, et unus calix in unitatem sanguinis 
ipsius. — 2. S. Iustinus (ap. 1, 66; M. 6, 427): ,,neque enim ut com- 
munem panem neque ut communem potum ista sumimus, sed quem- 
admodum per verbum Dei caro factus lesus Christus et carnem 
et sanguinem habuit nostrae salutis, sic etiam illam, in qua per 
precem ipsius verba continentem gratiae actae sunt (sbyagwrm- 
0cica») alimoniam . . . incarnati illius lesu et carnem et sanguinem 
esse edocti sumus."!) 

Il. Patresindignam sumptionem corporis 
Christi designant scelus horrendum. 

355 1. Tertullian. (de 1idolol. 7) comparat eos Christianos, qui 
idola fabricantur et tamen s. synaxim recipiunt, illis Iudaeis, qui 
Christo manus intulerunt, dicens: ,,proh dolor! semel Iudaei manus 
Christo intulerunt, isti quotidie corpus eius lacessunt; o manus 
praescindendae!" — 2. S. Cyprianus scribit, communionem indig- 
nam esse maius scelus quam negationem Christi ore factam (de 
laps. 16): ,vis infertur corpori eius et sanguini, et plus modo in 
Dominum manibus atque ore delinquunt quam cum Dominum 
negaverunt" (sc. lapsi). Narrat (c. 25—206) pauca facta miraculosa 
vindicativa, quae evenerunt ex indigna communione; ofr. S. Chry- 
sostomus, hom. 82. al 83. in Math. n. 5; M. 58, 743. — His prae- 
supponitur eorum fides in realem praesentiam. Idem valet de n. III. 


III. Patres de eucharistia summa cum re- 
verentia loquuntur ut de re mysteriosa. 
356 1. Tertullian. (de coron. 3) nuntiat, fideles esse anxie solli- 
citos, ne quid de eucharistia ad terram caderet. — 2. Perpulchre 
scribit S. Chrysostom. (de sacerdotio 3, 4; M. 48, 642): ,,Cum enim 


1) De S. Iustine fusius et accurate agit praesertim Al. Scheiwiler, Die Ele- 
mente d. Euchar. in d. ersten drei Jahrhunderten. Mainz 1903, 26 ss. 
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videris Dominum immolatum et iacentem . . . an putas te adhuc 
cum hominibus et in terra esse? annon potius in caelos translatus... 
nudo animo menteque pura, quae in caelis sunt, circumspicis? O 
miraculum, o Dei benignitatem! Qui cum Patre sursum sedet, illa 
hora omnium manibus tenetur." Nominat eucharistiam ,terribi- 
lissimum mysterium" (1l. c. 643); item , horrendum sacrificium et 
ineffabilia sacramenta" (hom. 21. in Act. apost. n. 4; M. 60, 170). 

IV. Patres dicunt, sensus nos fallerecirca 
eucharistiam. 

1. S. Cyrillus Heros. (cat. 22, n. 6; M. 33, 1102): ,etsi illud 357 
tibi suggerat sensus, fides tamen te certum et firmum efficiat. Ne 
iudices ex gustu, sed ex fide citra ullam dubitationem certus esto, te 
corporis et sanguinis Christi dono dignatum fuisse." — n.9;M.1103: 
. ,qui videtur panis, panis non est, tamen etsi gustu sensibilis est, 
sed corpus Christi; et quod videtur vinum, vinum non est, etiamsi 
ita gustui videatur, sed sanguis Christi." — 2. Similiter S. Chry- 
sostom. (hom. 82, al. 83 in Mt n. 4; M. 58, 743): ,Quot sunt, qui 
modo dicunt: Vellem eius formam, typum, vestimenta, calcea- 
menta videre! Ecce illum vides, ipsum tangis, ipsum comedis.* 

V. Patres ex reali praesentia probant 
alias veritates. ; 

1. S. Irenaeus docet, gnosticos sibi ipsos adversari, una ex 358 
parte tenendo, eucharistiam esse corpus et sanguinem Domini, 
altera ex parte opinando, eundem Christum non esse filium creatoris 
mundi (adv. h. 4, 18, n. 3—4. ) Item (5, 2, n. 2—3) ostendit, gno- 
sticos sibi ipsos contradicere, et docendo, eucharistiam non esse 
vulgarem panem, sed corpus et sanguinem Christi, et censendo, 
nostram carnem, quae corpore et sanguine Christi vescitur, non esse 
resurrecturam, sed perituram (ofr. Scheiwiler, 43 —56). — 2. S. Cyrillus 
Alez. (adv. Nestor. 4, 5; M. 76, 191) probat ex reali praesentia et 
unione eucharistica nostra cum Christo facta unionem hyposta- 
ticam naturarum in Christo, quia alias essemus. anthropophagi 
(efr. Struckmann, 81— 138). 


Nota. Negari non potest, in variis locis a Patribus eucharistiam diei fi- 359 
guram, itypwm, symbolum, vel mentionem esse de spirituali praesentia et fruitione. 
At hi nonnisi dicere voluerunt, Christum non adesse visibili modo vel in sensu ca- 
pharnaitico cum corpore nondum glorioso, vel panem et vinum ante consecrationem 
esse figuram corporis et sanguinis Christi, vel voce jin figura" ete. voluerunt dicere 
idem, quod nos exprimimus formula ,sub specie panis et vini". Tertullian. e. c. 
loquitur de ,,figura corporis Christi^ (adv. Me 3, 19 et 4, 40). At in ipsis his locis 
indubie ut realistam, non ut symbolistam se ostendit, id est clare realem praesentiam 
profert, sicut ex contextu luculenter apparet. Alibi idem energice realem praesen- 
tiam docet, praesertim de resurr. carn. 8; P. L. 2, 806: ,,Caro corpore et sangwne 
Christi vescitur, ut et anima Deo saginetur'; nulla mentio heic fit panis et vini 

1) Ofr. Scheiwiler, 87 ss. — Karl Adam, Die Eucharistielehre des hl. Au- 
gustin. 1908, 8 ss. — Adhémar d' Alis, La théologie de Tertullien. Paris 1905, 955 ss. 
Qui proponit ex Tertulliano plus quam 50 locos, in quibus solum duodecies de sensu 
aliquo figurali mentio est. 
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(efr. supra n. 3556s de idol. 7; de prudic. 9 etc.). Ab ipso Tertulliano S. Cyprianus 
realismum suum clarum, de quo nemo dubitat, accepit, cum is illum permagni aesti- 
met et saepe citet. — Praesertim schola Alexandrina et ex ipsa speciatim Origenes 
symbolismi arguitur. Absque dubio apud hunc multi loci symbolistice sonantes 
inveniuntur; at etiam plurimi realistici, praesertim ubi Doctor non ratiocinatur, 
sed simpliciter fidem suam et fidem ecclesiae suae profitetur. Schola Alexandrina 
ab schola Antiochena quoad christologiam valde impugnata est, sed non quoad 
doctrinam de eucharistia; temporibus posterioribus praesertim Origenes varii erroris 
accusatus est, sed non quoad eucharistiam. Sicut neque Tertullianus.  Conce- 
dendum est, illos Patres, qui Scripturam allegorice exponere diligebant, etiam 
quoad eucharistiam allegorias, figuras, symbola quaerunt velut Alexandrini. Pa- 
riter non negandum est, praesertim S. Augustum, sequentem spiritualismum 
platonicum vel neoplatonicum, etiam de eucharistia saepe loqui de cibo et mandu- 
catione spirituali. Sed una ex parte per spiritum intelligit partem invisibilem 
Christi, praesertim eius deitatem, quae pluris putanda sit quam ,,caro^ seu pars 
visibilis; altera ex parte omnes conceptus capharnaitieos excludere voluit.') Prae- 
sertim K. Adam inquisitionem diligentissimam de doctrina S. Augustini instituit 
et in fine (p. 162 s) concludit, eum ad, designandum mysterium eucharisticum in 
praedicatione et instructione uti iisdem vocibus et terminis realisticis atque Tertul- 
lianum, Cyprianum, Ambrosium, Optatum Milevitanum, Hilarium Pietaviensem, 
lo. Chrysostomum ab ipso adhibitos; praesertim in pugna contra Pelagianos et 
Donatistas etiam magis se eripuisse a. vinculis platonieis. Revera idem Augustinus, 
qui dicit (tract. in Io 25, n. 12; M. 35, 1602): ,,crede et manducasti^ — vult dicere, 
manducationem corporalem carnis Christi sine fide nil prodesse — scribit (c. adversar. 
leg. et proph. 2, 9, n. 33, 34; M 42, 658): ,,Christum Iesum, carnem suam nobis 
manducandam bibendumque sanguinem dantem, fideli corde atque ore suscipimus, 
quamvis horribilius videatur, humanam carnem manducare quam perimere, et hu- 


.manum sanguinem potare quam fundere* (cfr enarrat. in Ps. 33, serm 1, n 10; 


M. 36, 306) — Ipse S. Cyrillus Hieros., qui expresse dicit, id, quod videtur esse panis, 
non panem esse, sed corpus Christi etc., ait in eadem catech. (22, n. 3): ,,in figura 
panis datur tibi corpus" etc. — sub specie panis etc. — S. Joannes Damasc. expresse 
reprobat usum. vocis typi seu figurae circa eucharistiam (de f. orth. 4, 13; M. 94, 
1147): ,,Nec vero panis et vinum Christi corporis et sanguinis figura sunt (absit!), 
sed ipsum Domini corpus deitate dotatum, cum ipse Dominus dixerit: hoc est non 
figura corporis, sed corpus meum. . .. Quodsi nonnulli panem vinumque corporis 
et sanguinis Domini dàvzírvzo seu imagines figurasve vocaverunt velut divinus 
Basilius, non hoc post consecrationem dixerunt, sed antequam oblatio ipsa conse- 
craretur, vocem hane usurparunt." — Etiam Come. Trident. tam clare realem prae- 
sentiam Christi definiens, nominat eucharistiam (s. 18, cap. 3) ,,symbolum rei sacrae 
et invisibilis gratiae formam visibilem." 


VI. Graecischismatici et sectae orienta- 
lestenent realem praesentiam. 


1. Graeci. Concil. Hierosol. 1672 habitum (cap. 17): ,,.Iesum 
Christum credimus esse praesentem, non quidem secundum fi- 
guram aut imaginem, neque etiam secundum quandam ut ceteris 
in sacramentis gratiae excellentiam . .. neque penes coniunctionem, 
qua proposito eucharistiae pani Verbi divinitas substantialiter 
uniatur, quemadmodum inscite iuxta ac misere Lutherani arbi- 
trantur, sed vere realiterque (àAmOGc xal moaypowxóc), quatenus 
panis et vini facta consecratione, transmutetur, transsubstantietur, 
convertatur, transeat (uerafáAAevat uerovototvat, ueraztowirat, neta- 


!) Ctr. O..Blank, Die Lehre des hl. August. v. Sakramente d, Euchar. Pa- 
derborn 1907. 
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oovOníLsta)); panis quidem in ipsum corpus Domini verum, quod 
natum est Bethlehem ex semper virgine... vinum vero in ipsum 
Domini sanguinem verum converti ac transsubstantiari] qui ex 
illo in eruce pendente pro mundi vita defluxit. Item facta 


panis et vini consecratione nec panis, nec vini manere amplius 


substantiam credimus, sed ipsum corpus et sanguinem Domini sub 
panis et vini speciebus, id est sub panis accidentibus." — Hic 
non solum realis praesentia, sed etiam transsubstantiatio expresse 
docetur verbis similibus iis, quibus Conc. Trid. utitur (Harduin. 
11, 251); pàriter Cone. Constantinopol. 1672 (Harduin. 275 et 
,Orthodoxa confessio*, I. interrog. 106 ss; Schelstrate, 511 ss). 
Cir. Maltzew, l. c. p. CLVII. 


2. Orientales, Nestoriam, Copt)iae etc., etsi falso docent de 361 


persona Iesu Christi ideoque realem praesentiam reprobare debuis- 
sent. Id factum concedunt etiam Protestantes, e. c. Harnack Ad.!) 
Orientales fidem suam praesertim in liturgiis suis exprimunt. In 
liturgia e. c. S. Basilii Coptitarum dicit sacerdos panem consecra- 
tum elevans: ,Corpus sanctum et sanguis pretiosus, purus, verus 
lesu Christi, Filii Dei nostri, Amen. Corpus et sanguis Emanuelis 
Dei nostri, hoc est in rei veritate, Amen. Credo, credo, credo et 
confiteor usque ad extremum vitae spiritum, hoc esse corpus 
vivificum, Fili tui unigeniti."?) Similiter aliae liturgiae. In una- 
quaque multarum liturgiarum Syriacarum diaconus dicit ad cir- 
cumstantes:?) ,quam terribilis est haec hora!" 


Ofr. Bellarmin, l. c. l. 2. — Dóllinger, Die Lehre v. d. Euchar. — XNaegle, 
Die Eueharistielehre des hl. J. Chrysostomus, des Doctor Eucharistiae. Freiburg 
1900. — .Sasse, 333 ss. — Gihr, 8 D4 s. — Schana, $28. —  Pohle, 21D ss. — 
Adolf Siruckmann, Die Gegenwart Christi i. d. hl. Euchar. nach d. schriftl. Quellen 
der vornizaen. Zeit. Wien 1905. 


$ 3. Controversiae de reali praesentia. — Doctrina ecclesiae. 


In ecclesia orientali de eucharistia primo millenario nulla 
controversia orta est, etsi de persona Iesu Christi, de eius divinitate 
ei humanitate deque earum coniunctione lites acerrimae occurrunt. 
Antecessores hodiernorum Nestorianorum et Monophysitarum orien- 
talium consenserunt circa eucharistiam cum orthodoxis, sicut adhuc 
hodie nepotes eorum. Etiam in secundo millenario nil audimus 
de eiusmodi controversia in oriente. Immo, cum patriarcha 
Cyrillus Lucaris, Calvinismo. infectus, errorem suum etiam circa 
eucharistiam introducere vellet, ei fortiter restitum est, ut patet 
ex Schelstrate et Harduin. l. c. — Tantum in eccles?a latina lites 
prodierunt, sed et ibi non ante 9 saeculum, et omnes hae contro- 


1) Lehrbuch d. Dogmengesch. 4 ed. II. 463: ,,Monophysiten u. Orthodoxe 
sind aber beim Abendmahl stets eines Sinnes geblieben." 

?) Renaudot, liturgiarum oriental. collectio, ed. 2, t. 1, p. 283. Francof. 1847. 

?) Renaudot, t, 2, p. 87. 
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versiae primo tempore fuerunt non natura practica, sed potius 
scientifica. 

363 1. Anno 831 edidit S. Paschasius Radberius, monachus Cor- 
beiensis, librum doctum ,,de corpore et sanguine Domini^ (M. 120, 
1255 ss) In eo expresse docet non solum realem praesentiam 
Christi, sed etiam transsubstantiationem, et dicit inter alia c. 1: 
eucharistia est ,,non alia plane (caro) quam quae nata est de Maria 
et passa in cruce et resurrexit de sepulchro." Haec thesis est 
prorsus orthodoxa, sed. videbatur aliis, praesertim Ratramno et 
Rhabano Mauro, esse capharnaismus et stercorianismus, etsi 
Paschasius c. 20, n. 3, eum sensum expresse reprobaverat.!) 


.364 2. Scotus Eruigena saeculo 9 videtur nonnisi figuralem prae- 
. gentiam admisisse. Certe idem fecit saeculo 11. Berengarius 
Turonensis, qui dicebat, Christum post consecrationem adesse in 
eodem sensu, quo dici potest: Christus est petra vel lapis angularis. 
Haec doctrina est damnata in paucis conciliis 1050—1079 (cfr. He- 
fele, 4, 702 ss); iussu synodi Romanae 1079 subscripsit Berenga- 
rius confessioni: ,corde credo .. . panem et vinum ... sub-. 
stantialiter converti in veram et propriam aoc vivifi- 
'eatricem carnem et sanguinem Domini nostri lesu Christi et post 
consecrationem esse verum Christi corpus, quod natum est de 
virgine". (Denz. n. 355). 

365 3. Waldenses, Albigenses etc. item realem praesentiam reie- 
cerunt, contra quos Conc. Lateran. IV. (c. firmiter, Denz. n. 430): 
,lesus Christus, cuius corpus et sanguis in sacramento altaris sub 
speciebus panis et vini veraciter continentur, transsubstantiatis 
pane in corpus et vino in sanguinem potestate divina." i; 


366 4. [tem Conc. Constantiense damnavit tres primos articulos 
Wiclefi circa realem praesentiam et transsubstantiationem erro- 
neos, e. c. n. 3: ,, Christus non est in eodem sacramento identice 
et realiter propria praesentia corporal" (Denz. n. 581—583). 


367 9. Acerrime impugnata est doctrina de reali praesentia a 
Novatoribus saeculi 16 Lutherus retinuit fidem in realem prae- 
sentiam, erravit tantum de modo eiusdem, falso opinans, Christum 
adesse in, cum et sub pane, reiecit ergo transsubstantiationem. 
Ipse vero vehementissime propugnavit realem praesentiam Christi 
contra ,Saeramentarios", scil. Carolostadium, Zwinglium, Oeco- 
lampadium ete. In confessione Augustana a Melanchthone con- 
scripta dicitur in prima editione: ,,de coena Domini docent, quod 
corpus et sanguis Christi vere adsint et distribuantur vescentibus.* 
Sed quia Melanchthon ipse Crypto-Zwinglianus erat, mutavit 


') Jos. Bach, Dogmengesch. des Mittelalters, 1878, L, 172 ss. — Aug. 
Naegle, Ratramnus u. die hl. Euchar. Wien 1908. — Jos. Schnitzer, Berengar von 
Tours etc. München 1890, 127 ss. — Jos. Ernsi, Die Lehre des hl. Pasch. Radb. 
von d. Euchar. Freiburg 1896. 
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pluries textum Augustanae et ultimo retinuit nonnisi verba: ,,quod 
corpus et sanguis Domini vere exhibeantur^.!) Denique in formula, 
quae dicitur Concordiae, Zwingliana et Calviniana opinio reprobata 
est et dicitur, Christum in, cum et sub pane adesse. luxta Luthe- 
ranos Christus adest physice, id est cum carne et sanguine etc. 
Secundum Calvinistas adest moraliter, id est, si homo species, quae 
nonnisi panem et vinum continent, sumit, influit in eum (praedesti- 
natum) virtus aliqua spiritualis, non ex sacramento, sed de caelo; 
sumptio sacramentati est nonnisi condicio sine qua non huius 
fruitionis spiritualis. — Zwnglian?, Sociniant etc. docent maxime 
eonsentanee falsis de sola fide iustificante praemissis, panem et 
vinum nil esse nisi symbola carnis et sanguinis Christi pro nobis 
passi, coenam Domini ergo nonnisi esse celebrationem rememora- 
tivam mortis Christi (cfr. Bellarmin. 1l. c. l. 1, c. 1 et 1. 3). 
Contra Sacramentaríos (Zwinglianos, Calvinistas etc.) de- 3068 

finit Conc. Trid. (13, can. 1): ,S. q. negaverit, in ss. eucharistiae 
sacramento contineri vere, realiter et substantialiter corpus et 
sanguinem una cum anima et divinitate Domini nostri lesu Christi, 
ac proinde totum Christum, sed dixerit, tantummodo esse in eo 
ut in signo vel figura aut virtute, a. s. 


Articulus Il. 


Quomodo Iesus Christus praesens sit? 

Quia doctrina de eucharistia est eminentissimi valoris practici 
et attingit totum cultum christianum, Concilium Trid. contra 
Novatores non solum definivit, Christum esse realiter praesentem, 
sed etiam, quomodo praesens sit et fiat; definivit, praesentem fieri 
speciebus transsubstantiatis, praesentem esse totalem et perma- 
nentem, et ideo sacramentum esse cultu latriae adorandum. 

S8 4. De transsubstantiatione. 

Contra Luthergnos, qui coexistentiam substantiae panis et 369 
vini cum corpore et sanguine Christi in, cum et sub specie panis et 
vini statuebant, — sive impanationem cum communicatione idio- 
matum, specialiter cum ubiquitate corporis Christi, sive saltem 
consubstantiationem sine eadem communicatione idiomatum et 
ubiquitate — definit Conc. Trid. (13. can. 2.): ,,S. q. d., in sacro- 
sancto eucharistiae sacramento remanere substantiam panis et 
vini una eum corpore et sanguine Domini N. I. Chr., negaveritque 
mirabilem illam et singularem «conversionem totius substantiae 
panis in corpus, et totius substantiae vini in sanguinem, manen- 
tibus dumtaxat speciebus panis et vini, quam quidem conversionem 
catholica ecclesia aptissime transsubstantiationem?) appellat, a. s." 


1) Cfr. Walch J. G., Histor. u. Theol. Einleitung i. d. Relig. Streitigk. d. 
Evang. Luth. Kirchen, ed. 2. Jena 1738, 4, p, 41. — ] 

?) Vocem íranssubsi. adhibuisse dieitur primus Hildeberius Lavardin. (q 1133), 
postea multi alii. Cfr. Fr. Gillmann: Der Katholik, 1908/1L., 417 ss. 


Panis et vinum transsubstantiantur, 


IL Panis et vinum transsubstantiantur. 
1. Seriptura S. in ipsa promissione eucharistiae non mentio- 


nem facit de pane et vino, sed dumtaxat de carne et sanguine 


Christi. Qua re saltem innuitur, in eucharistia nullam aliam sub- 
stantiam constare nisi corpus et sanguinem Christi. Vox ,panis" 
in versu: ,ego sum. panis vitae" significat manifesto ,esca". — 
Clarius patet transsubstantiatio ex verbis institutionis. "Christus 
non dixit: hic panis continet corpus meum, vel: hic panis est meum 
corpus, sed: hoc est corpus meum. Si digitis demonstramus in vas 
vini dicentes: hoc est vinum, per se ipsum evidens est, vas continere 
vinum, ergo praesto esse metonymiam, scil. figuram: continens 
pro contento. Sed ex eo, quod Christus dicit: hoc est corpus meum, 
non apparet, in pane corpus suum adesse. d expresse dicere 
debuit; atqui non dixit, ergo panis non iam adest, sed nonnisi corpus 
Christi. 

Objectio. Lutherani ad obtinendam suam eoexistentiae panis doctrinam 
citant paucos locos biblicos, in quibus sacramentum dicitur panis, vinum, e. c. 1 Cor 
10, 17: ,,panis, quem frangimus, nonne participatio corporis Domini est?" vel 1 Cor 11, 27: 
quicumque manducaveri panem hunc" etc., vel Mt 26, 29, ubi Christus post coenam 
ultimam ait: ,,non bibam amodo de hoc genvmine vilis." — Resp. Panis eucharisticus ideo 
panis dicitur, quia sensibus ut panis apparet, et quia etiam Scriptura non raro res secun- 
dum speciem externam judicat, non secundum essentiam internam. o 9, 17 dicitur 
caecusnatus iam sanatus adhuc caecus; 2, 9 ss aqua in vinum mutata denominatur 
aqua; Ex 7, 12 virga Aaron in serpentem conversa appellatur virga. j 

Nota. Scotus censet, coexistentiam substantiae panis cum corpore Christi esse 
possibilem, et transsubstantiationem ez Servptura sola sine TradWione exponente non 
probari posse invicle. Nam Scriptura sacramentum nominat panem; transsubstantiatio 
postulat plura miracula et sensum difficilem; sed in Scriptura exponenda debent vitari 
miracula non necessaria, et salva veritate fidei eligendus est sensus minus difficilis. Ar- 
gumenta, quae S. Thomas affert, reici possunt, e. c. coexistente pane adorationem sacra- 
menti fore idololatriam, cum. creatura substantiae panis adesset; haec conclusio falsa 
est; nam etiam in transsubstantiatione adsunt species panis, ergo res creatae; sed tamen 
adoramus solum corpus Christi, non species panis.') Sed his verbis et declaratione Doctor 
Subtilis nullatenus vult dicere, interpretationem ecclesiae esse falsam, immo expresse , 
addit, hane expositionem solam esse rectam et a Spiritu S. postulatam; ecelesia hunc 
sensum elegit, quia verus est et eo ipso aliae interpretationes falsae sunt. Hoc luce clarius 
sequitur ex verbis Doctoris: 

3) ,Respondeo, quod communiter tenetur, qiod neé panis manet... 
nee annihilatur vel resolvitur in materiam primam... sed 
convertiturincorpus Christi. Et ad hoc multum expresse videtur loqui 
Ambrosius. . . .. Principaliter autem videtur movere, quod de sacramentis tenendum 
est, sicut tenet Sancta Romana ecclesia". Nunc autem ipsa tenet, panem transsubstan- 
tiari in corpus et vinum in sanguinem ete. (n. 18, 372 b). 

b) Quare etsi verum est, ,,quod etiam in ereditis non sunt plura ponenda sine ne- 
cessitate nee plura miracula quam oportet", tamen veritas eucharistiae sine eiusmodi 
pluralitate salvari nequit. , Dico quod bene fuisset Deo possibile instituisse, quod corpus 
Christi vere esset praesens, substantia panis manente vel cum accidentibus pane anni- 
hilato, et tunc fuisset ibi veritas eucharistiae, quia et signum verum et signatum verum. 
Sed hic non est modo tota veritas eucharistiae; non enim sicinstituit, ut di- 
eunt auctoritates adductae" (n. 14, 375 s). ' 

c) Item ,,dico, quod non est aliquis articulus arctandus ad intellectum difficilem, 
nisi ille intellectus sit verus. Sed si verus est et probatur evidenter esse verum, oportet 


7) Ox. l. 4, d. 11, q. 2, n, 8 ss; tom. 17, 352 ss. — S. Thom. 8, q. 5, a. 2. 


Patres docent transsubstantiationem. TUE 


secundum illum intellectum tenere articulum, quando inquiritur in speciali, quia nullus 
alius intellectus specialis verus est. Sic autem supponitur de intellectu huius articuli 
ex auctoritatibus allegatis", Nam , dicendum, quod ecclesia declaravit, istum intellec- 
tum esse de veritate fidei in illo symbolo edito sub Innocentio III. in Concilio Lateranensi: 
' Firmiler credimus etc... .. Et si quaeras, quare voluit ecclesia istum intellectum ita 
diificilem huius articuli, cum verba Scripturae possent salvari secundum intellectum 


facilem et veriorem secundum apparentiam de hoc articulo: dico, quod eo S pi 


rituexpositaesuntScripturae,quoconditae. Et ita supponendum 
est, quod ecclesia Catholica eo Spiritu exposuit, quo tradita est nobis fides, Spiritu sci- 
licet veritatis edocta, et ideo hunc intellectum eligit, quia verus est. Non enim in potestate 
ecclesiae fuit facere istud verum vel non verum, sed Dei instituentis; sed in tellec- 
tum aDeotraditum ecclesiaexplicavit, directa in hoc, ut creditur, 
Spiritu veritatis" (n. 15, 376). 


Seotus ergo longe abest ab illis theologis modernis, qui dicunt, sufficere, si te- 
nemus dogma ecclesiasticum, etsi reprobamus sensum Scripturae, quem ecclesia postulat, 
Cir. P. Raymond, O. M. Cap. Études franciscaines, Paris 1914, vol. 31, 337 ss, 449 ss. — 
Albert O' Neill, O. F. M. l. c. 234 ss. 

2. Idem docent Paíres. Saepe dicunt, panem et vinum con- 
verti in corpus et sanguinem Christi. S. Chrysostomus (de prodit. 
Iudae hom. 1, n. .6; M. 49, 380): ,, Non homo est, qui facit, ut pro- 
posita efficiantur corpus et sanguis Christi, sed ipse Christus . ... 
Figuram implens stat sacerdos verba illa proferens . . . hoc est 
corpus meum, inquit; hoc verbum transmutat (uszapovOuíta) ea, 
quae proposita sunt." — S. Cyrillus Hierosol. (cat. 23. n. 7; M. 33, 
1114): ,exoramus, ut emittat Spiritum Sanctum super dona pro- 
posita, ut faciat panem quidem corpus Christi, vinum vero sangui- 
nem Christi: omnino enim, quodcumque attigerit Spiritus Sanctus, 
id sanctificatum et transmutatum est (uevapíBAgvon)." | Idem 
(cat. 22, n. 2; M. 33, 1098): ,aquam olim in vinum . . . trans- 
mutavit: et eum parum dignum existimabimus, cui credamus, cum 
vinum in sanguinem transmutavit (oivov uevapaÀàw sic olua)?" 
S. Ioann. Damasc. (f. o. 4, 13; M. 94, 1139) profert verbum creatio- 
nis: ,fiat lux^, et incarnationem Verbi divini et dein rogat: ,cur 
demum panem corpus, vinum item et aquam sanguinem suum 
eíficiendi potens non sit?" et (col. 1146) ,,panis ipse et vinum in 
corpus et sanguinem Dei transmutantur (uevazowbrvro))." — 

Ex Patribus occidentalibus nominentur S. Ambrosius (de 
myster. n. 51 s; M. 16, 423 s): Ostendit in conversiones miracu- 
losas a Mose et Elisaeo patratas et deinde pergit (n. 52): ,Adver- 
timus igitur maioris esse virtutis gratiam quam naturam . .. 
Quod si tantum valuit humana benedictio, ut naturam conver- 
teret, quid dicimus de ipsa consecratione divina, ubi verba ipsa 
Domini Salvatoris operantur? . . . Quod si tantum valuit sermo 
Eliae, ut ignem de caelo deponeret, non valebit Christi sermo, ut 
species mutet elementorum ? De totius mundi operibus legisti: 
quia ipse dizit el facta sunt . . . sermo ergo Christi qui potuit ex 
nihilo facere quod non erat, non potest ea quae sunt, in id mutare 
quod non erant? Non enim minus est novas rebus dare quam 
mutare naturas. / Et n. 50 s, 422: Forte dicas: Aliud video, 


378 


374 
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quomodo tu mihi asseris, quod Christi corpus accipiam ? Et hoc 
nobis adhuc superest ut probemus. Quantis igitur utimur exem- 
plis! Probemus non hoc esse quod natura formavit, sed quod 
benedictio consecravit, maioremque vim esse benedictionis quam - 
naturae quia benedictione etiam natura ipsa mutatur. Virgam 
tenebat Moyses, proiecit eam et facta est serpens. Rursus prehendit 
caudam serpentis et in virgae naturam revertit" etc. — Pariter 
eius pedissequus, Pseudo-Ambrosius (saec. 5, vel 6) (de sacramentis 
l. 4, c. 5, n. 23): ;,antequam consecratur, panis est; ubi autem verba 
Christi accesserint, corpus est Christi; et (n. 15): ,si tanta vis est 
in sermone Domini Iesu, ut inciperent esse, quae non erant, quanto 
magis operatorius est, ut sint, quae erant, et in aliud commutentur ?* 
(M. 16, 463, 460). 


945 3. Consentiunt Graec? et Orientales, 1d. quod elucescit ex litur- 
giis eorum, cfr. Renaudot l. c. 1 et 2. In liturgia S. Basilii graeca 
(M. 31, 1639) legimus: ,Veniat Spiritus tuus Sanctus . . . super 
proposita haec dona tua, sanctificetque et efficiat ea Sancta Sancto- 
rum .. . et faciat panem quidem istum fieri corpus sanctum ipsius 
Domini .. . et calicem hune pretiosum sanguinem novi testa- 
menti"; cfr. supra n. 360. 


376 Obiectio, Patres subinde dicunt, corpus Christi esse in pane, sanguinem 
in vino, e. c. Tertullianus (c. Me 4, 40): sanguinem suum in vino consecravit." — 
Resp. Patres nihil aliud volunt dicere voce ,jin pane, nisi quod nos dicimus termino: 
sub specie panis; nullus Pater ait: c u m pane, iu x t a panem. — Sane S. Cyrillus Hieros. 
(cat. 21, n. 3) dicit: ,,sicut panis eucharistiae post invocationem Sancti Spiritus non est 
communis panis, sed corpus Christi ita et sanctum istud unguentum (oleum) non est 
nudum unguentum." Hic utitur simili, et omne simile elaudicat. Nusquam dicit Cyrillus, 
oleum, sanctificatum non iam esse oleum, sed substantiam aliam; at expresse docet, 
id, quod videtur esse panis, non iam esse panem, sed corpus Christi. Cfr. n. 357. — Ofr. 
Bellarmin.,1. c. 1. 8, c. 19—20. — Denzinger H., Kritik der Vorlesungen des Herrn Profess. 
Thiersch. II, 2, pp. 98ss. Würzburg 1847. — Franzelin, l. c. 182 ss. — Rauschen, 
21 ss. 


Il. Dogma transsubstantiationis non con- 
tradicitrationi. 


377 In omnibus rebus terrenis, praesertim in organicis, videmus 
continuas mutationes. Res organicae mutant ab ortu usque ad 
interitum saepe accidentia sua, e. c. magnitudinem, colorem: haec 
est comversto accidentalis seu transaccidentatio. Praeterea invenimus 
in eis conversiones plus minusve substantiales. Eruca transforma- 
tur in papilionem, habet eum eo eandem materiam, sed formam. 
omnino aliam; simili modo mutatur cibus in carnem et sanguinem 
nostrum: haee est íransformatio. Mutatur autem etiam materia 
corporis nostri quia intra septem circa annos priorem materiam 
totaliter reiicimus et novam assumimus, etsi forma, habitus, sta- 
tura eorporis essentialiter manet eadem: haec est íransmateriatio. 
Hae tres mutationes, scil. transaccidentatio, transformatio et trans- 
materiatio sunt naturales, unaquaeque per se ipsa possibilis est. 


Quaestiones de reali praesentia et transsubstant. 173: 


Itaque non est absurdum, per divinam omnipotentiam unam earum 
simul cum alia fieri. Et hoc accidit in consecratione panis et vini, 
quae quoad totam substantiam, quoad materiam et formam, con- 
vertuntur in aliam substantiam, scil. in substantiam corporis et 
sanguinis Christi. Ea conversio dieitur a Concilio Trid. conversio 
mirabilis et singularis: Est conversio mérabilis, quia ex viribus 
naturalibus nullatenus evenire quit. Est conversio singularis, 
quia non habet similem sibi. Haec conversio est enim et trans- 
formatio et transmateriatio, ergo (ranssubstantiatio totalis sine trans- 
aecidentatione; remanent quippe teste experientia et Concilio Trid. 
accidentia panis et vini, sed sine substantia eorum. At hoc non 
est irrationale. Inter substantiam eiusque accidentia est distinctio 
realis; substantia manet eadem, etsi accidentia millies alterantur; 
homo est idem ego, eadem substantia a cunis usque ad sepulchrum, 
quamvis in corpore et anima sexcentas mutationes patiatur. Quia 
ergo distinctio realis est inter substantiam eiusque accidentia, non 
est contradictio in se, quod divina potentia accidentia alicuius. rei 
in esse conservet, etsi substantia ipsa esse cessaverit. — S. Bonaven- 
tura (4, d. 12, p. 1, a. 1) ait: ,Per miraculum potest fieri, quod 
accidentia sint sine substantia. Cum enim differant per essentiam, 
potest Deus sine omni inconvenientia per virtutem suam illa se- 
parare." — Impossibilis est émpanat?o, quia corpus Christi non po- 
test esse simul panis, vinum non simul sanguis. Quia ipsum cae- 
leste corpus Christi non ubique adest, eo minus corpus eius eucha- 
risticum; alias essent omnes res eucharistia, cum Christus qua 
Deus in omnibus rebus praesto sit. 


II. Quaestiones paucae ad transsubstan- 
tiationem et realem praesentiam spectantes. 


1. Quomodo cessat im iranssubsiantiatione ierminus a quo, 
id est, substantia panis et vini? — Nonnulli theologi censent, sub- 
stantiam panis et vini desinere esse per annihilationem ; sed plures 
tenent: substantia panis et vini non annihilatur, quia non desinit 
in nihil, sed in corpus Christi. S. Bonaventura (4, d. 11, p. 1, qu. 3): 
,Uanssubstantiatio non est annihilatio, sed in meliorem substan- 
tiam commutatio." 

.. 2. Quomodo inirat terminus ad quem, scil. corpus et sanguis 
Christi? Seotistae, Bellarminus etc. dicunt: per adductionem; sed 
hae voce nolunt designare localem descensionem et motionem 
corporis Christi de caelo.  Thomistae sentiunt: per productionem 
substantiae corporis Christi; sed hac non intelligunt novam creatio- 
nem eiusdem. Lessius et Franzelin censent, id fieri per replicationem 
seu reproductionem analogam produetioni. At reapse corpus 
Christi non de novo producitur neque replicatur seu multiplicatur; 
nam corpus eucharisticum etiam numerice idem est cum corpore 
caelesti; producitur tantum nova praesentia, et hanc productionem 
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Seotus nominat ,adductio seu ,translatio" (Ox. 4, d. 11, q. 4, 
n. 14 s; 17, 457 s) ,transitio adductiva", ,transsubstantiatio (con- 
versio) translativa ^. Nulla theoria declarat rem, nulla est sine 
difficultatibus. 


Concilium Trid. (13. cap. 1.) dicit: ,,nec haec inter se pugnant, 


ut ipse Salvator noster semper ad dextram Patris in caelis assideat 


iuxta modum existendi naturalem, et ut multis nihilominus aliis 
in locis sacramentaliter praesens sua substantia nobis adsit." Chri- 
stus manet ergo cum corpore glorioso in caelo, et haec praesentia est 
ei, quia est Deus — homo, naturalis; est autem sacramentali modo 
simul in omnibus his locis, ubi species sacramentales sunt. Hic 
modus novus praesentiae fit sine ulla mutatione corporis caelestis. 
Sicut Deus mundum creans eo ipso adest in eodem sine ulla motione 
vel mutatione, similiter fit Christus praesens in eucharistia sine 
commutatione corporis caelestis sui; mutatio tantum contingit in 
termino, in pane et vino, quae mutantur. — Oportet. quidem existat 
corpus in loco certo, sed hie modus existendi non est idem atque 
essentia corporis, est dumtaxat accidens, etsi necessarium, est 
distinctus a substantia corporis. Itaque non sibi ipsi adversatur, 
quod omnipotentia Dei corpus aliquod ponat praesens in multis 
locis eodem tempore; similia legimus saepe in vitis Sanctorum. 


3. Quomodo se habent accidentia pamüs ei vini consecratione 
facta ad substantiam corporis et sanguinis. Christi? 

a) Certe non possunt inhaerere substantiae panis et vini, quia 
haec destitit praesto esse. 

b) Item certe nequeunt inhaerere substantiae corporis et sangwi- 
nis Christi ut causae materiali suae, ut subiecto suo, quia substantia 
corporis Christi prorsus est alia quam substantia panis etc. Acciden- 
tia sunt apparitiones et manifestationes externae substantiae- in- 
ternae, quare alia substantia necesse est habeat alia accidentia. 


. Corpus Christi habet alia accidentia quam panis. Itaque accidentia 


panis et vini non inhaerent substantiae corporis Christi. Sunt 
ergo sine subiecto.  Scofus: ,Accidentia panis manent; 
patet ad sensum ; et non afficiunt corpus Christi, quia illud non est 
quantum hac quantitate . . . nec afficiunt aérem, quia aér non est 
capax istorum accidentium, cum ista sint accidentia corporis mixti 
et repugnantia elemento (aéri); nec afficiunt substantiam panis, 
quia illa non manet, ut patet ex praedictis; ergo sunt sine subiecto)". 

c) Sed ex hoc non sequitur, accidentia carere omni esse. S. T h o- 
m a S (3, q. 77, a. 1 ad 4) censet, accidentia generatim non habere 
esse per se, sed nonnisi in et cum substantia seu subiecto, a quo de- 
pendent; quare etiam accidentia panis et vini ante consecrationem 
non habent esse, ,sed post consecrationem ipsa accidentia, quae re- 


, manent, habent esse"; accipiunt ergo esse quoddam a Deo. Sco- 


7) Ox. 1. 4, dist. 12, q. 1, n. 2 (tom. 17, 519 b). 
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tus reicit hanc sententiam disserens: Accidentia panis et vini iam 
in se habent proprium esse, sicut omne aliud accidens; nam accidens 
non est formaliter vel quidditative idem cum substantia, cui in- 
haeret, est propria entitas, et eo ipso habet esse in se. Hoc optime 
ostendit ipsa eucharistia, in qua Deus unum ab altero realiter 
separat. Si autem habet propriam entitatem, in se solo existere 
potest, habet etiam proprium esse. Hoc esse accidentale trans- 
substantiatione non tollitur, sed perdurat sicut antea. Quare non 
opus est, Deum novum miraculum patrare, eo quod speciebus seu 
accidentibus remanentibus novum esse dat. Praeterea impossibile 
esse videtur, Deum accidentibus, si per se non possunt habere esse 
proprium, dare tale esse (n. 3, 520). Haec Scoti doctrina se ipsa 
commendat sua claritate et simplicitate. Ideo, quomodocumque 
res se habet, certe illi errant, qui praeeunte Dionysio Carthusiano!) 
sentiunt, Scotum distinctionibus suis subtilibus doctrinam catho- 
licam potius obscurare quam elucidare?). 

d) Eo fortius falsum est, accidentia esse aliquid pure imagi- 
narium, schemata a nostra mente ficta, vel a Deo in oculis sensi- 
busque nostris producta, sicut falso opinati sunt pauci theologi 
scholae Cartesianae adhaerentes. Talis opinio ducit ad scepticis- 
mum, repugnat Concilio Trid., quod dicit: ,, manentibus dumtaxat 
speciebus", repugnat porro usui loquendi Patrum et ipsius eccle- 
siae, quae in rubricis liturgicis loquitur de fractione, tactu eto. 
specierum. — Scotus recte dicit, sensus mostros mom decipi quoad 
eucharistiam, quia revera percipiunt colorem album ete. sicut in 
hostia non consecrata; decipitur ,tantum 4niellectus arguens ex his, 
quae sensus apprehendit, quod ibi est substantia panis" (Ox. l. 4, 
d151107 7:9, 305; :17, 303). 

e) Species panis et vini quia vere adsunt, possunt étiam mu- 
trire etc.; corpus Christi non potest corporaliter nutrire, quia specie- 
bus panis et vini in elementa sua dissolutis praesto esse desiit. 

f) Aliqua relatio inter species sacramentales et corpus Christi est 
admittenda, quia corpus Christi est nonnisi ibi, ubi species sunt, et 
quia pereuntibus speciebus etiam praesentia Christi cessat. Haec 
autem dependentia non potest esse nisi moralis et supernaturalis, 
non physica vel naturalis. Christus eucharisticus manu sua potenti 
servet fortasse species in esse, sicut Christus olim S. Petrum super 
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aquas ambulantem ab interitu praeservavit. Theologi cum Scho- 


lasticis dicere solent, omnipotentiam Dei (vel Christi) miraculose 
quantitatem dimensivam seu extensionem corporalem panis et vini 
immediate sine subiecto in esse retinere, et dein per hanc quan- 
titatem dimensivam sine novo miraculo alia accidentia panis et 
vini portari. 


1) Opera omnia. Tournai 1904, tom. 24, p. 317. j : 
3) Ofr. Vaeani-Mangenot: Dictionnaire de théologie catholique, V, 1394. 
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386 4. An corpus Christi eucharisticum. sit in loco et in eo possit 
moveri? Catech. Roman. (p. 2, c. 4, q. 36.) respondet: ,Docendum 
est, Christum Dominum in hoc sacramento in loco non esse; etenim 
locus res ipsas consequitur et comprehendit, ut magnitudine aliqua 
praeditae sunt. Christum vero Dominum ea ratione in sacramento 
esse non dicimus, ut magnus aut parvus est, quod ad quantitatem . 
attinet, sed ut substantia est . . . nemo vero dubitat, substantiam 
aeque in parvo atque in magno spatio contineri." Corpus Christi 
ergo substantialiter in loco est, non cireumscriptive sicut corpus acci- 
dentibus ornatum, ita ut partes corporis correspondeant partibus 
loci; non definitive sicut angelus, quia corpus Christi manet corpus, 
non purus spiritus est; non repletive ut Deus, quia creatum et fini- 
tum est, non omnipraesens nec immensum sicut Deus. Attamen 
est in spatio localiter, id est in certo loco, non alibi, ibi tantum, ubi 
sunt species panis et vini. Itaque potest dici, corpus Christi exponi, 
reponi, elevari, circumferri etc., quia localitas eius dependet a 
speciebus sensibilibus, similiter atque homo in curru vel navi sedens 
cum vehiculo movetur, non per se, sed per concomitantiam cum eo. 

387 b. An videri possit oculis corporalibus? Quia Christus solum 
substantialiter in eucharistia est, secundum theologos ne ab oculo 
glorioso quidem videri potest. |S. Bonaventura e. c. ait (4, d. 10, p. 2, 
a.2,q. 2): ,,Cum visus non abstrahat a quantitate, quia est commune 
sensatum . . . dicendum est, quod nullo modo visus quantum- 
cumque gloriosus ad hoc attingit, ut videat ibi Christum, sicuti est, 
etiam si praesens sit. Et si alicui miraculose ostensum est, nunquam 
tamen ostensum fuit in forma, quam ibi habet." Scotus addit, hoc 
ne de potentia absoluta quidem possibile esse oculo sive glorioso 
sive non glorioso (Ox. l. 4, d. 10, q. 9, n. 5; 17, 303). — Theologi 
dicunt communiter, corpus eucharisticum in hac vita nonnisi 
per aliquam imaginem aut in oculis nostris aut in speciebus sacra- 
mentalibus miraculose productam posse videri. 

388 6. An corpus eucharisticum habeat membra? | Catech. Roman. 
(p. 2, c. 4, q. 27) docet, corpus eucharisticum habere, ,,quidquid ad 
veram corporis rationem pertinet, veluti ossa et nervos." — Scotus 
in propria quaestione exponit, corpus eucharisticum habere easdem 
paries ei proprietates, quae insunt corpori naturaliter existenti 
(Ox l. 4, d. 10, q. 4; 17, 228 ss). — Certe haec membra non habent 
extensionem externam, id est non habitudinem partium ad partes 
spatii, sed habent extensionem internam, id est reapse adsunt, inter 
se differunt et :ta inter se posita sunt sicut partes corporis quanti- 
tative extensi. Scotus explicite refutat sententiam, partes corporis . 
Christi non esse ,,extra se invicem in hostia", sed e. c. oculos esse in 
manibus, quia sic corpus Christi non haberet positionem vel figuram 
naturalem nec organa situ distincta: , Istud non est probabile, quia 
tollit a corpore Christi positionem in toto et omnem figuram, quae 
necessaria forte est ad corpus animatum. Si enim non distet caput 


De operationibus Christi eucharistioi, 177 


a pede, sed totum subintrat totum usque ad minimam partem 
naturalem, iam non habebit ordinem partium in toto necessarium 
ad corpus animatum nec figuram!)*. Nam illa positio, quae dicit 
ordinem partium in toto, ,necessario inest quanto continuo per- 
manenti". Positionem autem illam, quae ,dicit ultra hoc ordinem 
partium ad locum sive ad partes loci vel locantis*, potest Deus 
»Separare a quanto manente etiam positione prima", e. c. creando 
corpus quantum exira universum; corpus contingenter se habet ad 


quamlibet positionem partium in loco, quare haec ulterior positio 
non est de eius essentia (n. 14 s, 184 s). 


71. An Christus eucharisticus exerceat operationes naturales? 389 
Omnes consentiunt, hoc fieri quoad animam Christi eucharistici. 
Haec cognoscit e. c. dignitatem, indignitatem, devotionem etc. 
celebrantium et communicantium. Sed sub lite est, an exerceat 
actiones sensibiles, an oculis carneis videat, auribus audiat etc. 
Ali censent, eiusmodi functiones convenire cum praesentia pure 
substantiali, alis placet, id esse incongruum; hi citant Apoc. 5, 6: 
,vidi agnum stantem tamquam occisum." 

De operatione naturali Christi eucharistici docet Seotus: 


a) Operatio aliqua dicitur Christo eucharistico inesse dupli- 390 
citer, nempe prim o, seu talis, quae ei inesset, si nusquam alibi 
nisi in eucharistia esset; deinde concomitanter, quatenus 
primo inest ei ut est alibi (in caelo) et ex hoc ei inest, ut est in eucha- 
ristia, propter identitatem subiecti et formae?). 

b) ,Christo ut hic (in eucharistia) concomitanter 
inest ommis operatio, quae primo sibi inest ut in caelo". Nam 
,nullum absolutum desinit esse in aliquo propter novum respectum 
extrinsecus advenientem; operatio autem est forma absoluta . .. 
ergo propter praesentiam novam, quae est respectus novus exirin- 
secus adveniens, non desinit illa operatio inesse suo subiecto" 
(l. c.). 

e) ,Nuila sensatio potest primo inesse Christo ut (n sacramento" 
(1. e.), quia organum sensus non est in corpore Christi in eucharistia 
sub modo illo, qui requiritur ad hoc, quod immutetur ab obiecto, 
quia oportet, quod tale habeat modum quantitativum et sic sit 
localiter in loco ad hoc, ut patiatur a corpore obiecto . . . Sic 
autem non est hie corpus Christi localiter, sed solum species est 
hic isto modo" (n. 5, 260 a). 

d) ,,Operatio intellectus et voluntatis primo potest inesse Christo 
ui in eucharistia. Probatur sic, quia anima Christi nunc beata 
intelligit sicut angelus quoad hoc, quod non dependet a sensibus. 
nec ex sensibilibus in intelligendo; ergo sicut angelus alicubi exi- 
stens posset intuitive intelligere obiectum sibi proportionaliter prae- 

» 


1) Ox. 1. 4, dist. 10, q. 1, n. 13 (tom. 17, 181 s). 
3) Ox. 1. 4, dist. 10, q. 4, n. 2 (tom. 17, 284 s). 
Minges, Comp. theol. dogm. II. 19 


178 Scotus de operatione Christi eucharistiei. 


i sens, ita anima Christi ibidem existens potest illud obiectum in- 
x tueri. Ergo anima Christi ut hic potest intuitive intelligere illa 
E intelligibilia, quae sunt sibi ut hic praesentia, sicut angelus posset, 
—  - utpote intuitive videre angelum híc praesentem et animam sacer- 

dotis. Haec autem intuitio inest animae Christi primo ut hic, 
quia non inest illi animae primo ut in caelo, supposito quod im- 
moderata distantia impediat intellectionem intuitivam creatam; 
sic enim angelus existens in caelo intuitive non videt, quidquid 
praesens hic videt intuitive. Ex hoc sequitur corollarium, 
quod Christus propter suum esse in eucharistia non tantum non 
privatur aliqua operatione, quam habet ut in caelo, sed ut in eucha- 
ristia est, habet aliquam operationem primo, quam: per consequens 
concomitanter habet ut in caelo, utpote intellectionem et volitionem 
cuiuscumque obiecti, cuius angelus hic praesens haberet, et per 
consequens non est ad imperfectionem suam, quod sit in eucharistia, 
sed ad ampliorem perfectionem (n. 5, 260 s). 


. 891 e) Christus eucharistieous similiter atque angelus habet 
potentiam.  motivam secundwm locum mon organicam".  ,Hanc po- 
tentiam motivam non organicam suppono esse in anima Christi, 
quia etiam erit in anima cuiuslibet Beati, non tantum quantum 
ad habitum, sed quantum ad actum, vel usus possibilitatem. Hac 
etiam poterit uti immediate, movendo aliquod corpus secundum 
se totum, sicut angelus posset movere. Hao etiam forte usus est 
Christus in vita ista, ut quando elapsus est de manibus Iudaeorum, 

Mn qui ducentes eum ad montem, super quem erat civitas eorum sita, 

voluerunt ipsum praecipitare, quando etiam elapsus est de manibus 
parentum et mansit in lerusalem. . . . Ergo anima Christi in 
eucharistia existens poter) ut? ista potentia, movendo species illas vel 
hostiam, et forte sic aliquando mota est hostia a Christo immediate*.!) 
Cfr. S. Thomas, 8, q. 75—1?. — S. Bonavent., 4, d. 10—12. — Seotus. Oxon. 

4, d. 10—12. — Mastrius, disp. 3, q. 10ss. — Montefortino, q. 16—11. — Frassen, 

a. 2, sect. 2, d. 3. — Franzelin, 1. c. 148 ss. — de Lugo, tract. de venerabili eucharist. 

sacramento (Migne theol. cursus t. 23, 10 ss). — Lessws, de perfectionibus moribusque 


AURIS divinis, l. 12, c. 16. — Sasse, 374 ss. — Schanz, 8396 ss. — Gihr, 8 57 ss. — Pole, 
E 249 ss. — Kaltum, 60 ss. 


$ 5. De totalitate realis praesentiae. 
210.5399 Conc. Trid. (s. 13, can. 3) definit: ,,S. q. negaverit, in ve- 
Ea nerabili sacramento eucharistiae sub unaquaque specie et sub 
i singulis cuiusque speciei partibus, separatione facta, totum Christum 
"y contineri, a. s.^ — Hie canon continet tria dogmata, scil. 


393 T2 G hips tus adest totus, id est cum carne et san- 
guine, cum corpore et anima, cum humanitate et divinitate. luxta 
hom 6, 9. Christus resurgens ez mortuis iam mon moritur.*  Chri- 


*) Ox. I. 4, dist. 10, q. 7, n. 4 s (tom. 17, 27 s). 
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stus ergo praesto est substantialiter talis, qualis est in caelo cum 


tota humanitate et divinitate, quae vi unionis hypostaticae insepara- 
biliter sunt coniunctae. 


2. Christus est totus sub utraque specie. — 894 
Totus est sub sola specie panis, totus sub specie sola vini. Panis et 
vinum per se ipsa non possunt converti in animam et divinitatem 
Christi, quia aliquid materiale non fieri potest immateriale; sed 
potest converti unum materiale in aliud materiale, scil. panis in 
corpus, et vinum in sanguinem Christi, et cum his est indivisibiliter 
unita anima et divinitas Christi. Ex vi verborum, id est ex verbis 
consecrationis, panis praecise convertitur nonnisi in carnem Christi, 
non in sanguinem Christi, e& vinum nonnisi in sanguinem, non in 
carnem Christi, sed cum carne est sanguis, et cum sanguine caro, et 
cum utroque est anima et divinitas Christi inseparabiliter coniuncta 
,0? naturalis conneztonis et. concomaitantiae", ut ait Cone. Trident. 
(13. cap. 3.) — Id docet 


a) Seriptura S. lo 6,58: qué manducat me, ipse vivet propter 

€*; totus ergo Christus sumitur sub specie panis. — 1 Cor 11, 27: 

ICE PAO MD manducaverit, panem hunc vel biberit calicem Domini 

indigne, reus erii corporis et sanguinis Domini". Ergo sumptio 

solius panis vel solius calicis consecrati est laesio maiestatis totius 
Christi. 


b) Traditio. Usus fuit antiquissimus eucharistiam sub ea 
specie sumendi, quae iuxta circumstantias facillime erat sumenda. 
Tertullian. (ad uxor. 2, 5), S. Cyprianus (de laps. 26), S. Basilius 
(ad Caesariam ep. 93) testantur, christianos eucharistiam sub specie 
panis secum domum tulisse et ibi per septimanam privatim sump- 
sisse. Infirmis, incarceratis etc. sola species panis data est. lam 
saeculo 4 Concilium. Laodiceense (can. 49) et postea Trullanum 
692 (can 52) praescribit, ne tempore quadragesimae sacrificium 
celebretur exceptis diebus dominicis, sabbatinis et festis, ut autem 
aliis diebus fideles sumant species panis praesanetificatas. Hunc 
usum Graeci adhuc hodie retinent, Latini nonnisi die Parasceves. 
Atqui haec mossa praesanctificatorum est quoad essentiam nihil 
aliud nisi receptio s. synaxeos sub specie panis extra missam facienda. 
— Parvulis sacramentum sub specie vini datum est (cfr. Cyprian. de 
laps. 25), et adhuc hodie Orientales parvulis immediate post bap- 
tismum s. communionem sub specie vini porrigunt et infirmis sub 
specie panis sola (cfr. Denzinger r. o. 1, 71 ss). 


3. Christus est totus sub unaquaque parte 
specierum separatione facta. Id docet 
a) Seriptura. Non improbabile est, Christum in coena ultima 395 
panem totum consecrasse, dein in partes divisisse et partes singulas 
apostolis tradidisse. Certum est, omnes apostolos ex eodem calice 
bibisse, ergo nonnisi partes vini consecrati hausisse. 
12* 
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b) Traditio. — S. Basilius (ep. 93, ad Caesariam), rogatus, 
an ii, qui synaxim secum domum ferrent et successive sumerent, 
totum Christum reciperent, respondit affirmative, cum etiam in 
ecclesia tantum partes specierum sacrarum fidelibus darentur. — 
Sub nomine S. Caesarii Arelatensis invenitur (apud Migne p. l. t. 67, 
col. 1054) hom. 5, ubi legimus: ,,Eucharistiae sacra perceptio non 
in quantitate, sed in virtute consistit. Quod corpus sacerdote 
dispensante tantum est in exiguo, quantum esse constat in toto.* 


c) Graeci in Conc. Hierosol. 1672, habito (cap. 17, Harduin. 
11, 254). ,Item (credimus) nequaquam sub divisione qualibet ac 
minima panis et vini consecrati particula esse partem corporis et 
sanguinis Domini, quippe hoc sine blasphemia et impietate nemo 
dixerit, sed totum ac integrum Dominum Christum secundum sub- 
stantiam, animam videlicet suam et divinitatem, id est, Deum per- 
fectum et perfectum hominem.* 


d) Ratio theologica. Sicut quantitas maior aquae substantiam 
aquae nonnisi semel et quidem in qualibet gutta continet, sic etiam . 
corpus Christi in eucharistia est totum in toto sacramento, et se- 
paratione postea facta totum in quavis parte, quia adest substantiali- 
ter sine quantitate dimensiva, non parvus vel magnus etc. 


396 Nota. Secundum Scotum corpus eucharisticum ex vi verborum seu ,,ut est pri- 
mum signatum speciei panis et contentum, non includit animam nec san- 
guinem" (Ox. 4, d. 10, q. 4, n. 3, vol. 17, 230). 


a),,Non continet anima m. Hoc est possibile, accipiendo corpus pro primo 
perfectibili ipsius animae, quia non est contradictio, corpus illud esse sine anima et sine 
accidentibus. Hoc etiam congruum est, quia species istae repraesentant alimentum, 
ergo substantiam et non accidentia". Accedit quod ,si in triduo eucharistia con- 
secrata fuisset, fuisset ibi vera res eucharistiae, et tamen non iuisset ibi anima 
(n. 3, 229 b). 


b) ,,Corpus etiam hoe modo non continet sanguine m, quia sanguis non est 
animatus et per consequens nec aliqua pars primi animati". , Sanguis autem est essen- 
tialiter aliud a corpore, ut est primum perfectibile ab: anima; ergo eius potest non esse 
idem signum, quod est sanguinis. Hoc etiam probatur factum, quia possibile fuit, totum 
sanguinem fuisse separatum a corpore Christi in morte, et tamen si tünc fuisset eucha- 
ristia consecrata, fuisset res eadem, quae et modo" (229 s). Sed alibi (n. 18, 245 a) 
Scotus quaestionem, an sanguis sit per se pars corporis, ut corpus est primum signatum 
speciei panis, indecisam relinquit. — Eo minus ex vi verborum divinitas Christi 
adest. 


€) ,,Licet absolute posset corpus Christi (in eucharistia) poni esse sine aliis, puta 
sine anima et sine aliis, tamen posita existentia corporis alibi (in caelo) cum istis proprie- 
tatibus et partibus, non potesthicessesineillis" (n. 18, 245 b). 

d) Terminus primus transsubstantiationis panis est compositum quoddam ex 
materia et forma corporeitatis, sicut Doctor fusius ostendit (dist. 11, q. 3). Immo ex 
transsubstantiatione panis deducit suam formam corporeitatis, cum materia quidem 
panis convertatur in materiam corporis Christi, forma autem panis materialis non possit 
converti in formam hominis perfectam seu animam Christi, quia materiale non possit 
converti in immateriale. Etiam in triduo mortis Christi, si eucharistia consecrata esset, 
cum corpore Christi anima non esset unita, quia tunc erat separata (Cir. tom. 1. 372). 


Cfr. Cat. Rom. p. 2, c. 4, q. 36. — Thomas 8, q. 16, a. 1—4; Bono. 4, d. 12, p. 1, 
a. 9. — Frassen, a. 2, sect. 2, q. 1, — Sasse, 405 ss. — Gihr, $ 60 
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8 6. De permanentia praesentiae realis. 


Lutherus reprobaverat visibile sacerdotium et sacrificium 997 
missae, eucharistiam nil aliud putaverat nisisacramentum commune, 
in quo confectio et administratio coincidunt; ideo neque permanen- 
tem praesentiam concedere potuit. Primo quidem eandem ad- 
miserat, sed postea ad pacem cum Helveticis Novatoribus resti- 
tuendam iterum reiecit. Contra quem .Conc. Trid. (13, can. 4): 
»9. Q. d., peracta consecratione in admirabili eucharistiae sacramento 
non esse corpus et sanguinem D. N. I. Christi, sed tantum in usu 
dum sumitur, non autem ante vel post et in hostiis seu particulis 
consecratis, quae post communionem reservantur vel supersunt, non 
remanere verum corpus Domini, a. s." — Id dogma respondet: 

1. Seripturae. — Christus absolute dixit: Hoc est corpus 398 
meum, hic est sanguis meus; non dixit: in usu, dum editis et bibitis, 
fit corpus et sanguis. Apud Mt 26, 27 s. expresse dicitur: ,bibite 
ez hoc ommes; hic est enim (yáo) sanguis meus." — 4 Cor 11, 28s 
admonet apostolus, ut panem hune a pane communi diiudicemus; 
atqui panis communis est res permanens; ergo et panis sacer. 

2. TradWioni. Haec evidenter apparet ex more antiquo s. 
synaxim die Dominica consecratam domum ferendi et paulatim 
sumendi; item ex usu missae praesanctificatorum, et ex usu com- 
munionis infirmorum. S. Hieronymus ait (ep. 123, n. 20, ad Rustic.): 
nihil illo ditius, qui corpus Domini canistro vimineo, sanguinem 
portat in vitro." -—— Optatus Milev. (de schism. Donat. 6, c. 1—2; 
M. 11, 1065, 1068) designat altaria ,sedes et corporis et sanguinis 
Christi^, calices , Christi sanguinis portatores^". Item Cyrillus 
Alex. cfr. Struckmann 1l. c. 157. Quia fideles in permanentem 
praesentiam Christi credebant, cavebant, ne quid de sacramento ad 
humum caderet, cfr. Tertullian. de coron. 2. 


3. Docirinae Graecorum. Conc. Hierosol. 1672 (cap. 17; 
Harduin. 11, 254): Item (credimus) ante usum, statim a consecratio- 
ne ac post usum, id, quod sacris in pyxidibus communioni mori- 
bundorum asservatur, corpus esse Domini verum et a se ipso ne 
vel levissime quidem diversum; quatenus ante usum post con- 
secrationem, in usu ac post usum verum omnino sit corpus Domini." 


Nota: De desitione praesentiae corporis Christi necnon de 
inductione substantiae novae, docet Scotus (Ox. 1. 4, d. 12, q. 5, n. 4, 
voL /17,637). i 

1. Eucharistia seu realis praesentia desinit esse ,in 399 
tali alteratione ad qualitatem, cum qua non 
posset stare species panis", ,quia Deus instituit non 
conservare eucharistiam, hoc est accidentia sine subiecto, in quibus 
sit corpus Christi, nisi quamdiu manent ibi qualitates natae per- 
ficere substantias iam conversas; ergo simpliciter salvatur, eucha- 
ristiam posse desinere esse actione agentis naturalis, nec ibi est 
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aliquod miraculum novum, quia eadem voluntate antiqua, qua 
Deus voluit eucharistiam esse in ecclesia, voluit etiam illam non 
manere, nisi quamdiu qualitates aptae natae perficere substantias 
iam conversas manent".!) In his verbis simul plus minusve expli- 
cite assertiones sequentes continentur, nempe: 

2. ,, Species separatae possunt c o r r u m p i ab agente creato .?) 


400 J^ 8. Non praecisa est sententia S. Thoma e,?) corruptionem 


specierum fieri naturaliter eodem modo, quo accidentia unita cor- 
rumpuntur sive per se sive per accidens. Scotus econíra docet, 
immediate el effective id nom fieri per agens creatum, sed mommüsi a 
Deo species separatas mom $am  conservante:)  ,Quod immediate 
conservatur a Deo, non potest corrumpi ab agente creato; talia sunt 
huiusmodi accidentia separata, et ideo non possunt corrumpi effec- 
tive a creatura, cuius ratio est, quia nulla causa creata potest habere 
virtutem activam praeeminentem virtuti causae conservantis ista 
in isto esse; sed quantitas haec habet esse supernaturale vel imme- 
diate a causa supernaturali conservante, ergo eto." 


401 4. ,,Si ergo quaeras, a qua causa inducitur quantitas nova?  Re- 


spondeo, a solo Deo immediate, nec tamen novo miraculo, quia ea 
voluntate, qua disposuit eucharistiam esse in ecclesia, disposuit 
quod circa illas species praesente activo naturali causaret talem 
transmutationem, qualem in substantiis conversis causaret agens 


naturale, et hoc ne meritum fidei evacuaretur, si videremus spe- 


cies intransmutabiles. Haec via non potest improbari per sensum, 
quia salvat omnia, quae apparent sensui, nec per rationem, quia si 
arguas, quod aufert agenti naturali suam propriam actionem, respon- 
deo: non aufert eam, quae potest sibi competere, scilicet ut trans- 
mutet subiectum praesens a forma in formam ; sed negat sibi illam, 
quae non potest sibi competere, scilicet transmutare, et non aliquod 
subiectum" (627 b).. Agens enim creatum, quia habet virtutem 
limitatam in agendo, requirit ad agendum causam aliam, scilicet 
materialem seu materiam, quae recipiat novam formam (n. 23 ss, 
628 ss) sed in Eucharistia deest materia; materia substantialis 
panis desiit esse, et quantitas remanens non est materia.) 

9. Cessante praesentia reali substantiae corporis et san- 
guinis Christi redit nova substantia accidentibus alte- 
ratis correspondens idque fit nonnisi immediate a Deo. 

402 ,Adive per alterationem sive per motum in quantitate cor- 

rumpatur eucharistia, redit a) de facto substantia, et 
b) haec est substantia composita, cui talia accidentia 
convenirent, quam etiam afficiunt, et hoc in instanti 
|;,eorruüuptionis,et o) immediate a Deo*: 

1) Ox. l. 4, dist. 12, q. 5, n. 4 (tom. 17, 637 b). 

?) L. c. q. 3, n. 30 (tom. 17, 604 a). 

?) S. th. III, q. V?, art. 4. 


4) Q. 4, n. 21, 627a. 
5)-Q: 5»xotrom4uod 
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Christus eucharisticus adorandus est. 183 


Ad a. ,Prima pars conclusionis probatur, quia Deus statuit, x 

illas species manentes esse sine subiecto in eucharistia praecise et AR 

non alibi ; ergo statuit, quod cessante eucharistia non sunt Species à 

sine subiecto, et per consequens in ipso instanti corruptionis fit j 

ibi aliqua substantia^.!) ; ; 
. Ad b. Secunda pars probatur, quia si aliqua substantia 

redit, non alia quam illa, quae potest illis accidentibus novis affici, 

quia alia substantia non esset capax^ (l c.). ,Nom ergo desimit 

esse eucharistia, nisi quando desineret ipsa substantia panis, et secun- 

dum hoc esset dicéndum, quod in illo instanti corruptionis specierum 

est ibi substantia nova, sed non panis, quia illa non esset nata affici 

qualitatibus incompossibilibus pani iam inductis, sed falis est illa 

substantia nova, qualem natura generaret de pane corrupto, si sub- 

stantia panis ibi fuisset ".?) 

Ad c. ,Tertia pars probatur, scilicet quod non redit i m m e- 
diate nisi a Deo, quia nullum aliud agens habet virtutem 
activam ad hoc sufficientem" (Ox. l. c.). Sicut enim ex thesibus ii 
praedictis patet, nulla creatura sine materia praeiacente novam 
substantiam producere valet; ergo nonnisi Deus reliquus est. Acce-  — - 
dit, ,quod accidens non potest esse principium producendi "" 
substantiam in esse simpliciter quomodocumque nec ut in- 
strumentum nec ut agens principale".?) Species sacramentales 
corruptae sunt autem nonnisi accidentia. ,Breviter ergo negandum 

est, ab agente creato posse istas converti in substantiam aliquam J: 
totaliter novam neque in mixtione neque in mutatione seu qua- : 
eumque istarum specierum corruptione . . . sed aliquando nova 
substantia succedit eis corruptis, sed non actione agentis creati, 
sed Dei immediate reducentis" (n. 33, 689 b). v 

'Corollariwm. Ex permanentia realis praesentiae corporis 403 

Iesu Christi, Filii Dei, per se ipsum fluit cultus et adoratio Sanctissima. 
Contra Protestantes C. Trid. (13, can. 6): ,S. q. d., in saneto 
eucharistiae sacramento Christum, unigenitum Dei Filium, non . 
esse cultu latriae etiam externo adorandum atque ideo nec festiva — — 
peculiari celebritate venerandum neque in processionibus secundum a" 
laudabilem et universalem ecclesiae sanctum ritum et consuetudi- l 
nem solemniter circumgestandum vel non publice, ut adoretur, M 
populo proponendum, et eius adoratores esse idololatras, a. s." 3 

Etsi Deus in omnibus rebus est, non licet omnes res adorare, — 
quia non sunt unum cum Deo. At in eucharistia Christum cum — 
speciebus sacramentalibus est quasi unum totum, unum suppositum, | 
substantia panis et vini non iam praesente. Idololatria esset, ex- 
presse nihil nisi species visibiles adorare, sicut peccatum fuisset, 
pannos adorare, quibus Christus erat involutus. 


1) Ox. l. 4, dist. 12, q. 6, n. 12 (tom. 17, 651 a). 
?) Quodlib. q. 10, n. 26 (tom. 25, 436 b). 
3) Ox. 1. 4, dist. 18, q. 1, n. 39 (tom. 17, 693 b). 


184 De materia sacramenti eucharistiae. 


Scriptura adorationem Sanctissimi praedixit. In psalmo 
Messiano 21, 27 s mentio. est de esca futura adoranda: ,edent 
pauperes et saturabuntur . . . et adorabunt in conspectu eius 
universae familiae Gentium." 


Traditio. S. Augustin. (in ps. 98, n. 9; M. 37, 1264): ,nemo 
illam carnem manducat, nisi prius adoraverit." — S. Ambrosius 
(de Spirit S. 1. 3, c. 11, n. 79): ,per scabellum terra intelligitur, per 
terram autem caro Christi, quam hodieque in mysteriis adoramus 
et quam apostoli in Domino lesu adoraverunt (M. 16, 828). — 

S. Cyrillus Hieros. (cat. 23, n. 21; M. 33, 1125): ,Ne expansis 
manuum volis neque digitis. disiunctis accede, sed sinistram velut 
thronum subiiciens dexterae utpote regem suscepturae, et concava 
manu suscipe corpus Christi. . . advigilans, ne quid ex eo tibi 

ereat . . . Nonne multo cautius curabis, ne ex eo tibi vel mica 
intercidat, quod est auro ac gemmis longe pretiosius?" — n. 22, 
,üccede et ad sanguinis poculum, non extendens manus, sed pronus 
et adorationis ac venerationis in modum. 

Consensus Graecorum et Orientalium. | Conc. Hieros. 1672 
(c. 17, Harduin. 11, 254); ,Item (credimus) et supremo colendum 
honore cultuque latriae idem Domini corpus et sanguinem esse 
adorandum, quippe sanctissimae Trinitatis et corporis sanguinisque 
Domini una est adoratio." — Idem docent liturgiae eorum; e. c. 
liturgia S. Iacobi syriaca: ,adoremus et laudemus agnum vivum 
Dei, qui offertur super altare". (Renaudot 1l. c. 2, 29.) 

Ofr. Masírius, q. 16. — Sasse, 43b ss. — Gihr, $ 61. —  Pohle, 261 ss. 


Caput Il. 
De eucharistia ut sacramento. 


8 7. De materia. 


404 1. Materia, quae pertinet ad eücharistiam, est panis 
el vinum, quae ambo efficiunt unum convivium.  Sieut omnes 
auctores sancti nobis institutionem eucharistiae tradentes re- 
ferunt, Christus usus est in coena ultima pane et vino, et quia 
praecepit: hoc facite in meam commemorationem, eo ipso pa- 
nem et vinum materiam huius sacramenti praescripsit. Hoe apparet 

. etiam ex more et usu antiquissimo et consensu omnium Patrum 
et ecclesiarum. — Materia rem ota est ergo panis et vinum, 
materia proxima designari potest aut species sacramentales, 
sub quibus corpus et sanguis Christi adest, aut ipsum corpus et 
sanguis Christi. 


2. Quoad panem in specie est dicendum: 


405 a) Oportet sit panis triticeus. Apud synopticos et S. Paulum 
significat panis (doroc) nonnisi panem triticeum, qui apud Israelitas 
erat usitatus et praesertim occasionibus solemnibus solus adhibe- 
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batur. — 'raditionis optimus testis est usus unanimis omnium 
ecclesiarum.  Tantummodo aliquae obseurae sectae admiscebant 
alia elementa, cfr. Augustinum (de haeres. c. 28; M. 42, 31). 

b) Panis potest esse quoad valorem azymus aut fermentatus. 
Conc. F lorentinum definit: ,,Definimus . . . in azymo sive fermen- 
tato pane triticeo corpus Christi veraciter confici, sacerdotesque in 
altero corpus Domini conficere debere unumquemque iuxta suae 
eeclesiae occidentalis sive orientalis consuetudinem. * 


3. Quoad vinum in specienotetur: 


a) Debet esse vinum de vite iuxta Mt 26, 29: ,,mon bibam amodo 406 


de hoc genimine vitis."  Aquarii, Encratitae, Manichaei sumpserunt 
aquam, vinum putantes esse rem malam. Idem fecerunt pauci 
sacerdotes catholici ex falsa intelligentia paucorum textuum bibli- 
corum; eos reprehendit S. Cyprianus (ep. 63, ad Caecilium). 


b) Aliqua aqua vino admiscenda est iuxta antiquissimam 
praxim ecclesiae utriusque, non quoad valorem, sed quoad licitatem. 
Contra Novatores 16 saeculi definit Conc. Trid. (22, can. 9): ,S. 
q. d, .. . aquam non miscendam esse vino in calice offerendo, eo 
quod sit contra Christi institutionem, a. s.^ | Haec permixtio in- 
sinuatur in ipsa Scriptura (Prov. 9, 1—5): ,sapientóa miscuit vinum 
ei proposui mensam suam . . . bibite vinum, quod miscui vobis." 
In oriente fuit mos vino aquam immiscendi, id quod probabilissime 
etiam Christus fecit. — lam S. lustinus (apol. 1, 65) mentionem 
facit de hae mixtura. ltem $. Cyprianus (ep. 63, n. 13), qui idem 
addit, vinum esse symbolum lesu Christi, aquam symbolum po- 
puli christiani, permixtionem symbolum fidelium cum Christo 
unitorum. Conc. Trid. (22. cap. 7) ait, aquam vino esse admiscen- 
dam ,tum quod Christum Dominum ita fecisse credatur; tum 
etiam quia e latere eius aqua simul cum sanguine exierit, quod 
sacramentum hac mixtione recolitur, et cum aquae in apocalypsi 
beati loannis populi dicantur, ipsius populi fidelis cum capite 
Christo unio repraesentatur." 


Nota. Adolf. Harnack censuit, ecclesiae primitivae paulum vnterfutsse, uirum. ad 407 


eucharistiam vinum an aqua adhibeatur, dummodo esset convivium consistens ex cibo 
et potu. Contra quod dictum AJ. Seheiwiler l. c. in proprio libro ex Doctrina XII. apo- 
stolorum, Ignatio, Iustino, Irenaeo, Clem. Alex., Origene, Hippolyto Rom., Tertulliano, 
Cypriano, ex monumentis sepulchralibus ete., immo etiam ex libris haereticorum et 
apokryphis luculentissime et diligentissime ostendit, ecclesiae primigeniae permultum 
interfuisse, an vinum, non aqua adhiberetur, et panis, non alia alimenta. In fine agit 
ex professo de Aquariis (165—175). 

Cfr. Mastrius, q. 3—5. — Montefortino, q. 14. — Frassen, art. 1, sect. 2. — 
Gihr, $ 68. — Pohle, 299 ss. — Kalium, 42 ss. 


$ 8. De forma. 


Eucharistiae consecrandae forma seu forma 4n fier? essentia- 408 


lis sunt verba: hoc est corpus meum, hic est calix sanguinis mel. 
Hoe liquet 


186 De forma sacramenti eucharistiae. 


4. ex Seriptura. Christus in instituendo sacramento his 
verbis usus est, et dicens: hoc facite in meam commemorationem, 
ordinavit eadem in formam eucharistiae. Id nemo theologorum 
latinorum negat, etsi pauci, inter quos Hugucecio, Praepositus, 
Innocentius I1I. qua doctor privatus, censent, Christum in coena 
ultima consecrasse vi auctoritatis et excellentiae suae summae 


'sola voluntate sine ulla forma; vel verbis aliis nobis non notis ideo- . 


que verba: hoc est corpus meum, nonnisi declaratoria fuisse.!) 
S. Bonaventura profert de hac re tres opiniones probabiles, dein ait, 
sententiam communiorem et probabiliorem esse, Christum his ver- 
bis simul consecrasse (4, d.8, p. 1, a.2, q. 3): ,, Quamvis posset conficere 
sine verbis, debuit tamen conficere verbum dicendo, ut apostolis 
formam traderet, quia Dominus non tantum suam potentiam 
ostendebat, sed etiam discipulos informabat. Et haec propositio 
est communior et probabilior." — Scotus: ,Christus ipse consecra- 
vit verbis a nobis usitatis" (4, d. 8, q. 2, n. 11; 17, 54). 


2. ex SS. Patribus. S. Chrysostomus scribit (de prodit. Iudae, 
hom. 1, n. 6; M. 49, 380): ,sacerdos verba illa proferens . . . hoc 
est corpus meum, inquit; hoc verbum transformat ea, quae pro- 
posita sunt." — S. Io. Damascenus (f. o. 4, 13; M. 94, 1139): ,,dixit 
perinde: hoc ést corpus meum ete. .. . idque efficitur . . . donec 
veniat." — S. Ambrosius (de myster. 9, n. 52 et 54; M. 16, 423): 
,,Quid dicimus de ipsa consecratione divina, ubi verba ipsa Domini 
Salvatoris operantur? Nam sacramentum istud, quod accipis, 
Christi sermone conficitur".  ,lpse clamat Dominus lesus: hoe 
esi corpus mewm. Ante benedictionem verborum caelestium alia 
species nominatur; post consecrationem corpus significatur." Pariter 
Pseudo-Ambros. de sacramentis l. 4, c. 5, n. 22 s.; M. 16, 463. 


39. ex decWsionibus ecclesiae. — Decretum. ad  Avrmenos dicit: 
,Torma huius sacramenti sunt verba Salvatoris, quibus hoe con- 
ficit sacramentum." In decreto eiusdem Comes Florentimi pro 
lacobitis verba consecrationis expresse dicuntur: ,hoc est enim 
corpus meum . . . Hie est enim calix sanguinis mei, novi et aeterni 
testamenti etc.* (Denzinger, 715). 


Notal. Validasunt etiam verba: ,,hic est sanguis meus", quibus utuntur multae 
liturgiae, e. c. syriaca S. Ioannis Chrysostomi, et S. Ignatii (Renaudot, 2, 216, 244). — 
Additamentum ,,novi et aeterni testamenti' etc., non possunt esse de essentia, ut S, 
Bonavent. (4, d. 8, p. 2, a. 1, q. 2) et Scotus 1. c. n. 9, pag. 51 contra S. Thomam (3, 
q. ?8, a. 3) docent: liturgiae diversae ea verba non habent litteraliter, sed plus minusve 
manca et alterata. Etiam quoad consecrationem panis habent Lucas et Paulus addi- 
tamenta ,,quod pro vobis datur, quod pro vobis tradetur, quae apud nos non sunt in 
usu. — Forma apud nos in consecratione calieis consueta litteraliter non est in 
Seriptura, est fortasse antiquior quam evangelia. Cfr. W. Berning 1l. c. 


. Nota IL Epilesi. In plurimis liturgiis orientalibus et in paucis occiden- 
talibus antiquis Galliae, Hispaniae fit post verba consecrationis ,,epiclesis seu invocatio 


n !) Otr. Gillmann: Der Katholik. Mainz 1910, IT, 231 s; 1911, I, 233 s; 1912, X, 
8s. 


, De epiclesi. 187 


Spiritus Sancti, ut panem et vinum transmutet, hisce circiter verbis: ,,emitte Spiritum S. 
tuum super nos et super proposita haec dona, et fac panem quidem hune pretiosum cor- 
pus Christi tui; quod autem in calice isto est, pretiosum sanguinem Christi tui, Sancto 
Spiritu tuo transmutans.^ Hanc orationem recitant praesertim Graeci solemnissime 
et attribuunt nune eidem omnem vim effectivam panis et vini convertendi. lam 
in Concilio Florentino de hac re cum Graecis actum est; tum Graeci idem non publice 
profiteri audebant, certe autem postea, auctoritate Marci Eugenici, archiepiscopi Ephe- 
sini, et aliorum moti, id fecerunt. — Inter Latinos simili opinioni adhaeserunt Ambrosius 
Caiharinus et Christophorus de capite fontium (Cheffontaines), minister Ord. Min.; se- 
cundum hos sunt verba Dominica forma quidem sacramenti, sed ad efficacitatem eorum 
necessaria est ut condicio sine qua non aliqua oratio, nempe apud Graecos et Orientales 


epielesis post verba consecrationis, apud Latinos oratio ,,Quam oblationem etc. antea. 


Utriusque opuscula prohibita sunt, quia errori Graecorum favent. — Controvertitur, 
quid sibi velit epiclesis. Omnes theologi latini tenent, eandem non habere valorem 
consecratorium, quia conversionem panis et vini nullatenus efficere potest; sed possumus 
. dicere, eandem esse momentum congruum liturgicum. Exprimit enim veritatem, non 
Sacerdotem esse proprium consecratorem, sed Deum vel Spiritum S., cuius cooperatio 
suppliciter impetranda sit. Docet praeterea, hominem non habere ius strictum ad eu- 
charistiam, sed humiliter a Deo eam postulare debere. Momentum consecrationis est 
autem temporaliter brevissimum, ita ut ecelesia omnes affectus suos in eo exprimere non 
possit. Ideo prolongat quasi hoc momentum a parte ante et a parte post, et in orationi- 
bus suis sic precatur, quasi consecratio iam Ífacta vel adhue facienda sit. Id etiam in 
liturgia romana fit, in qua ante consecrationem panis et vinum nominantur ,sancta 
sacrificia illibata; item in multis ,,Secretis. Secundum aliquos continet oratio nostra 
.Jupplices* post consecrationem dicenda similem sensum atque epiclesis orientalis; 
Sanctus Angelus dicitur esse ipse Spiritus S.; haec oratio, qualiter nune sonat, mutila 
esse putatur, etiam liturgia romana antiqua hane epielesim habuisse dieitur sive ante 
consecrationem sive post consecrationem. "Certe liturgia aegyptiaea saeculi 7 vel 8 
epiclesim ante verba: Hoc est corpus meum ete. habuit.') Alii referunt epiclesim ad s. 
communionem; Spiritus S. dieitur invocari, ut per dignam sumptionem etiam in nobis 
corpus et sanguis pretiosus Christi fiat. — Quia epiclesis in plurimis liturgiis antiquis in- 
venitur, dicunt aliqui, saeculis prioribus passim ei vim consecratoriam attributam esse. 
At summum dici posse videtur, hanc vim olim toti eanoni missae attributam esse, et 
inquisitionem, a quibus verbis propria consecratio dependent, tunc temporis nondum 
institutam fuisse. Absque dubio nullum testimonium certum habemus, ab antiquis con- 
secrationem solum in epiclesi positam esse, sieut nunc Graeci schismatici autumant; 
sed altera ex parte clara eloquia habemus, vim convertendi collocatam fuisse in verbis: 
Hoe est etc. Ecclesia romana munquam epiclesim liturgiarum orientalium prohibuit, immo 
siricle praecepit, ut. etiam. ceclesiae rituum. orientalium. cum. ecclesia, romana unilae. Titus 
suos sine ulla mutatione reffnerent. Epiclesis, quatenus antiquitus tradita est, ergo non 
solum tolerata, sed etiam stricte praescripta est. — Ceterum epiclesis liturgiae graecae 
olim Spiritum S. non invocasse videtur, ut faciat panem corpus Christi etc., sed ut 
panem ostendat ut corpus Christi. Revera legimus in liturgia, quae dicitur 
S. Clementis et quae est antiquissima (Constitut. Apostol. 1. 8, c. 12; P. G. 1, 1103 c): 
,Poscimus te, ut . . . supra hoc sacrificium mittas sanctum tuum Spiritum 3*4). e X- 
hibeat(ómos àxo/vj) panem hunc corpus Christi tui, et calicem hunc sanguinem 
Christi tui, quo participes illius ad pietatem confirmentur." Similiter in liturgia syriaca 
S. Iacobi. Reapse oculis nostris etiam. post consecrationem solum panem et vinum vide- 
mus, et valde congrua est oratio, ut Spiritus S. faciat, ut oculis fidei videamus corpus et 
sanguinem Christi, et sic hoc mysterium fidei digne accipiamus et recipiamus. 


Ofr. Montefortino, q. €8. — Mastrius, q. 6—8. — Frassen, a. 1, sect. 3. — Kai: 
iwm, 59 ss. — Pohle, 3086 ss. — Sasse, 443 ss. — Gihr, $8 69. — Franz, SRM M PO eucha- 
rist. Konsekrationsmoment., 1845 ss. — Hoppe, L.d. Epiclese d. griech. u. oriental. 
Liturgien. Schaffhausen 1864 — Zeitschr. f. kath. Theol. 1897, 5155; 1918, 301 ss, 483 ss. 


1) Ofr. P. de Pumiet: ,, Fragments inédits d'une Liturgie Égyptienne éerits Zur 
Pibyrii* in: Report of the nineteenth eucharistic congress, held at Westminster. 1908, 
London 1909, p. 382 s. 
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188 De confectore et administratore eucharistiae. 


$ 9. De ministro eucharistiae. 

IL. Confector est solus episcopus et sa- 
cerdos. 

412 Hi soli possunt valide materiam et formam coniungere et eo 
ipso sacrificium eucharisticum celebrare. Hoc Conc. Lateranense IV. 
contra Waldenses etc. definivit, et Conc. Trid. (22, can. 2) contra 
Novatores: ,,S. q. d., illis verbis: hoc facite in meam commemoratio- 
nem, Christum non instituisse apostolos sacerdotes aut non ordinasse, 
ut ipsi aliique sacerdotes offerrent corpus et sanguinem suum, a. s. 
— Hoc dogma innititur: 

1. Scripturae. Mt 26, 20; Mc 14, 17; Lc 22, 14 expresse dicunt, 
neminem nisi apostolos adfuisse, cum lesus eucharistiam instituit 
et praecepit: ,,hoo facite in meam commemorationem. ' 

2. TradWtion?. S. Iustinus (1, 65; M. 6, 427) ,deinde ei, qui 
fratribus praeest, panis affertur et poculum aquae et vini; quibus 
ille acceptis laudibus . . . eucharistiam exsequitur." —  Teríullia- 
nus (de coron. 3): ,,nec de aliorum manu quam praesidentium sumi- 
mus." — Constit. Apost. (3, 20) ordinant, ut solus presbyter offerat, 
diaconus vero ministret episcopo aec presbytero. — Come. Nicaem. I. 
(can. 18) prohibet, diaconos presbyteris synaxim porrigere, cum 
neque canon neque consuetudo concedat, ut ij, qui potestatem 
offerendi non habent, iis, qui eandem habent, corpus Domini dent. 
— Eandem praxim habent omnes orientales, id quod nemo negat. 

II. Administrator potest essealius. 

413 Apostoli praeceperunt diaconis, ut mensae servirent; pro- 
babilissime iam primi diaconi etiam mensae mysticae servierunt s. 
synaxim distribuendo, cum in antiqua ecclesia praecipue diaconi 
id munus curarent, testibus iam Iustino (I. 65, 67); Cypriano (de 
laps. 25), Constitut. Apost. (8, 13). — Postea haec facultas diacono- 
rum iure canonico est limitata. — Temporibus antiquis fideles 
sacramentum secum domum tulerunt et sibi ipsi dederunt; adhuc 
hodie licet ipsi feminae, cui sancta hostia in sinum cecidit, eam 
extrahere et sibi porrigere. 


414 IIl. ,Non potest in ecclesia nimis digna 
persona nec nimis dignus gradus inveniri ad 
consecrationem vel dispensationem istius sacramenti, in quo vera- 
citer et realiter continetur ille, qui est Sanctus Sanctorum, cui sit 
gloria in saecula saeculorum ^. Hisce verbis finit Scotus tractatum 
totum de eucharistia (l. 4, d. 13, q. 12; 17, 765). Nam ,actus 
nobilissimus in ecclesia respicit corpus Christi verum 
et confectionem eius sacramentalem". Actus, qui est consecratio 
eucharistiae, est nobilissimus!)*. 


Cfr. Montefortino, q. 82. — Frassen, a. 9, sect. 1. — asse, 449 ss. — Schane, 
$ 32. — Gihr, $ «0. — Pohle, 338 ss. 


*) Rep. 1. 4, dist. 24, n. 8s (tom. 24, 358 b, 354 b). 
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8 10. De subiecto eucharistiae. 


I. Scotus distinguit inter quadruplicem, usum sa- 41b 


cramenti: 


. »Aliquis potest percipere hoc sacramentum, et non sacramen- 
taliter nec spiritualiter; aliquis sacramentum sacramentaliter, sed 
non spiritualiter; aliquis et sacramentum et sacramentaliter et 
spiritualiter; aliquis tantum spiritualiter et non sacramentaliter!)*. 
Hane distinctionem retinentes dicimus: 

. 1. Materialiter, id est reapse, ob permanentem realem prae- 
sentiam, sed sine ullo effectu bono vel malo, recipiunt Venerabile 
omnes, qui idem sumunt, nescientes esse aliquid sacrum; ideo ipsa 
bruta, sieut Gregor. XI. 1371 docet (Denz. 579). 

2. Spintualiter iuxta C. Trid. (13, cap. 8) illi, ,qui voto 
propositum illum caelestem panem edentes fide viva, quae per 
dilectionem operatur, fructum eius et utilitatem sentiunt." 

3. Saeramentaliter íantum, qui indigni aecedunt, etsi cibum 
sacrum a communi distinguunt. 

4. Sacramentaliter et spiritualiter, qui digne et ideo cum fructu 
recipiunt. li debent esse baptizati et sufficienter dispositi, scil. in 
statu gratiae constituti, quia eucharistia est ordinarie sacramen- 
tum vivorum. JDefinit enim Conc. Trid. (13, can. 11) contra No- 
vatores: ,S. q. d., solam fidem esse sufficientem praeparationem 
ad sumendum sanctissimae eucharistiae sacramentum, a. s.^ — Hoc 
dogma liquet: 

a) ez Seripiura. Christus ante celebrationem eucharistiae 
lavit discipulorum pedes ad munditiem internam necessariam sig- 
nandam. — Idem docuit parabola, iuxta quam is, qui sine veste 
nuptiali in coena regis apparuit, in tenebras exteriores eiectus est. 
-— 4 Cor 11, 28 s. , Probet autem se ipsum homo, et sic de pane llo 
edat et de calice bibat. Qui enim manducat et bibit àndigne tudicium 
sibi manducat et, bibit, non dWudicans corpus Domini." 

b) ez Tradiiione. Ipsa Dédache (c. 10) praescribit: ,,Si quis 
sanctus est, accedat; si quis non est, poenitentiam agat." Iuxta 
S. Iustinum (1, 66; M. 6, 427) non licet eucharistiae participem fieri 
,nisi qui credat, vera esse, quae docemus, atque illo ad remissionem 
peccatorum et regenerationem lavacro ablutus fuerit et ita vivat, 
ut Christus tradit." — S. Cyrillo Hieros. (cat. 23, n. 19; P. G. 33, 
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1123) et Constit. Apostol. (8, 13; P. G. 1, 1107) testantibus pronuntia- 


vit olim episcopus vel sacerdos ante s. communionem ad populum 
versus, ,Sancta Sanctis". — S. Cyprianus (ep. 10, n. 1) vituperat 
graviter eos, qui lapsis dant cibum sacrum ,,ante actam poenitentiam, 
ante exhomologesim* (M. 4, 254). 


Nota. Parvuli baptizati s. communionem sumentes secundum sententiam 
eommuniorem participes fiunt alicuius fructus gratiae. 


1) Ox. 1. 4, dist. 8, q. 3, n. 2 (tom. 17, 75). 
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190 /— Seotus de usu eucharistiae in bit gravi. 


II. De homine existente in peecato mor- 
tali et accessuro ad s. synaxim, seribit Scotus (Ox. l. 4, d. 9, n. 2; 
17, 130 ss.): Aliquis potest intelligi esse in peccato mor- 

tali tripliciter. Primo in actu, quia scilicet tunc peccat 
B rto peccato interiori vel exteriori; secun d o, quia post 
peccatum mortale praeteritum, de quo non recolit, non poenituit 


nec poenitet; tertio, quia etsi de illo praeterito poenituit vel 


poenitet, non tamen confessus est nec ablutus in ecclesia *. 

12e primo dico, quod peccat mortaliter, quia simpliciter 
manducat indigne*. 

2. , De secundo dico, quod si est negligentia affectata vel crassa, 
propter quam non recolit peccatum, non excusatur a peccato, licet 
minus peccet quam primus (130). 

3. ,, Tenetur enim se examinare secundum diligentiam nostrae 
fragilitati possibilem, antequam communicet (131 a). 

. 4. ,Si autem non sit negligentia crassa, puta quia praecessit 
examinatio sufficiens, et nullum occurrit peccatum, de quo non 
fuerit vel sit contritus et confessus prius, non peccat communicando, 
licet forte aliquid lateat vel traditum fuerit oblivioni. Quod pro- 
batur, tum quia post talem inquisitionem, contritus et confessus, 
si moreretur, salvaretur; non autem requiritur maior examinatio ad 
communicandum quam ad secure moriendum ; tum quia alias quili- 
bet se exponeret periculo communicando, quia dicit Ps 13: 
Delicta, quis intelligit? et. Ecl 9: Nescit homo, utrum amore vel odio 
dignus s . . . Tertio probatur, quia tunc non esset sacramentum 
viatoris, quia talis certitudo non convenit viatori*. 

5. ,, Propter hoc dico, quod d?ligent? inquisitione facta secundum 
possibilitatem nostrae fragilitatis, et praemissa contritione et con- 
fessione, quantum videtur homini sufficere, si tunc communicet, 
non peccat" 

6. ,Imo, s? qua ala peccata lateant, per istud sacramentum 
etiam remittuntur" (n. 2, 131 a). 

7. ,, De tertio dico, quod si occurrat opportunitas, tenetur prius 
confiteri quam communicare. Cuius ratio est, quia non tantum 
debet reconciliari Deo, sed ecclesiae ad hoc, quod digne recipiat 
sacramentum ecclesiasticae unitatis" (n. 3, 134). 

8. ,,87 autem non occurrat opportunitas confitendi, si potest sine 
scandalo vitare, ne tunc communicet, tenetur non communicare, 
sed expectare confessionem propter eandem rationem, quae dicta 
est nunc' 

9. Ji vero ocecwrrii scandalum, nisi statim communicet, ut- 
pote si est indutus, et postquam indutus est, occurrit sibi conscien- 
tia de peccato mortali, de quo non fuit confessus, et non habet in 
promptu idoneum confessorem, tum cum contritione et voluntate 
confitendi tempore opportuno potest celebrare, ut scandalum evite- 
tur. Et similiter de alio communicaturo, qui non celebrat; utpote 
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consuetudo est in aliqua religione vel ecclesia, ut omnes non sacer- 
dotes communicent in simili casu, scilicet si tunc, cum debet com- 
municare, non habet idoneum confessorem, potest tunc non con- 
fessus communicare (131. b). 

10. , De peccato autem veniali, non oportet dubitare, quia de 
illo non est necessitas poenitentiae" (n. 4, 131 s). 

11. ,,Sacerdos priusquam consecret, tenetur laborare, ut sit extra 
peccatum mortale. Si autem contingat quod post consecrationem, 
ante tamen communicationem, occurrat sibi memoria peecati mor- 
talis olim commissi, de quo non praecessit poenitentia interior vel 
exterior, tenetur tunc habere poenitentiam interiorem, antequam 
percipiat, et differre poenitentiam exteriorem, donec occurrat 
opportunitas confitendi" (n. 5, 132). 

12. ,, Speciali lege tenetur Sacerdos, antequam exerceat istum 
actum, ad poenitentiam exteriorem. Et si dicas, qua lege? Dico, 
quod illa lege Apostoli, quae ponitur 1 Cor 11: Probet seipsum 

" homo etc." (132 b). 


Ctr. Prassen, a. 8, sect. 2. — Schanz, $ «1. — asse, 452 ss. — Gihr, & 11. — 
Pohle, 3839 ss. — Kalium, 1938 ss. 


8 11. De necessitate sumptionis eucharistiae. 


I. Adultis sumptio necessaria est. 1) Ez419 
praecepto divino (Io 6, 54): , Amen, amen, dico vobis, nisi manduca- 
veritis carnem fili hominis et biberitis eius sanguinem, non habebitis 
vitam in vobis." — Ecclesia in Conc. Lateran. IV. (cap. 21) et Trident. 
(13, ean. 9) communionem annuam praescribens nihil aliud fecit 

' nisi mandatum divinum praecisius determinavit. — 2) Potest dici 
esse necessitas med? indirecia vel moralis, quia eucharistia est in- 
stituta ut medium ordinarium ad gratiae vitam conservandam, et 
quia omnes eo remedio egent. 

II. Parvulis non est necessaria. C. Trid. (21, 420 
can. 4) definit: ,S. q. d., parvulis, antequam ad annos discretionis 
pervenerint, necessariam esse eucharistiae communionem, a. s." 
Cap. 4 refert idem Concilium etiam rationem internam huius veri- 
tatis: ,siquidem per baptismi lavacrum regenerati et Christo incor- 
porati adeptam iam filiorum Dei gratiam in illa aetate amittere non 
possunt." Etsi olim mos fuit, parvulis unacum baptismo s. synaxim 
porrigere, id. quod Graeci et Orientales adhuc hodie faciunt (cfr. 
Denzinger r. o. 1, 39), fuit tamen semper fides universalis ecclesiae, 
etiam illos parvulos salvari, qui in casu necessitatis sine perceptione 
sacri cibi obierunt.  Opinati sunt quidem nonnulli, inter quos 
S. Augustimus (de peccat. mer. et remiss. l. 1, n. 27; M. 44, 124), 
etiam parvulis communionem necessariam esse. Ideo Come. Trident. 
pergit: neque ideo tamen damnanda est antiquitas, si eum morem 
in quibusdam locis aliquando servavit. Ut enim sanctissimi illi 
Patres sui facti probabilem causam pro illus temporis ratione 


192 Communio sub utraque specie non omnibus necessaria est.  . 
habuerunt, ita certe eos nulla salutis necessitate id fecisse sine 
controversia credendum est." 

491 Nota. De necessitate eucharistiae agit diligentissime et fusissime praesertim 
Jo. Nicolussi (Die Notwendigkeit der h. Eucharistie. Bozen 1917). Post examinationem 
locorum Scripturae, Patrum graecorum, latinorum, syriacorum, praesertim S. Augustini, 
S. Thomae aliorumque theologorum concludit, eos docere necessitatem medii non solum 
moralem, sed absolutam in eo sensu, quod ad gratiam primam adipiscendam necessa- 
rium sit saltem votum sumptionis, ad gratiam conservandam sumptio actualis, quatenus 
possibilis sit, vel: eucharistia non solum ad gratiam conservandam, sed etiam ad gratiam 
baptismalem adipiscendam saltem in voto requiratur (173). lta sentire dicuntur prae- 
sertim S. Chrysostom., Augustin., Innocentius I., Gelasius, Thomas Aquinas. Quomodo- 
cumque res se habet, certum est, nullum eorum eos parvulos baptizatos a regno caelorum 
excludere, qui sine sumptione s. eucharistiae e vita decedunt. — Contra Nicolussi ex- 
ponit O. Luíz (Zeitschr. f. kath. Theol. 1919, 235 ss), eius thesim non probatam esse posse 
et non sine magnis difficultatibus esse. Similiter idem (1920, 398 ss) de alio scripto à 
Nicolussi edito, cui titulus est: ,Die Wirkungen der heil. Eucharistie". Bozen 1918. 

422 IIl. Communio sub utraque specie non om- 
nibus necessaria est. Iam Cone. Constantiense reprobavit 
Husitas Utraquistas, qui communionem sub utraque specie postulave- 
runt (Denzinger n. 626). Postea Conc. Trid. contra Novatores 
definivit (21, can. 1 et 2): ,S. q. d., ex Dei praecepto vel neces- 
sitate salutis omnes et singulos Christi fideles utramque speciem 
sanctissimi eucharistiae sacramenti sumere debere, a. s. — ,S. q. 
d., sanctam ecclesiam catholicam non iustis causis et rationibus 
adductam fuisse, ut laicos atque etiam clericos non conficientes sub 
panis tantummodo specie communicaret, aut in eo errasse, a. s. ^ — 
Ex his canonibus tres propositiones sunt de fide. 


1. Communio sub uiraque mom est necessaria necessitate med. 
Id sequitur ex dogmate de totalitate realis praesentiae sub utraque. 
Ideo recipimus (C. Trid. 21, can. 3) totum et integrum Christum, 
omnium gratiarum fontem et auctorem, sub una panis specie." 

2. Non est necessitas praecepti divina. 


a) Script. Sane Christus dixit (Mt 26, 22) porrigens calicem 
»Dibite ex hoc ommes", et sicut Me 14, 23 tradit ,biberunt ez illo 
omnes"; sed Christus non dixit, id esse praeceptum omnes attingens. 
Fuit enim valde congruum, saltem in celebratione prima coenae Do- 
mini omnes bibere ex calice, praesertim cum apostoli tum ordinaren- 
tur sacerdotes sacrificium sub utraque oblaturi. Alios locos bibli- 
cos exponit ipsum C. T rid. (21, cap. 1) declarans: ,Qui dizit: 
Nisi manducaveritis carnem filii hominis et biberitis ejus sanguinem, 
non habebitis vitam, in vobis: dizit quoque: Sí quis manducaverit ex 
hoc pane, vivet in aeternum. — Et qui dizit: Qui manducat meam carnem 
el. bibit meum sanguinem, habet vitam aeternam: dizit etiam: Panis, 
quem ego dabo, caro mea est pro mundi vita. 

b) Primis saeculis viguit quidem mos, etiam laicos calice frui, 
sed hic mos non fuit exclusivus, quia ut supra (n. 394, 2, b.) 
vidimus, etiam communio sub sola specie panis in usu erat. Hoc 
factum est non solum privatim, sed etiam 1n communione publica. 
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Seribit enim Leo I. (serm. 42, al. 41, de quadrag. serm. 4, c. 5; 
M. 54, 279) Crypto-Manichaeos vinum creaturam mali principii 
putantes, ne detegerentur, interdum saltem s. synaxim recepisse, 
sed a sumptione calicis penitus abstinuisse et ea re seipsos prodere. 
Certe Manichaei hanc praxim exercere non potuissent, si ex man- 
dato Dei et ecclesiae necessarium fuisset, sub utraque communicare. 
Itaque saeculo 12, calix laicis sine ulla motione populi auferri potuit. 


Utraquistae rebellantes et calicem postulantes vixerunt duobus 
saeculis postea. 


3. Ecclesia habwit graves rationes usum calicis vetandi.  Cuius- 
modi fuerunt: periculum sanguinis s. effundendi, difficultas eum 
conservandi, abstemia nonnullorum, difficultas multis communi- 
cantibus procurandi vinum praesertim in regionibus septentrionali- 
bus, taedium singulorum ex eodem calice cum aliis bibendi. — 
Etiam Lutherani abstemiis calicem non dant neque parvulis, etsi 
dicitur: bibite ex hoc omnes 


Cfr. Bellarmin, 1. c. 1. 4, capp. 23 ss. — Frassen, a. 3, sect. 2, q. 1—9. — Sasse, 
402 ss. — Gihr, $ 78. — Pohle, 324 ss. 


$ 12. De effectu s. communionis. 
I*UnrtcumiChristo. 


Hic effectus est primus, sicut dicit Decretum ad Armenos: 423 
,huius saeramenti effectus . . . est adunatio hominis ad Christum. * 
Idem liquet ex ipsa voce: communio, xowc»ía, synaxis, collectio. 
Io 6, 57: ,,qui manducat meam carnem et bibit meum sanguinem, in 
me manet et ego n tllo." S. Cyrill. Hieros. (cat. 22 n. 3; M. 33, 1099): 
Datur tibi corpus et . . . sanguis, ut cum sumpseris corpus et 
sanguinem Christi, concorporeus et consanguineus ipsi efficiaris. 
Sie enim et christiferi efficimur distributo in membra nostra corpore 
eius et sanguine. Sic iuxta beatum Petrum divinae fimus con- 
sortes naturae." — Haec unio non est sola externa, qualis fit per 
characterem baptismalem, sed gratiosa, quia fit per fidem et gratiam 
sanctificantem. Non est sola materialis, sed spiritualis, quia non 
solum sacramentum, sed et res sacramenti recipitur. — Non est 
sola spiritualis, per fidem et gratiam, sed etiam realis et materialis, 
quia corpus Christi vere sumitur. — Non est unio hypostatica, quia 
et homo corpore Christi saginatus et Christus manet persona distincta. 
Non est unio substantialis, qualis est inter animam et corpus, quia 
homo et Christus sunt supposita propria vel substantiae completae. 
— Non est unio stricte physica, quia Christus nonnisi substantialiter 
adest ideoque contactus physicus immediatus cum corpore Christi 
non accidit. — Sed est wnio spiritualis, saeramentalis, realis, quia 
Christus iuxta C. Trid. (13, can. 8) sub sacramento non tantum 
spiritualiter, sed etiam sacramentaliter ac realiter manducatur. 
Haec unio non habet similem sibi, est unio mystica 1n sensu stricto, 
est quasi unio nuptialis, sicut S. Agnes oravit et Patres saepe dicunt. 

Minges, Comp. theol. dogm. II. 13 


194 S. communio perficit vitam gratiae, purgat animam. 


m Il. Conservat et perficit totam vitam 
| gratiae. 

424 Decret. ad Armenos pergit: ,,Et quia per gratiam homo Christo 
'. ineorporatur et membris eius unitur, consequens est, quod per hoc 
E. sacramentum in sumentibus. digne gratia augeatur: omnemque 
MES. effectum, quem materialis cibus et potus quoad vitam agunt cor- 
poralem, sustentando, augendo, reparando et delectando, sacra- 
mentum hoc quoad vitam operatur spiritualem . . . in quo a malo 
retrahimur, confortamur in bono et ad virtutum et gratiarum pro- 
ficimus incrementum." Hune effectum Christus innuit dicens 
(Io. 6, 50, 59): sé quis ez ipso manducaverit, nom moriatur . . . quà 
manducat hune panem, vivel in aelernum." Et Tertullianus praeg- 
nanter (de resur. carn. 8): ,caro corpore et sanguine Christi vescitur, 
ut anima Deo saginetur." — Sieut Elias (3 Rg 19, 6 ss) fruitione 
panis subcinericii miraculose dati confortatus est et in fortitudine 
cibi illius 40 dies et 40 noctes ambulavit usque ad montem Dei, ita 
E. sumptione panis eucharistici tota vita gratiae, gratia sanctificans 
TU et omnis gratia sacramentalis aliorum sacramentorum, quaecumque 
m adest, confortatur, augetur, sustentatur et perficitur, ut homo 
i usque ad bonum finem perseverare possit. Omnibus his gratiis sacra- 
mentalibus s. synaxis praebet maius robur, novum splendorem. 
Hic panis de caelo omne delectamentum in se habens delectat 
spiritualiter baptizatos, confirmatos, per poenitentiam Deo recon- 
ciliatos, moribundos, ordinatos, matrimonio copulatos, concedit 
eis perseverantiam in bono, incrementum virtutum, consolationem 
in aerumnis suis, dat eis gratias actuales, ut praeserventur a peccato 
mortali, ut conservent spiritualem unionem cum Christo, etsi sacra- 
mentalis unio. iam diu desierit. 


|... 426 III. Purgat animam. Cum perfectione et confortatione 
^ totius vitae gratiae eo ipso coniuncta est purgatio animae a sordibus 
inhaerentibus. 


Ni 1. Ordinario modo s. synaxis non delet peccata gravia, quia ut 
um vidimus, sacramentum vivorum est ideoque gratiam sanctificantem 
* praesupponit. Gratia iam adsit oportet, priusquam sustentari et 
confortari queat. C. Trid. (13, can. 5) damnat anathemate thesim 
Lutheri ,praecipuum fructum sanctissimae eucharistiae esse re- 
missionem peccatorum." Ad peccata gravia baptizatorum remit- 
tenda sacramentum poenitentiae institutum est. 


2. Eatraordinario modo, saltem secundum communiorem et 
probabiliorem sententiam, s. communio etiam peccata gravia con- 
donat, nempe si homo peccatis gravibus oneratus sui status ignarus 
bona fide ad s. synaxim accedit et per contritionem imperfectam 
B. obicem gratiae contrarium amovit. 

"i 3. Dimittit peccaía venialia, minuit reatum poenae temporalis 
et praeservat a mortalibus. C. Trid. (13, cap. 2) designat eucha- 
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ristiam ,,antidotum, quo liberemur a culpis quotidianis et à peccatis 
mortalibus praeservemur." Hic effectus exprimitur in orations, 
quam sacerdos immediate ante sumptionem escae sacrae recitat: 
»libera me per hoc sacrosanctum corpus et sanguinem tuum ab 
omnibus iniquitatibus meis et universis malis, et fac me tuis semper 
inhaerere mandatis, et a te nunquam separari permittas." Contro- 
vertitur, utrum remissio peccatorum fiat ex opere operato an ex 
opere operantis, id est ex fervore caritatis donato, qui quasi per 
se ipse tollit venialia; illud est probabilius. 


IV. Eucharistiareparat corpus. 


S. Paulus (1 Cor 11, 30) docet, ex perceptione indigna eucha- 426 
ristiae crebros morbos, immo mortes praematuras accidere: ,/deo 
inler vos muli? infirmà? et dormiunt multi." Similia tradit S. Cyprianus 
(de laps. 25s). Quod ergo indigna communio corpori nocet, eo 
fortius digna communio ei prosit. 


1. Mitigat fomitem concupiscentiae; totaliter eum non tollit, 
cum eiusmodi poenalitates ex providentia Dei etiam sint medicinales. 


2. Praebet nobis arrham futurae beatae resurrectionis et. aeternae 
gloriae. Christus ipse ait (Io 6, 55): ,,qué manducat meam carnem 
et bibit meum sangwinem, habel vitam aeternam et ego resuscitabo ewm 
in novissimo die." C. "Trid. (13, cap. 2): , pignus praeterea id (sacra- 
mentum) esse voluit futurae nostrae gloriae et perpetuae felicitatis." 
— [am $. Ignatius (ad Ephes. 20) scribit: ,,frangentes panem unum, 
qui pharmaeum immortalitatis est, antidotum, ne moriamur, sed 
vivamus semper in Iesu Christo." — Fruitio corporis Christi praebet 
nobis novum titulum, novum ius ad futuram gloriam. Secundum 
nonnullos imprimit perceptio carnis Christi carni nostrae qualitatem 
supernaturalem quandam, quasi granum ocaeleste, quod in futura 
resurrectione prodibit et corpus nostrum perditum renovabit et 
transformabit, ! 

Cir. Thomas, 3, q. 19. — Bonaventura, 4, d. 12, p. 2, a. 1. — de Lugo, l. c. disp. 12. 
— Monlefortino, q. 80. — Frassen, a. 8, sect. 8. — Franzelin,l. c. th. 11—19. — Hewm- 


 bucher M., Die Wirkungen der hl. Kommunion. 1884. — P. Casanova, l. c. dis. Y. — 
Sasse, 45b ss. — Schanz, 8 31. — Gihr, $ «4. — Pohle, 316 ss. — Katium, 149 ss. 


Caput IIl. 
De eucharistia ut sacrificio. 


8$ 18. De sacrificio et sacrificio missae in genere. 


i 1. Seriptura S. utitur nomine sacrificii in sensu latiore et in 427 
sensu stricto. In sensu latiore nominat sacrificium varios actus 
cultus Dei interiores et exteriores, e. c. Ps 50, 19, sacrificium Deo 
spiritus coniribulatus"; Ps 49, 23: ,saertficium laudis honorificabit 
me." Sed in sensu stricto intelligit voce sacrificii actum quendam 
eultus divini specialem ab aliis huiuscemodi actibus distinctum. 

13* 
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Hoe sacrificium speciale solet a theologis hisce circiter verbis de- 
finiri: ,,Sacrificium est oblatio rei externae pretiosae loco hominis sols . 
Deo facta, quae ad agnoscendum evus dominium summum et placan- 
dam eius iram ritu sacro a legitimo ministro aliquo modo destruitur." 
— Oblatio visibilis est symbolum submissionis internae hominis sub 
absolutum dominium Dei. Homo sentit, se totum a Deo dependere, 
omnia sua ab eo recepisse et ideo iterum Deo reddere debere; praeterea 
peccator — et quis non peccat? — sentit, se esse mortis reum sibique 
esse Deum placandum. Ad symbolum horum affectuum internorum 
substituit loco sui ipsius aliquam rem externam et caram ideoque 
pretiosam, dedicat Deo, destruit aliquo modo, saltem eam immu- 
tando, e. c. vinum effundendo. Hoc facit ad suam internam de- 
ditionem, abnegationem, mortificationem signandam. Idem fit 
sacro aliquo ritu per ministrum Deo specialiter sacrum, qui aliqua 
praerogativa dignus est, qui divinitati appropinquet. 

428 2. Haec definitio sacrificii eiusque declaratio sumpta est 
a sacrificio perfectissvmo, scil. a sacrificio Christi in cruce peracto. 
Nam ,denominatio fit a potiori". Non ignoramus, non omnes po- 
pulos hominesque omni tempore recte vel perfecte intellexisse, quid 
sibi vellent sacrificia. Etiam theologi inter se dissentiunt.  Nomn- 
mulli theologi recentiores velut. Scheeben, Schwane, Schell, Renz, 
Schanz, Pell reiciunt definitionem sacrificii usitatam, dicentes, de- 
structionem rei oblatae non esse essentialem. Praesertim Pell ait: 
Ratio formalis dicitur consistere in donatione et oblatione sui ipsius 
seu in animo se offerendi seu oblatione totius hominis, praesertim 
voluntatis ad Deum cum humiliatione, obsequio et oboedientia; 
oblatio, immolatio, destructio rei materialis dicitur esse solum 
symbolum huius internae oblationis, quare deesse potest, cum haec 
interna donatio sui ipsius tota etiam alio modo exprimi possit. 
Reapse fit hoc in sacrificio eucharistico, ubi destructio propria 
externa impossibilis sit, et sufficiat eius symbolum scil. consecratio 
duplex, quae significat separationem corporis Christi a sanguine et 
eo ipso eius mortem. In cruce Christus profecto mortuus est, 
immolatione cruenta. At hac immolatione voluntaria Christus 
nonnisi ostendere voluit suam omnimodam oblationem internam, 
quae ipsam mortem crudelem non horruit ad voluntatem Dei exe- 
quendam.  Eatenus hoc sacrificium fuisse dicitur quidem perfec- 
tissimum, sed sacrificium verum etiam sine hac morte fuisset. — 
Resp. Libenter concedimus, oblationem rei materialis per se solam 
sine interna oblatione animi non sufficere, et eatenus hanc internam 
oblationem et immolationem quodam modo formam sacrificii esse. 
Sed cum forma coniungenda est materia remota et proxima, quae 
plus est quam merum symbolum.  Maíeria remoía autem est res 
visibilis oblata, materia proxima eius destructio vel mutatio destruc- 
tioni aequivalens. Absque dubio Scriptura etiam internum ob- 
sequium, submissionem sacrificium vocat. At in locis sexcentis 
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alis per sacrificium intelligit oblationem externam rei materialis 
eiusque. destructionem, sicut patet ex ritu sacrificiali Iudaeorum. 
Praesertim id patet ex cruento sacrificio lesu Christi. Certe etiam 
quoad hoc oboedientia effertur, sed ex pluribus locis sequi videtur, 
Christi mortem plus fuisse quam merum symbolum animi, sed id 
momentum, in quo proprium et formale momentum sacrificii positum 
est. Cfr. in vol. I. n. 558ss, 583 omnes locos de sacerdotio et satis- 
factione Christi in medium allatos; quibus sexcenti loci Patrum et 
liturgiarum, theologorum coniungendi sunt. Accedit quod Christus in 
sacramento certe continuo animum et voluntatem se offerendi habet, 
non solum tempore sacrificii, et sic sacrificium nihil sibi proprium 
habere videtur. Ex his rationibus non est, cur a definitione data et 
tradita discedamus.!) 

J. Ex his rationibus ne Maximiliani tem Hompel quidem 429 
opinionem approbare possumus.?) Is expresse sententias a Pell et 
Renz statutas impugnat, sed quoad momenta gravissima ipse eos 
sequitur. Secundum eum destructio non est pars sacrificii omnis, sed 
solum sacrificii propitiatorii humanitatis lapsae, neque pars essentia- 
lis, sed integralis tantum, quatenus exprimit aliquod relinquere se 
ipsum seu abnegationem sui ipsius. Momentum essentiale autem 
est traditio sui ipsius ad Deum seu adhaerere Deo (cfr. p. 93 s). 
Haec definitio certe momenta vera continet, sed imperfecta est, 
non satis convenit cum idea sacrificii, quam docet Scriptura et 
traditio. Libentissime autem concordamus cum eo, in sacrificio 
missae non solum sacerdotem, sed etiam totam ecclesiam, prae- 
sertim missae assistentes esse offerentes hostiam; et eatenus etiam 
laicos pertinere ad proprium et verum sacerdotium, etsi solum 
modo secundario, et nullo modo ut ministros instrumentales trans- 
substantiationis (p. 198). Pariter non inviti concedimus, etiam sacerdo- 
tem humanum et laicos missae assistentes debere esse hostiam una 
cum Christo oblatam, et sic cum Christo capite constituere sacrifi- 
cium ecclesiasticum eucharisticum (l. c. et passim). Rectissime cita- 
tur S. Augustinus: ,ecclesia . . . in ea re, quam offert, ipsa offera- 
tur.^ ,Per hoc et sacerdos est (Christus), ipse offerens, ipse est 
oblatio. Cuius rei sacramentum quotidianum esse voluit ecclesia 
sacrificium ; quae cum ipsius capitis corpus sit, se ipsam per ipsum 
discit offerre". (De civit. Dei X. c. 6 in f. et 20; P. L. 41, 284, 298.) 
Item hac intentione varii loci ex liturgia, praesertim ex Secretis 
missarum proponuntur (205 ss). 

4. Sacrificium est momentum grave, immo essentiale cultus 430 
divini, ideo ad ipsam religionem naturalem pertinet. Reapse non in- 
venimus antiquum populum cultum, qui non habeat sacrificia sua. Iam 


1) Ctr. Pell Georg, Jesu Opferhandlung in der Eucharistie, ed. 2. Passau 1910. — 
Der Opfercharakter des Erlósungswerkes. Regensburg 1915. 

?) Maz ien Hompel, Das Opfer als Selbsthingabe und seine ideale Verwirklichung 
im Opfer Christi. Freiburg 1920. 
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Abel, Cain, Noe, Abraham etc. teste historia sacra Deo sacrificia 
obtulerunt.  Nationi Israeliticae a se apprime electae Deus ipse 
sacrificia varia praescripsit, cruenta et incruenta, holocausta, hostias 
pro peccato et pacificas, sacrificia latreutica, eucharistica, propitia- 
toria, impetratoria. — Quia religio christiana est religio vera, 
religio «az éoyíáv, perfectio et consummatio religionis mosaicae, 
oportet et ipsa habeat sacrificium. Quia novum foedus institutum 
est per sacrificium lesu Christi in cruce peractum, quod solum fuit 
sacrificium Deo vere et plene sufficiens, potest etiam sacrificium 
christianum nihil aliud esse, nisi repraesentatio, continuatio sacri- 
ficii absoluti in cruce semel oblati. Id fit in sacrificio eucharistico. 


5. Inter sacramentum eucharistiae et sacrificium  eucha- 
risticum est magna similitudo. In utroque adest lesus Christus, 
utrumque ex opere operato effectum suum causat, utrumque non- 
nisi per sacerdotes perfici potest. At etiam diverse discrepant: a) Sa- 
cramentum est primarie medium proferens gratiam, sacrificium 
actus exterior cultus divini. b) Effectus illius fit susceptione, effec- 
tus huius oblatione. c) In illo Deus aliquid nobis dat, in hoc nos 
Deo aliquid damus. d) lllud prodest directe, immediate, ex opere 
operato nonnisi sumenti, non sacerdoti administranti, hoc fructum 
immediatum, directum et ex opere operato procedentem etiam aliis 
fert, praesertim sacerdoti offerenti. 


6. Nomen missae certe derivari debet ex lingua latina, quia 
nonnisi in latina ecclesia usitatum est. Vox ,,missa'* est commutatio 
vocis ,,missio^ (cfr. repulsa — repulsio, offensa — offensio). Signi- 
ficavit primo illud momentum liturgiae sacrae, quo catechumenis 
aut fidelibus (missa catechumenorum, m. fidelium) licentia abeundi 
data est; paulatim designavit totum actum sacrum. Certe iam 


apud S. Ambrosium vocem missae invenimus in sensu hodierno 


(ep. 20, n. 4) , dimissis catechumenis . . . missam facere coepi. 
Temporibus Gregorii Magni fuit haec denominatio in usu communi.!) 
— Graeci habent nomen liturgiae. 


: Ofr. Bellarmin, 1. c. 1. 5, capp. 1—2. — Franzelin, de sacrificio, th. 13s. — .Die- 
polder J., Das Wesen des eucharist. Opiers. Augsburg 1877, $ 1—4 et 9. — Schwane, 
Die eucharist. Opferhandlung. Freiburg 1889. I. — T'halhofer, Die unblut. Opfer des 
mosaischen Kultus. Regensburg 1848; Das Opfer des Alten und Neuen Bundes. Re- 
gensburg 1870. — Pohle, 345 ss. 


14 De realitate sacrificii missae. 
I. Haereses et doctrina ecclesiae. 
Millenario primo christiano nonnisi pauci fuere, qui erronee 


de sacrificio eucharistico senserint vel id prorsus reprobaverint. 
Gnostiei et Manichaei id partim facientes vix iam Christiani dici 


1) Cfr. Fr. X. Funk, Die Anfánge von missa — Messe (Kirchengeschichtl. Ab- 
handlungen usw. Paderborn III, 1907, 134 ss). — H. Koch: Der Katholik. 1908, I, 
114 ss. 
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possunt. Millenario secundo plus minusve idem reiecerunt Caíhari, 
Albigenses, Waldenses. Maxime debacchati sunt contra missam 
Novatores 16 saeculi, nominantes eam ,maxima et abhorrenda 
abominatio". Missa repugnata est, praesertim quatenus est sacri- 
ficium propitiatorium. Eorum errores varios refutat Conciliwm 
Trideni. in tota sess. 22. In 1. cap. agit de institutione et essentia 
sacrosancti missae sacrifici; c. 2. definit, sacrificium visibile esse 434 - 
propitiatorium pro vivis et defunctis; c. 3. agit de missis in honorem 
Sanctorum; c. 4. de canone missae, qui est immunis ab errore; 
6. 5. de solemnibus missae caeremoniis; c. 6. de missa, in qua solus - 
sacerdos communicat; c. 7. de aqua vino admiscenda; c. 8. de missa 
vulgari lingua passim non celebranda; c. 9. dat prolegomena ad 
novem sequentes canones. Ex his notentur can. 1: ,S. q. d., in 
missa non offerri Deo verum et proprium sacrificium, aut quod 
offerri non sit aliud quam nobis Christum ad manducandum dari, 
a. s." — can. 2: S. q. d., illis verbis: hoc facite in meam commemo- 
rationem, Christum . . . non ordinasse, ut ipsi (apostoli) aliique 
sacerdotes offerrent corpus et sanguinem suum, a. s./ — Iuxta 
doctrinam catholicam est ergo missa sacrificium verum et pro- 
prium a Christo in coena ultima institutum. i 


Il. Sacrificium missae in antiqua lege 
praedicitur. 

Sacrificium eucharisticum praefiguratur praesertim per panes 435 
propositionis (Ex 25, 30). — Praedicitur porro Is 66, 21, ubi Messias 
dicitur sumpturus esse ex omnibus populis sacerdotes et levitas; 
atqui sacerdotium et sacrificium sunt correlativa. — Haeo prae- 
nuntiatio fit imprimis in duobus his locis: i 

1. Mal 1, 10 s est, ut C. Trid. (22, cap. 1) notat, prophetia 
sacrificii incruenti legis novae. Primo Deus declarat, se non iam 
esse suscepturum munera de manibus sacerdotum leviticorum negli- 
genter et maligne saerificantium. Deinde pergit: ,,Non est miht 
voluntas in vobis, dicit Dominus exercituum, ei munus non suscipiam 
de manu vestra. Ab ortu enim solis usque ad occasum magnum. est 
momen meum 1n gentibus el $n omni? loco sacrificatur et offertur nomima 
meo oblatio munda." Hic locus agit de tempore Messiano, quia 
dicitur: in omni loco, in gentibus (paganis) ,Oblatio munda^ 
est sumenda ut sacrificium proprium, quia vox hebraica mincha 
fere 154 vicibus in vetere testamento occurrit et quidem semper 
de cultu externo, de aliquo sacrificio. Idem significat ,sanctifica- 
tur et offertur; (muqtar et muggasch); vox hebraica qatar occurrit 
circiter 146 vicibus, et nagasch in Piel et Hiphil saltem 12 vicibus 
usurpatur, semper sacrificium seu sacrificare in stricto sensu signi- 
ficans (Franzelin, de sacrif. th. 10, p. 330; Z 1 K Th. 1881, 499 ss). 
Etiam iuxta contextum nonnisi de sacrificio proprio mentio fit. 

2. Ps 109, 5: ,iuravit Dominus et non poenitebil. eum, tu es 
sacerdos in aetermum secundum ordinem Melchisedech." Ex hoc textu 

$ 
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liquet praecise nihil, nisi quod Messias rex et sacerdos erit. Sed 
quia psalmista alludit ad Gn 14, 18, ubi legimus, Melchisedech 
panem et vinum obtulisse, idem locus simul praedicit, Messiam esse 
instituturum sacrificium, cuius elementa erunt panis et vinum. 
Melchisedech reapse panem et vinum sacrificavit, non solum Abra- 
hae ad recreandum dedit; hoc sequitur ex verbis ,,erat enim sacerdos 
Dei Altissimi." Praeterea Abraham agnovit eum actum ut religio- 
sum, dedit enim decimas totius praedae; atqui dedicatio decimarum 
fuit actus religiosus. — Etiam Iudaei et Christiani antiqui tenuerunt 
Melchisedech vere sacrificasse, id quod ipse canon missae antiquissi- 
mus attestatur. 


III. Christus sacrificium eucharisticum in- 
stituit. 

436 Le 22, 19 s. scribit: ,,hoc est corpus meum, quod pro vobis datur 
(v0 zip ópnOv OdQóucvov); hic est calóiz novum iesiamentum 1n 
sanguine meo, qui pro vobis fundetur." (zó ónào ouv éxyvvvóusvov). — 
S. Paulus 1 Cor 11, 24: ,,hoc est corpus meum, quod. pro vobis tradetur 
(x0 ónip óuóÀv xAóuevov); hoc facite m meam commemorationem." 
Ad hoc dicendum est: 

1. His verbis natura sacrificii exprimitur; hoc patet: 

a) ex vocibus: datur, fundetur, tradetur, quia dare, tradere, 
fundere, effundere significat actum sacrificialem. Id potissimum 
sequitur ex Mt 26, 28: ,,hic est sanguis meus movi testamenti, qui pro 
maltis (zeol zoAAQv) effundetur 4n remissionem peccatorum." 

b) ex praepositionibus: p r o, zeoí, $zéo, quae actum vicarium 
exprimunt. Omnes textus sacri habent eiusmodi praepositionem, 
nullus habet casum dativum: qui vobis,multis datur. Ergo 
haec verba non sunt intelligenda de, distributione eucharistiae, sed 
de sacrificio. 

2. Per hoc sacrificium est intelligendum illud, quod Iesus in 
coena ultima celebravit, non sacrificium in cruce peragendum. 
Hoc patet: 

a) ex formis temporis praesentis, quas omnes textus Graeci 
originales exhibent: óOuópuevov, xAdusvov, &xyvvvóusvov; cfr. etiam 
Me 14, 24. Vulgata quidem semper formam futuri habet: tradetur, 
fundetur, effundetur; hie modus loquendi designat identitatem 
sacrificii in coena peracti et illius in cruce postea peragendi. 

b) ex verbo: x4óuevov, quo S. Paulus utitur. Hoc enim non 
potest referri ad corpus Christi in cruce pendens, quia id nec fractum 
nec in cibum distributum est. ,,Panem frangere" significat enim in 
usu loquendi biblico , panem ad manducandum distribuere", cír. 
Is 58, 7: ,,frange esurienti panem tuum *. 

c) ex verbis Lucae: ,,:0 zovjotw 4j xowi] Óu5x àv aua 
uov 1ó $nio óuOv ixyvvvóusvov." . Non dicitur: à» atuaw . . . 
&xyvvyvouévq. llle ergo sanguis effusus est, qui in calice fuit, scil. 
sanguis eucharisticus, non sanguis in cruce postea effundendus. 

Ld 
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3. Verbis: ,hoc facite in meam commemorationem * prae- 
cepit Christus apostolis, ut idem facerent sacrificium, quod ipse 
celebravit coram oculis eorum, et eo ipso instituit sacrificium 
eucharisticum in sacrificium novae legis. Non expresse quidem 
dixit, se nunc sacrificium facere, sed hoc apostoli facile ex verbis 
Christi et ex circumstantiis derivare potuerunt, praesertim cum 
Christus immediate antea celebravisset Pascha, quod erat sacrificium, 
et praesertim cum similibus verbis uteretur, quibus Moses usus erat 
Pascha et antiquum foedus initians, Ex 20, 8: ,,Aie est sanguis foe- 
deris, quod pepigit Dominus vobiscum", cfr. Hbr 9, 20. 

IV. Apostoli hoc sacrificium obtulerunt. 

Act 13, 2: ,ministrantibus autem llis (Asrovoyoóvtov 0 
avróv) dixit Spiritus S." ; Aevovoytiv significat in usu loquendi biblico 
sacrificare proprie, cfr. Lc 1, 23 quoad sacrificium Zachariae in 
templo oblatum; Hbr 10, 11: omnis pontifex quotidie praesto est 
ministrans (Aewovoyóv) et easdem offerens hostias." — 1 Cor 10, 16 ss 
vituperat S. Paulus Corinthios, quia participant epulas sacrificia- 
les Gentilium, simul tamen participes esse volunt mensae Domini, 
v. 21: ,,non potestis mensae Domina participes esse et mensae daemo- 
niorum." Quia hae mensae daemoniorum fuerunt sacrificia propria, 
oportet sit idem ,omensa Domini*. Itaque Cone. Trid. (22, cap. 1) 
dicit: ,quam (oblationem) non obscure innuit apostolus Paulus 
Corinthiis scribens . . . per mensam altare utrobique intelligens". 
— [dem quit derivari ex Hbr 13, 10 , habemus altare, de quo edere 
^on habenti potestatem, qu tabernaculo deserviunt". 

Nota. S. Paulus in ep. ad Hebr. saepe docens, Christum semel tantum se ob- 
tulisse, vel hoc unum sacrificium Christi in eruce peractum sufficere ad exhaurienda 
omnia peccata (cfr. 7, 27; 9, 26; 10, 14) nonnisi dicere vult, Christum se semel cruento 
modo obtulisse, et sufficere hoc cruentum sacrificium, ideoque sacrificia levitica nullius 
iam valoris esse. Scribit enim contra ludaeos, qui firmiter suis vanis sacrificiis adhae- 
serunt; nihil vero in iis locis dicit de sacrificio eucharistico. Quia id est idem ac sacri- 
ficium crucis, et quia Christus in missa non realiter iterum moritur, reapse semel oblatus 
est et pro omnibus peccatis satisfecit. 

Ie Drad rro 

Haec ascendit usque ad tempora primaeva et est tam ampla 
et clara, ut etiam acatholici, e. c. Harnack Ad. l. c. I. p, 464 ss, 
concedant, saltem a temporibus S. Cypriani eucharistiam putatam 
esse verum sacrificium. Itaque solum locos ex 1 et 2 saeculo cita- 
bimus. . 
4. Didache c. 14. ait: ,,Die Dominica autem convenientes fran- 
gite panem et gratias agite (s?raowvjcave), postquam delicta 
vestra confessi estis, ut sit mundum sacrificium vestrum . . . ne 
inquinetur sacrificium vestrum. oc enim est dictum a Domino: 
In omni loco et tempore offeratur mihi sacrificium mundum, quoniam 
rex magnus sum, dicit Dominus, et nomen meum mirabile in genti- 
bus.^ Hic locus saltem certe commemorationem coenae Domini 
exhibet, nominat eam sacrificium idque illud, quod Malachias 
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praedixit; efr. Z f K Th 1909, 417 ss, 667 ss. — 2. S. Clemens Rom. 
(ep. 1, ad Cor c. 40): ,cuncta ordine debemus facere, quae nos Do- 
minus statutis temporibus peragere iussit, oblationes scilicet et 
officia sacra perfici (rác ve zw9oopopàc xal Asmovoyíac) ; cir. c. 
44. — 3. S. Ignatius Ant. (ep. ad Magnes. 7) mentionem facit de 
uno altari, ad quod omnes concurrunt; cir. ad Ephes. 5. Item ad 
Philadelph. 4: ,studeatis una eucharistia uti; una est enim caro 
Domini nostri lesu Christi, e& unus calix in unitatem sanguinis 
ipsius, unum altare sicut unus episcopus." Altare et sacrificium 
sunt notiones correlativae. — 4. $. lustónus (dial. c. Tryph. c. 41; 
M. 6, 563) citat Mal 1, 10 s et pergit: ,De iis autem, quae 
in omni loco a nobis gentibus offeruntur ei, sacrificiis, hoc est de 
pane eucharistiae et de calice similiter eucharistiae, iam tum prae- 


.dicit.^ — 5. S. Irenaeus (4, 17 n. 5; M. 7, 1023): ,Christus dicens: 


hoc est corpus meum etc. novi testamenti novam docuit oblationem, 
quam ecclesia ab apostolis accipiens in universo mundo offert Deo*; 
dein citat Mal 1, 10 s. — Seripta Pairum sunt plena vocibus: oblatio, 
sacrificium, offerre, sacrificare, immolare, sacerdos, altare, zooqooá, 
Qvoía, icpsóc etc. Omnes hae sunt intelligendae in stricto sensu, 
praesertim cum Patres quotidie sacrificia Gentilium oculis propriis 
viderint. ; 

. Ex locis citatis repellenda est opinio a Fr.W:eland prolata, neque Scripturam 
neque ecclesiam ante an. 150 nosse sacrificium obiectivum seu materiale, sed tantum 
sacriticium laudis, gratiarum actionis et vitae purae; solemnitatem eucharisticam non plus 


fuisse quam eiusmodi sacrificium spirituale; eius momentum gravissimum non fuisse 
consecrationem, sed coenam; primum 5$. Jrenaeum loqus de oblatione rei materialis, el sub 


| .8. Cypriano novam doctrinam et praxim essentialiter perfectam. fuisse, quia secundum 


eum tum panis et vinum (oblatio) tum corpus et sanguis Christi (sacrificium) offerantur. — 
Resp. Concedendum est Patres illius temporis solere loqui de sacrifio spirituali Christia- 
norum; sed nihil aliud dicere voluere nisi quod Christiani haberent cultum multo puriorem 
quam Pagani et Tudaei, et res oblatas non prorsus vel saltem partim comburerent vel 
destruerent, sed totas manducando et bibendo sumerent. Concedimus apud S. Cypria- 
num et posteriores etiam hanc doctrinam plus excultam esse quam antea; sed altera ex 
parte non criticum, sed hyperceriticum est, quoad illud tempus omne sacrificium materiale 
negare. 

Cfr. Rauschen, 1. c. 47 ss, 61 ss. — E. Dorsch, Der Opfercharakter der Eucharistie 
einst und jetzt. Innsbruck 1909, qui p. 207—278 tusius et accurate agit de locis Scrip- 
turae, Didaches, Clement. Rom., Ignatii, Aristidis, Clementis Alex., Iustini et ex professo 
impugnat Wieland, etiam agit de 1dea sacrificii, de definitionibus Concilii Trident. 68s, 
105ss a Wieland non satis recte expositis. 


VI. Doctrina Graecorum et Orientalium. 


Haec praesertim in liturgiis exprimitur. Legimus e. c. in 
Wturgia syrvaca S. lacobi: ,adoremus et laudemus agnum vivum 
Dei, qui offertur super altare" (Renaudot l. c. 2, 29). — Graeci 
schismatici contra Protestantes errores suos in orientem intro- 
ducturos fusius de sacrificio eucharistico egerunt. Come. Hieros. 
1672 habitum (c. 15) enumerans septem sacramenta nominat 
eucharistiam non sacramentum, sed sacrificium: ,incruentum vero 
tradidit (Christus) sacrificium, dicens: accipite et manducate, hoc 
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est corpus meum". Cap. 17: ,Item (credimus, eucharistiam) et 
verum ac propitiatorium esse sacrificium, quod pro fidelibus omni- 
bus tum vivis tum defunctis necnon et pro utilitate omnium offertur, 
uti et in huiusce sacramenti precibus exprimitur (scil. in liturgiis), 
quas pro ea, quam a Domino receperant, disponendi potestate, 
apostoli ecclesiae tradidere." Cap. 4 dicitur ,ter anathema iis, 
qui verba: hoc facite in meam commemorationem, ,ita interpre- 
tantur, ut ab eo, quod initio Salvator celebravit ipse, aliud esse 
sacrificium colligant, . . . cum sanctus pater noster Ioannes Chry- 
sost. omnem prorsus hoc in sacrificio removeat diversitatem, immo 
unum et idem esse in suis supra magni Pauli epistolas commen- 
taris passim asseveret" (Harduin 11; 247, 254, 218). Hic expresse 
docetur, eucharistiam esse sacrificium verum, propitiatorium, 
impetratorium, idem cum sacrificio a Christo peracto. — Item Conc. 
Constantinop. 1672 habitum (efr. Harduin. 11, 275; item , confessio 
orthodoxa", 1642, c. I. interr. 107, Schelstrate 515 etoc.). 


Cir. Bellarmin, 1. e. 1. 0, capp. 6—26. — Frassen, l. c. Append. q. 1. — Fran- 
Hes l. c. th. 9—11. — Schanz, $ 84. — Sasse, 490 ss. — Gihr, 8 "Ib ss. — Pohle, 
Ss. 


15. De essentia missae sacrificii. 


I. Definitiones Concilii Tridentini. 

S. 22 cap. 1 dicit C. Trid., missam esse ,sacrificium, quo 443 
eruentum illud semel in cruce peragendum repraesentaretur eius- 
que memoria in finem usque saeculi permaneret atque illius salu- 
taris virtus . . . applicaretur." — Item cap. 2: ,;in divino hoc sacri- 
ficio, quod in missa peragitur, idem ille Christus continetur et in- 
eruente immolatur, qui in ara crucis semel se ipsum cruente ob- 
tulit . .. una enim eademque est hostia, idem nunc offerens 
saeerdotum ministerio, qui seipsum tunc in cruce obtulit, sola 
offerendi ratione diversa". — Can. 1 definit, in missa offerri Deo 
verum et proprium sacrificium ". . 


Il. Veritates in his definitionibus con- 
tentae. 


1. Missa est sacrificium verum et proprium. — Hoc liquet ex 443 
supra de realitate eiusdem dictis. Iam S. Cyprianus sacrificium 
ecclesiae vocat ,sacrificium verum et plenum" (ep. 
63, n. 14; PL 4; 385 s. Habet quoque missa in se omnia momenta 

. ad rationem sacrificii requisita. Est enim oblatio rei externae pretio- 
sae, scil. corporis et sanguinis Christi, quae Deo soli offeruntur vice 
corporis et sanguinis nostri ad agnoscendum eius summum dominium 
et placandam eius iram. Hoc fit sacro ritu illo, quem Christus, Deus 
ipse, instituit ex potestate auctoritatis et excellentiae; fit a sacer- 
dote ut ministro legitimo a Christo ordinato. An etiam ad missam 
destructio aliqua necessaria sit, an aliqua rei oblatae 1mmutatio 
fiat, controvertitur, ut videbimus. 


204 Relatio inter sacri. missae et sacrif. crucis. 


444 ^ 2. Missa est essentialiter idem sacrificium ac sacrificium eructs. — 
In utroque sacrifioio habetur idem offerens, scil lesus 
Christus, qui est offerens principalis, cuius tantum vicem gerit 
sacerdos humanus ut offerens secundarius et visibilis. E a d e m est 
porro hostia, scil. corpus et sanguis Christi. Cone. Trid. innuit, 
eundem esse etiam actum offerendi: , idem offerens", — idem 
faciens oblatione, qua ,mmolatur", etsi tantum incruente. Idem 
praeterea est effectus, scil. laus Dei, remissio peccatorum, recon- 
ciliatio cum Deo ete. Videtur adesse quoque destructio hostiae 
analoga destructioni hostiae cruci affixae: ,jncruente immolatur". 
Hane identitatem ipsa Scriptura exprimit. "Vulgata versio utitur 
enim, ut vidimus, forma temporis futuri: tradetur, fundetur, effun- 
detur; hoc modo loquendi docet, sacrificium coenae ultimae fuisse 
idem cum sacrificio crucis tunc futuro. Atqui sacrificium eucha- 
risticum est idem ac sacrificium coenae, sicut vidimus; ergo est 
idem cum sacrificio crucis, ,,sola offerendi ratione diversa'*. 


446 9. Missa est sacrificium relativum. — luxta Cone Trid. sacri- 
ficium missae repraesentat et continuat sacrificium crucis, applicat 
nobis eiusdem fructus; ergo non est undequaque sui iuris, dependet 
a sacrificio crucis, nequit ab eo separari; est ergo non omnino abso- 
lutum, sed relativum, quia repraesentativum, commemorativum, 
applicativum. Ex hac ratione nullatenus quidquam detrahit digni- 
tati sacrificii crucis, immo eius gloriam iugiter pronuntiat magisque 
Mlustrat. Quare Conc. Trid. (22, can. 4) contra Novatores: ,S. q. d., 
blasphemiam irrogari sanctissimo Christi sacrificio in cruce peracto 
per missae sacrificium aut illi per hoc derogari, a. s." 


4. Est differentia $nter sacrificium crucis et missae 


446 a) quoad modum. [Illud fuit cruentum, hoe est incruentum ; 
illud est oblatum per Christum visibilem, hoc per eundem invisi- 
bilem ; in cruce reapse est mortuus physice, in altari tantum mystice. 
— b) quoad effectum. Sacrificium crucis habet effectum undequaque 
absolutum et universalem, sacrificium missae applicativum et potius 
particularem ; illud pertinet ad redemptionem obiectivam, hoc ad 
subiectivam.  Merita sacrificii crucis efficiunt quasi stagnum, cuius 
aqua [fit per sacrificium eucharisticum aqua viva, fons perennis et 
iugiter manans in omnes generationes et tempora. 


9. Sed in hac differentia dicimus, sacrificium missae esse 
substantialiter et specifice idem sacrificium cum sacrificio crucis, et 
omnem differentiam nonnisi esse accidentalem seu seeundum modum, 
sicut modo declaratuni est. Effectus diversus non facit differentiam 
substantialem vel specificam, cum effectus essentialiter idem sit. 
Neque identitas substantiàlis vel specifica eo tollitur, quod missa 
est sacrificium relativum dicto modo. Nam etiam sacrificium 
crucis relationem ad sacrificium missae habet, cum in eo repraesen- 
tetur, applicetur et sic continuetur. Eadem est hostia, idem offerens 


Missa est invisibilis renovatio sacrificii erucis. 305 ' 


principalis, idem actus sacrifieialis, et eo ipso eadem immolatio 
essentialiter. 


IIl. Missa non est commemoratio sacrificii 
crucis mere idealis, sed realis seu eius re- 
praesentatio,iteratio,restauratio, renovatio 
invisibilis et incruenta. 


1. Hoc saltem innuitur a Come. Trid, (s. 22, cap. 1), missam 44? 
esse sacrificium, quo sacrificium illud cruentum ,repraesentaretur*; 
et cap. 2, esse eundem offerentem et eandem hostiam. Nonne haec 
verba exprimunt, iterum praesens reddi seu renovari sacrificium 
dictum? Clarius Catech. Kom. (p. 2, cap. 4, q. 68): ,Salvator ... 
nobis visibile sacrificium reliquit, quo cruentum illud semel in 
cruce paulo post immolandum :nsíauraretur eiusque memoria us- 
que in finem saeculi quotidie . . . coleretur." Et q. 74: ,, Neque 
enim cruenta et incruenta hostia duae sunt hostiae, sed una tantum ; 
cuius sacrificium, postquam Dominus ita praecepit: Hoc facite in 
meam commemorationem, in eucharistia quotidie instauratur. 
Pariter q. 76: ,, Quamobrem et solemnis est illa ecclesiae precatio 
(Secreta Domin. IX post Pentec.): ,Quoties huius hostiae comme- 
moratio celebratur, toties opus nostrae salutis exer- 
cetur." Ex his locis manifesto apparet, sacrificium missae esse 
instaurationem, id est renovationem, repetitionem, exercitium no- 
vum sacrificii cruenti, non solam commemorationem idealem nu- 
damque. Absque dubio etiam commemoratio est, sed haec in 
renovatione reali consistit. Simul innuitur, hane instaurationem 
jam expressam esse verbis Christi: ,,H o c facite in meam commemo- 
rationem ^; h o c facite, id est: facite idem realiter, facite eam rem, 
quam ego modo feci. Res est eadem, solummodo modus faciendi 
diversus est, quia hoc missae sacrificium fit modo incruento et in- 
visibili, illud factum est modo visibili et cruento. 


2. Iam Gregor. Magn. scribit, Christum in altari passionem et 448 
mortem suam reparare, in suo mysterio iterum pro nobis pati (hom. 
37 in ev. n. 7; PL. 76, 127 $.): ,Is qui in se resurgens a mortuis 
iam non moritur, adhuc per hane (hostiam) in suo mysterio pro 
nobisiterum patitur. Nam quoties ei hostiam suae passionis 
offerimus, toties nobis ad absolutionem nostram passionem illius 
reparamus." Similiter (dial. l. 4 c. 58; PL. 77, 425): , Haec nam- 
que singulariter victima ab aeterno interitu animam salvat, quae 
illam nobis mortem Unigeniti per mysterium reparat, qui licet 
resurgens a mortuis iam non moritur ... tamen in semetipso im- 
mortaliter.atque incorruptibiliter vivens, pro nobis iterum in hoc 
mysterio sacrae oblationis immolatur . . . Hino ergo pensemus, 
quale sit pro nobis hoc sacrifieium, quod pro absolutione nostra 
. passionem unigeniti Filii semper imitatur". — Hi loci postmodum 
a Paschasio Radberto an. 831, Lamíramco, archiep. Camtuarvenst 
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- 906. Christus in missa mystice immolatur. 


(f 1089), Algero Leodiensi (f 1131) aliisque non raro citantur, et 
cum verbis eorum etiam in Corpus Iuris Canonici assumpti sunt, 
ubi inter alia dicitur, Christum quotidie mystice immolari, sangui-: 
T nem suum effundere, oblationem eius in cruce factam quotidie 
E iterari etc. Cfr. canones: Quid sit sanguis, Iteratur quotidie, Semel 
E immolatus est, Cum .frangitur, Utrum sub figura (Dist. II De 
Consecrat.) Non solum apud Paschasium, qui falso capharnaismi 
incusatur, sed etiam apud eius adversarium Katrammnwm, postea apud 
Lanfrancum, Algerum multosque alios theologos saeculi 9—12 
E legimus, in sacramento passionem et mortem Christi, vel eius obla- 
jm. tionem et immolationem iterari, reparari, repraesentari, veraciter, 
mystice, invisibiliter imaginari, Christum mystice immolari, pati, 

à mori, iterum pati etc.!) 

449 3. Verum quidem est, Ratrammum scribere (n. 71, p. 156 ss) 
corpus et sanguinem Christi in cruce oblatum et in sacramento im- 
molatum non idem esse, vel in cruce Dominum oblatum fuisse 
,in veritate", in sacramento immolari tantum ,in figura" (figurate, 
imaginarie, in imagine) etc. (cfr. n. 6 ss, 130 ss). Sed ex permultis 
locis et toto contextu luce clarius apparet, eum nonnisi dicere velle: 
in cruce Christus praesens fuit, passus, mortuus et immolatus est, 
,nulla sub figura^, id est ,,nulla sub obvelatione^", ,,sed ipsius veritatis 
nuda manifestatione'" (n. 2, 128), id est visibiliter, eruente, in sacra- 
mento auiem Vmvisibiliter, ineruente, secreto. , Figura" apud Ra- 

tramnum nihil aliud significat nisi sacramentum", sicut expressis 
CP verbis dicit: ,,figura est, quia sacramentum est^; ,,figura sit, quia my- 


t sterium"; in cruce enim ,,nec in eo vel aliqua figura vel aliqua signi- 
"e ficatio, sed ipsa rei manifestatio cognoscitur" (n. 94 et 97, p. 168 s). 
S Non aliter Lanfrancus, Algerus et multi alii.?) 

450 4. Ex his omnibus locis sequitur, significari non solum eundem 


sacerdotem offerentem, eandemque hostiam, sed etiam eundem actum. 
Aras scil. mortem Christi n cruce; nam hoc Iuculentur exprimere videntur 
» verba: instaurare, reparare, iterare, imitari, iterum pati, mori, 
AUR immolari. Diversus est solus modus, quia in cruce ,in veritate — 
ES visibiliter, cruente, in ara autem invisibiliter, incruente seu mystice, 
P sicut ecclesia ipsa docet (De Consecrat. dist. 2, can. 72 (Utrum sub 
figura): ,Iteratur quotidie haec oblatio, licet, Christus semel pas- 
sus sit . . . Christus quoque mystice pro nobis immolatur. Nota 
HW bene: ,p ro nobis" (non: in nobis). Similiter can. 71. 


T i 


i *) Cfr. apud Paschasiwm, De corp. et sang. D., c. 2, n. 3; P. L. 120, p. 1274; c. 4, 
n n. 1, 1218 ss; c. 9, n. 1—2, 1293 s; n. 11, 1302; c. 19, n. 3, 1328; ep. ad Frudegard. 
Ue 1855—1358; expos. in Mt 892—894. — Rairamnus, De corp. et sang. D., n. 35 et 40; 
F 3 P. L. 121, 142, 144. — Lanfrancus, Lib. de corp. et sang. D., c. 14, 15, 20; P. L. 150, 
424 ss, 437. — Algerus, De sacr. corp. et sang. D., lib. 1, c. 16—19., P. L. 180, 786—797; 
De saerif. missae, 853 ss. 

*) In hae expositione unanimiter consentiunt, qui rem diligenter inquisiere, velut 
Jos. Schnilzer, l. c. 152 ss, 162 ete. — Jos. Ernst, l. c. (85s; 1018s. — Aug. Naegle,. 
l]. e. 220 ss, 270 ss etc. 
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. ,IV. Pars essentialis et integralis saocri- 
ficii missae. 

.. 4. Pars essentialis consecratio est. — Quia missa constat ex 451 
variis actibus liturgicis, quaeri potest, quo temporis momento eius 
sacrificium perficiatur. NT 

a) Vulgus saepe censet id fieri in offertorio. At tum Christus 
nondum corporaliter praesens est, quare non potest offerri ut hostia. 
Oifertorium nihil est nisi quoddam sacramentale praedisponens et 
benedicens panem vinumque. In nulla oratione ante consecratio- 
nem posita esse potest essentia seu ratio formalis sacrificii. — Alii, 
e. c. Eck, voluerunt, essentiales esse orationes ,, Unde et memores^ etc. 
post consecrationem recitandas, quibus sacerdos sanctam hostiam 
Deo offerat. At non legimus, Christum quidquam eiusmodi fecisse. 
Quia sacrificium missae et coenae idem sunt, non licet essentiale 
statuere aliquid aliud, nisi quod Iesus ipse fecit et in sui memoriam 
faciendum praecepit, sicut iam S. Cyprianus (ep. 63, n. 14, ad Cae- 
cilium) scribit: ,,ille sacerdos vice Christi vere fungitur, qui id, quod 
Christus fecit, imitatur, et sacrificium verum et plenum tunc offert in 
ecclesia Deo Patri,si sic incipiat offerre, seeundum quod ipsumChristum 
videat obtulisse." Christus autem nihil fecit nisi panem et vinum 
convertit et deinde sacramentum discipulis manducandum dedit. 

b) Qua ex ratione non admittenda est opinio Melchioris Cani, 452 
naturam sacrificii esse in fractione hostiae consecratae. Christus 
quidem íregit panem, sed iam ante consecrationem, ergo tantum- 
modo, ut postea facilius posset distribui. 

c) Pars essentialis sacrificii ergo nihil aliud esse potest nisi 
aut consecratio aut communio. Non licet in communione seu sacer- 
dotis seu populi momentum sacrificale ponere, ut Ledesma eto. 
faciunt. Conc. Trid. enim (22, can. 1) expresse damnavit opinionem, 
»quod offerri non sit aliud quam nobis Christum ad manducandum 
dari.^ Non aliud ergo momentum restat nisi consecratio specierum. 
Haee est pars e& momentum necessarium sacrificii, nam a) Iuxta 
Cone. Trid. (22, can. 2) minister, qui offert sacrificium, est sacer- 
dos; ergo tantum illud potest esse pars essentialis, quod solus sacer- 
dos facere potest, non alius; atqui distributio synaxeos competit 
etiam diacono, sumptio eucharistiae etiam laicis; ergo nullo modo 
communio potest esse pars essentialis, sed tantum consecratio. — 
B) Iuxta doctrinam catholicam est idem, scil. Christus, offerens in 
sacrificio coenae, crucis, missae; sacerdos tantum gerit vicem Christi ; 
ergo debet illa pars missae esse essentialis, in qua sacerdos in per- 
sona Christi utitur verbis Christi; hoc autem fit in consecratione, 
ubi sacerdos sicut Christus loquitur: hoc est corpus meum. 


d) Tempore novissimo praesertim P. S. Renz) asserit, mo- 453 
mentum essentiale et gravissimum missae consistere n communione. 


1) Die Geschichte des Mefopferbegriffes. Freising 1901 s. 


208 Renz errat de essentia sacrificii missae. 

Putat se id historice ostendisse. Ex Seriptura, Patribus, Scholasti- 
cis, imo ex Conc. Trid. ipso deducere vult, consecrationem nihil 
aliud significare nisi via transsubstantiationis praesens reddere 
corpus et sanguinem Christi et sie obiective praeparare sacrificium 
ipsum; sacrificium ipsum autem in communione positum esse, qua 
sacrificium proprie et formaliter peragatur; quare missa proprie 
nihil aliud sit nisi sacramentum corporationis (incorporationis), seu 
sacramentalis executio communicationis cum corpore et san- 
guine Christi (cfr. II 498, 502s et saepius). Quare acerrime im- 
pugnat et reicit omnem theoriam, quae tenet aliquam destructionem et 
immutationem corporis et sanguinis Christi (cfr. II 418 ss), et om- 
nem theoriam, quae censet, actum offerendi, quem Christus in 
cruce habuit, aliquo modo continuari vel iterari (II 368 ss). "Valde 
laudandum est, Renz fusius et. diligentius quam alios inquirere, quid 
Patres etc. docuerint, et dicere, etiam s. communionem momentum 
gravissimum esse, gravius quam hincinde ab aliis putatur. Facillimum 
fuit, sexcentos locos in medium afferre, ubi Patres fere solum de 
communione loquuntur idque clarissime et extensissime, minus 
de consecratione. Patres petunt primarie fines practicos, praesertim 
in suis homiliis, minus agunt de quaestione, in quo consistat ratio 
formalis sacrificii eucharistici. Accedit quod Renz non raro levius 


454 procedat. In favorem suae opinionis exponit sexcentos locos, qui 


nihil probant vel non satis clari sunt, immo pro aliqua destructione, 
immolatione, passione, morte mystica testari videntur; alios 
locos graviores non paucos prorsus silentio praeterit, sicut videas 
post diligentem comparationem libri eius cum textibus originali- 
bus. Sic inter alia locum ex Gregorio M. (dialog. etc. supra allatum; 
n. 448) pro sua opinione exponit, etsi dicit, per mysterium mortem 
Christi reparari, Christum iteruf pro nobis immolari. Locum 
alterum eiusdem papae (homil. 37 etc.) in quo legimus, Christum 
pronobisiterum pati, nos eius passionem reparare, prorsus 
praeterit. Simile. facit quoad locos non paucos Paschasi Rad- 
berti, Ratramni, Lanfranci, Algeri aliorumque, ubi mentio est de 
morte, passione, immolatione, crucifixione Christi iterata vel mystica. 
Paschasius narrat miraculum, Scil. visum esse angelum de caelo 
descendentem ; eum cultro puerulum i in altariiacentem mactasse et in 
partes cecidisse, sanguinem in calice excepisse idque cum sacerdos 
hostiam frangeret (de corp. etc., c. 14, n. 4; 120, 131 s). Pariter 
Durandus, abbas Froarnensis (L. de corp. et sang. Chr. n. 29; PL. 
149, 1419). Illis temporibus senlentia communis fuisse videtur, 
cum, fractione specierum panis etiam corpus Christi frangi, sicut Al- 
gerus (de sacram. l. 1, c. 19; PL. 180, 796 s) attestatur. Haec sen- 
tentia falsa est, sed absque dubio fidem in destructionem corporis 
Christi. invisibilem denuntiat, quae destructio in [ractione panis 
posita est, sicut etiam ex narratione miraeulosa dicta elucescit. Haec 
testimonia historiea non pro Renz loquuntur. 


Communio ut pars integralis. — Conseeratio utraque. |. 909 


2. Communio sacerdotis est pars integralis. — Communio est 455 
coena sacrificialis et pertinet per se ipsa ad perfectionem, integrita- 
tem, complementum actus sacrificialis. Item Christus apostolis 
species consecratas in coena ultima, in primo sacrificio eucharistico, 
ad manducandum dedit et praecepit, ut idem fieret in suam comme- 
morationem. tque est pars integralis missae, ne in casu necessi- 
tatis quidem licet sacerdoti eam omittere, sed praeceptum est, ut 
celebrante ante communionem mortuo alius sacerdos, etiamsi non 
lerunus, species consecratas sumat. — Quia essentia sacrificii in 
consecratione, non in communione sacerdotis, minime in communione 
populi, consistit, admitti possunt missae privatae, id est eae, in qui- 
bus sacerdos solus sacramentaliter communicat vel cui fideles non 
intersunt. Etiam in his existit sacerdos ut minister publicus ec- 
clesiae et orat nomine ecclesiae pro omnibus. Ex hac ratione de- 
fendit Cone. Trid. (22, cap. 6, et can. 8) missas privatas contra 
Novatores, et Pius VI. contra prop. 28. synodi Pistoriensis. 

3. Consecratio speciei utriusque nom videtur esse necessaria. Sub 456 
lite est, utrum ad essentiam sacrificii consecratio utriusque speciei 
necessaria sit, an consecratio unius speciei sufficiat. Sententiam, 
non sufficere unam consecrationem, nominat S. Alphonsus Lig. (th. 
mor. tr. 21, c. 2, a. 2, q. 2) ,probabiliorem"*. 

a) Certe Christus utramque consecrationem praecepit; itaque 
videtur utraque necessaria esse saltem ad essentiam sacrificii, prae- 
sertim cum per distinctam consecrationem mors Christi, quam 
sacrificium annuntiatura sit, manifestius significetur. 

b) Sed sicut iam Claud. Frassen scribit (De Euchar. Append. 
De sacrif. missae q. 3, concl. 2): ,Ratio huius sacrificii incruenti 
essentialiter consistit in ea consecratione, qua mystice et sacramen- 
taliter repraesentatur sacrificium cruentum crucis, sed per unius 
dumtaxat speciei consecrationem suíficienter fit talis repraesen- 
tatio; siquidem per solam consecrationem panis ex vi verborum 
ponitur corpus sine sanguine et anima, et similiter ponitur sanguis 
sine anima et corpore; igitur per cuiuslibet specie? comsecrationem 
sufficienter repraesentatur cruenta, Christi mactatio". Christus etiam 
sumptionem utriusque speciei praecepit, sed tamen sumptio unius 
speciei sufficit, et non obstantibus verbis Christi ecclesiam sumptio- 
nem calicis non conficientibus interdixit. Unam consecrationem 
saltem ad essentiam sacrificii sufficere, ex ipsis rubricis missae sequi 

. videtur, sicut Franc. Schmid ostendit.!) | 

c) Altera ex parte libenter concedimus, utramque consecratio- 
nem saltem ad integritatem et perfectionem sacrifici requiri, tum 
quia Christus praecepit, tum quia hoc modo mors Christi mystica 
magis sensibiliter et evidentius significatur. At ex hoc nondum 
sequitur, sine utraque consecratione non constitui verum proprium- 
que sacrificium, quod essentialiter idem sit cum sacrificio crucis. 


1) Cfr. Zeitschrift f. kath. Theol. 1892, 97 ss; 1902, 230 ss. 
Minges, Comp. theol. dogm. II. 14 
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V. De ratione formali sacrificii euchari- 
stici. 

457 Theologi nunc satis communiter sentiunt, consecrationem 
esse partem essentialem sacrificii missae, sed dissentiunt de quaestio- 
ne, quatenus consecratio habeat rationem formalem sacrificii, seu 
quatenus in ea sit aliqua destructio, aliquis status victimae, qui 
pertinet ad essentiam sacrificii. De hac re mysteriosa existunt hae 
potissimum opiniones: 

1. Vasquez cum aliis docet: Destructio eiusmodi hostiae non 
requiritur, quia sacrificium eucharisticum non est absolutum, sed 
tantum relativum. Sufficit, vi separatae consecrationis Christum 
ita praesentem poni, ut mors eius saltem repraesentetur. — Sed 
multis theologis haec theoria non placet; quia parum character 
sacrificialis, status victimae, efferatur et ideo missa non videatur 
esse verum sacrificium. 

2. Suarez dicit: Destructio in eo constat, quod transsubstan- 
tiatione panis et vinum destruitur et eadem hostia, quae in cruce 
fuit, praesens fit. — At per transsubstantiationem non Christus seu 
hostia destruitur, sed tantum panis et vinum.. Transsubstantiatio 
est quidem praesuppositio actus sacrificalis et coincidit cum eo tem- 
poraliter, sed per se non est actus sacrificalis. 

3. Lessóus etc. ait: Ratio formalis sacrificii in eo posita est, 
quod vi verborum consecrationis Christus saltem tantum destruitur, 
quantum fieri potest. "Vi verborum consecrationis est enim sub 
specie panis solum corpus praesens, non sanguis, et sub specie vini 
solus sanguis, non corpus Christi, et haec separatio mystica est 
destructio seu essentia sacrificii. —  Obiicitur, quod vi naturalis 
concomitantiae corpus et sanguis Christi reapse non separantur. 

4. CAenfuegos cardinalis tenet: Christus exercet in momento 
consecrationis aliquos actus vitae sensitivae, deinde eos iterum 
voluntarie suspendit, donec in commixtione specierum eos rursus 
recipiat. Haec abnegatio et suspensio voluntaria est destructio seu 
immutatio hostiae. — Tale exercitium et suspensio momentanea 
actionum sensitivarum nullatenus probari possunt. 

5. de Lugo, cuius vestigia premunt F'ranzelin, Sasse etc. censet: 
Destructio hostiae in eo est, quod Christus in forma cibi et potus, 
obtectus vilibus speciebus panis et vini, adest; hic status est status 
quidam exinanitionis, privatio omnimoda gloriae omnis Christo 
competentis, quam voluntarie accipit. — Etiam contra hane senten- 
tiam obiicitur, quod reapse status gloriosus corporis Christi non 
minuatur, ergo hostia non vere destruatur; praeterea videatur 
destructio eiusmodi alia esse quam in cruce, quia Christus in cruce 
non in forma cibi pependit. 

6. Thalhofer censet: Essentia sacrificii missae constat in vo- 
luntate interna libera Christi se pro nobis immolandi, quam Christus 
in cruce habuit atque semper habet, in caelo Patri repraesentat 
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per sacra sua vulnera, et in missa exterrtie manifestat in mystica 
separatione sui corporis et sanguinis mediante distincta consecratione. 
— Etiam huic opinioni obiicitur, quod non satis veram immutatio- 
nem externae hostiae demonstret. 


. 4. Alii moderni reiciunt ex professo omnem prorsus destruc- 
tionem velut Kenz, Pell, de quibus iam satis egimus. At ex rationi- 
bus iam dictis huic opinioni non assentimur. Eo minus cum Renz 
concordare possumus. 


8. Optime nobis placet sententia, quam Nic. Gihr exhibet et 458 
cum qua A7llot essentialiter congruere videtur. Valde effert, missam 
esse repraesentationem velrenovationem passionis et mortis Christi, 
non solum symbolicam, sed etiam obiectivam vel realem, in qua 
Christus iterum patitur et moritur, non cruente, visibiliter et phy- 
sice, sed incruente, invisibiliter, mystice, modo nobis incomprehen- 
.Sibili; Christus consecratione quasi gladio iterum  mactatur et 
immolatur, saltem mystice, et haec immolatio mystica est ratio 
formalis sacrificii eucharistici propria (654—663). Haeo fit symbolice, 
et symbolice exprimitur separatione sacramentali corporis a sanguine 
Christi mediante consecratione separata. 


a) Gihr citat Àpe 5, 6: ,vidi . . .| Agnum stantem tamquam 
occisum". Deinde S. Cyprianum, qui sacrificium ecclesiasticum vocat 
»Dominicae passionis et nostrae redemptionis sacramentum" (ep. 63, 
n. 14; PL. 4, 385); et n. 17, 387: ,,passionis eius mentionem in sacri- 
ficiis omnibus facimus (passio est enim Domini sacrificium quod 
offerimus)". Item S. Ambros. (de offic. 1. 1, c. 48, n. 238; PL. 16, 
101): ,, Ante agnus offerebatur . . . nunc Christus offertur, sed 
offertur quasi homo, quas? recipiens passionem, et offert se ipse quasi 
sacerdos, ut peccata nostra dimittat: hic in imagine, ibi in 
veritate, ubi apud Patrem pro nobis quasi advocatus intervenit". 
Item locos S. Gregorii et Algeri iam propositos (n. 448), in qui- 
bus oblatio in cruce facta iterari, reparari, vel Christus iterum pati 
mori, mystice immolari dicitur. Hos locos Gihr affert ad demonstran- 
dam realem identitatem sacrificii crucis cum sacrificio missae 
(6618s). Ad probandum, Christum in sacramento mystice mactari 
Gihr (660) citat S. Gregorium Nae. (ep. 171; P. G. 37, 279) et S. 
Chrysostomum (de prod. Iudae hom. 2, n. 6), qui loquuntur de 
mactatione ineruenta Christi in altari vel separatione corporis et 
sanguinis sectione incruenta. 


b) Ex his omnibus locis plus minusve sequi videtur, Christum 459 
in sacramento iterum pati, mori, immolari similiter atque in cruce, 
etsi alio modo, scil. mystice. Magisterium ecclesiasticum hano sen- 
tentiam approbavit, aliquos dictorum locorum assumendo in Corpus 
Iuris Canonici. Idem fecisse videtur approbando vel etiam com- 
mendando libros non paucos asceticos, homileticos, catecheticos, eto., 
in quibus non solum iteratio vel renovatio, continuatio sacrificii 
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crucis in sacrificio missae, sed etiam passio, mors immolatio mystica 
Christi nudis verbis exprimitur. 
460 c) Ipse Renz id concedit, eo quod post iudicium suum de 
: sententia a Gihr prolata ex 2. dimidio saeculi 19 seriem longam 
Rn auctorum, qui similia docent, in medium profert (II, 430—453), et 
"^. . — jn fine (453) declarat, ubique inveniri ideam humiliationis, exinamitto- 
? mis, occisionis, desiructionis, ammihilationis illius Christi, qui semel 
vs. mortuus est, iam non moritur, cui est nomen super omnia nomina 
A et qui vivit in gloria Patris. Idem declarat, in praedicationibus vel 
— * . in libris asceticis et paedagogicis, in quibus populus christianus de 
idea sacrificii eucharistici instruitur, fere sine ulla exceptione doceri 
aliquam destructionem vel immolationem sacramentalem seu anni- 
» hilationem mysteriosam (p. 441). Sine dubio res sie se habet. Om- 
i nes hi libri gaudent approbatione ecclesiastica, quae saltem dicit 
M. nihil ibi occurrere, quod est contra fidem et sensum pium fidelium. 
CMT Inter auctores sunt viri doctissimi velut Deharbe, Hettinger etc. 
| .. 401 d) Absque dubio Christus semel tantum mortwus est et nom ?am 
moritur. Sed iam Gregorius Magnus etc., et ipsos sequens Corpus 
Iuris Canonici scribit, Christum iterum pati et mori in sacramento, 
d etsi non iam mori potest. Nom $iam moritur physice sicut m 
eruce, id. est mon 1am physice amima a corpore ei sanguine separatur, 
$ non iam moritur visibiliter vel cruente; at ex hoc non sequitur, 
r: eum non iam posse mori invisibiliter, incruente, mystice id est 
CHA mysteriose. Absque dubio in sacramento Christus gloriosus adest, 
at secundum sententiam certam etiam anima Christi in terra viven- 
» tis essentialiter gloriosa fuit, quia immediate Deum vidit, verum- 
y tamen Christus pati et mori potuit. Absque dubio Christus nunc 
m est comprehensor, non iam viator, qualis fuit usque ad mortem in 
Ju , Calvaria; at etiam ante hanc mortem iam comprehensor fuit, quia 
ts immediate Deum vidit, sed tamen viator fuit; quare videtur etiam 
nunc adhuc esse posse viator, non sicut in terra visibiliter morans, sed 
saltem in sensu mystico. 
e) Neque dicendum sit, hac mystica mactatione missam. fieri 
s aliud sacrificium atque sacrificium erucis vel fieri sacrificium ab- 
ANB solutum. Nam manet non solum idem offerens principalis (Christus), 
pou eadem hostia, sed etiam idem actus sacrifieialis, nempe traditio in 
"m mortem non solum animo et voluntate, sed etiam passione mystica. 
Mors physica seu realis separatio amimae a corpore, cuius symbolum 
xU ezxiermum separata consecratio est, sequeretur, sí Deus concederet. 

Sicut supra (n. 447) vidimus, Catechismus Romam. iteratis vicibus 
scribit, in missa sacrificium in cruce peractum iterum instaurari. 
Sed additur, in hac instaurationenon fieri alterum sacrificium vel duas 
hostias immolari. Immo (p. 2, c. 4, q. 74) legimus: ,,Unwm itaque 
et idem, sacrificium esse fatemur et haberi debet, quod in missa 
peragitur, et quod in cruce oblatum est, quemadmodum una est et 
eadem hostia, Christus videlicet . . . qui se ipsum in ara crucis 
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semel tantummodo cruentum immolavit. Neque enim cruenta et 
ineruenta hostia duae sunt hostiae, sed una tantum, cuius sacrificium 
. in eucharistia quotidie énstauratur". 


1) Haec immolatio incruenta, invisibilis, mystica seu mysteriosa 462 


revera est realis repraesentatio immolationis cruentae et visibilis in 
cruce peractae, et eo ipso memoria seu commemoratio eius fidelis- 
Sima, annuntiatio mortis Christi eloquentissima, applicatio eius 
fructuum efficacissima. 


g) Una cum declarationibus dictis sententia passionem, mor- 
tem et immolationem mysticam tenens optima omnvwum esse videtur, 
quamquam ne ipsa quidem rem mysteriosam prorsus elucidare valet. 
Immo videtur esse unica, quae fidei et devotioni sexcentorum 
Christifidelium vere satisfacit. 


Cir. Bellarmin, 1. 6, c. 95. — Frassen, 1l. c. q. 2s. — Thalhofer, Das Opfer des 
Alten u. Neuen Bundes, $32. — Schwane, Die euchar. Optferhandlung, 25 ss. — P. Michael 
O. Cap., Harmonie der sieben vorzüglichsten MeBopiertheorien. Mainz 1907. — D4e- 
polder,l. c. 159 ss. — F'ranzelin, l. c. th. 16. — Sasse, 1. c. 517 ss. — Gihr, $ 80 ss. — 
W. Goelizmann, Das euchar. Opfer nach der Lehre der ültern Scholastik. 1901. — Pohle, 
946ss. — Kalium, 15 ss. 
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Quia missa est sacrificium verum et proprium, in quo me- 463 


moria passionis Christi recolitur, non oportet fusius probare, quod 
Deum laudet (cultu strictae latriae) eique gratias agat, ergo sit 
sacrificium  latreutieum | et. eucharisticum. | Id etiam | Novatores 
saeculi 16 concedunt, sed iuxta doctrinam suam falsam de fide 
sola iustificante negant, eucharistiam esse sacrificium | ?mpetra- 
loriwum et praesertim fpropitiatoriwm. Contra quos definit Conc. 
Trid. (22, can. 3) ,,S. q. d., missae sacrificium tantum esse laudis et 
gratiarum actionis aut nudam commemorationem sacrificii in cruce 
peracti, non autem propitiatorium vel soli prodesse sumenti neque 
pro vivis et defunctis, pro peccatis, poenis, satisfactionibus et alus 
necessitatibus offerri debere, a. s.^ Est ergo dogma: 
I. Missa delet peccata eorumque poenas temporales (sacri- 

ficium propitiatorium et satisfactorium). 

II. Impetrat gratias et beneficia a Deo (sacr. impetratorium). 

AdI. Missa delet peccata eorumque poenas 
temporales. 


1. Seriptura. Christus ipse dixit in institutione sacrificii 464 


(Mt 26, 28): ,hic est sanguis meus movi testamenti, qui pro multis 
effundeiur 4n remissionem peccatorum." — MHbr 5, 1 ait apostolus, 
omnem pontificem esse constitutum, , wt offerat dona et sacrificia 
pro peccatis". Atqui sacerdotes novi testamenti sunt veri sacerdotes, 
ergo sacrificium eorum etiam peccata tollit. 

2. Traditio. — Origenes (in Levit. h. 13, n. 3; M. 12, 547) com- 
parat panes propositionis antiquos eum sacrificio eucharistico et 
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dicit: ,Parva satis et tenuis est huiuscemodi intercessio . . . Si 
redeas ad illum panem, qui de caelo descendit et dat huic mundo 
vitam, illum panem propositionis, quem proposuit Deus propitiatio- 
nem per fidem in sanguine eius, et si respicias ad illam commemo- 
rationem, de qua dicit Dominus: hoc facite in meam commemoratio- 
nem, invenies, quod ista est commemoratio sola, quae propitium 
facit hominibus Deum. — Idem legimus in variis ltturg?ss, e. c. in 
liturgia Coptitarum S. Cyrilli (Renaudot 1, 39) orat sacerdos: ,,offe- 
ramus tibi hoc sacrificium sanctum, rationale, spirituale et incruen- 
tum ad remissionem delictorum nostrorum et veniam ignorantiarum 
populi tui." — Graeci expresse dicunt liturgiam sacrificium propi- 
tiatorium offerendum pro vivis et defunctis et pro utilitate omnium 
(cfr. n. 441.) — Missam specialiter delere poenas temporales pecca- 
torum, sequitur ex antiquo more sacrificium offerendi pro defunctis. 
Iam Tertullian. (de coron. 3): ,,oblationes pro defunotis, pro natalitiis 
annua die facimus." — Idem testatur S. Cyprianus (ep. 66, n. 2) — 
Ut S. Augustinus (de haeres. n. 53; M. 42, 40) tradit, Aérius putatus 
est haereticus, dicens ,,offerri pro dormientibus non oportere". 

Ad II. Missa impetrat gratias et beneficia 
temporalia. : 

465 1. Seript S. docet, in foedere antiquo sacrificium oblatum 
esse ad tollenda mala temporalia. Iuxta 2 Rg 24, 18 ss sacrificavit 
David iussu Gad prophetae holocausta et pacifica ad placandum 
Deum et impetravit, ut pestis cessaret. 

2. Traditio. Tertullian. (ad scapulam, 2): ,sacrificamus pro 
salute imperatoris." — S. Augustin. narrat (de civit. Dei, 22, 8, n. 6; 
M. 41, 764) sacrificium oblatum esse cum bono eventu in fundo 
quodam ad vexationes diabolicas debellandas. — S. Cyrillus Hieros. 
(cat. 22, n. 8; M. 33, 1115) scribit de cultu publico sui temporis: 
,super illam propitiationis hostiam obsecramus Deum pro communi 
ecclesiarum pace, pro recta mundi compositione, pro imperatoribus, 
pro militibus et sociis . . . et universim pro omnibus, qui opis in- 
digent, precamur nos omnes et hanc victimam offerimus". — Idem 
ostendunt omnes liturgiae, velut liturgia S. Clementis, una ex anti- 
quissimis (cfr. Constit. Apostol. l. 8, c. 12s). Immo, quia in ep. 1 
S. Clementis ad Cor. c. 59—641 similes orationes occurrunt, recte con- 
cludendum est, iam liturgiam, quamS. Clemens saeculo 1. novit, huius- 
mnodi orationes habuisse, et Clementem ex hac liturgia hausisse.!) 

9. Quod missa delet peccata eorumque poenas temporales, eo 
fortius oportet depellat mala temporalia, quae saepissime sunt 
poena peccatorum, et eo ipso impetret beneficia naturalia et super- 
naturalia. 


Cfr. Bellarmin, 1. c.1. 6, capp. 1—3. —  Frassen,l.c.q. 0. — Gihr, $84. — Schanz, 
& 36. — Sasse, th. 33. — Pohle, 400 ss. 


7) Ctr. varias notas, quas editor epistolae I Clementis, Fr. X. Funk, tecit (Patres 
apostol. vol. 1, Tubingae 1901, 174 ss). 
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8 17. Quomodo operatur missae sacrificium? 
I. Qualem efficacitatem habet missa? 
Missa habet triplicem efficacitatem, scil. 


1. ez parie Christi seu ez opere operato in stricto sensu. Missa 406 
est etiam sacramentum ; atqui sacramenta ex opere operato operan- 
tur. Itaque Conc. Trid. (22, cap. 1): ,,haec illa munda oblatio est, 
quae nulla indignitate aut malitia offerentium inquinari potest. — 
Etiam sensus communis tenet, sacrificia malorum sacerdotum non 
esse sine effectu, ergo ex opere operato effectum habere. . 


2. ex opere operato in sensu latiore, nempe quatenus sacerdos 467 
orat in nomine et auctoritate ecclestae. Conc. Trid. (22, cap. 1) dicit, 
Christum reliquisse , dilectae sponsae suae ecclesiae visibile (sacri- 
fiium) . .. quo . . . illius (sacrificii crucis) salutaris virtus . . 
appliearetur." Et iterum: ,novum instituit pascha se ipsum ab 
ecclesia per sacerdotes sub signis visibilibus immolandum.* 
Ecclesiae ergo concessum est sacrificium eucharisticum ad fructus 
sacrificii crucis fidelibus applicandos, et hoc facit per sacerdotes. 
Sacerdos ergo vicem gerit etiam ecclesiae qua eius ,,minister publi- 
cus" (C. Trid. 22, cap. 6). Itaque habet oratio eius suam vim etiam. 
ab auctoritate totius ecclesiae, sponsae dilectae Christi, et ex ea 
ratione sunt preces eius efficaciores quam preces privatae. (Ideo 
missa sacerdotis etiam mali, quamdiu non est censuratus nec missione 
canoniea privatus, hunc effectum ex opere operato in latiore isto 
sensu habet. — Quatenus sacerdos agit in nomine Christi, prodest 
omne sacrificium, etiam censurati; quatenus in nomine ecclesiae 
orat, prodest nonnisi sacerdotis, qui non est censuratus et manet 
organum et publicus minister ecclesiae; quatenus respicitur opus 
operantis, tantummodo ille sacerdos aliquid impetrare potest, qui 
est in statu gratiae, quia ,peccatores Deus non audit*. (Io 9, 31.) 

3. ez opere operantis, id est ex opere personali eorum, qui 468 
aliquo modo active sacrificium offerunt, nempe sacerdos ipse cele- 
brans, dein omnes corporaliter praesentes (ministrando, assistendo), 
porro omnes spiritualiter praesentes, nempe absentes se in missam 
eommendantes; denique omnes, qui alio modo missam procurant, 
'e. €. stipendium dando, utensilia sacra parando. Omnes hi hauriunt 
pro se et pro eis, pro quibus sacrificium offerunt, maiorem vel 
minorem íructum satisfactorium, propitiatorium, impetratorium 
secundum suam dispositionem et actualem devotionem. 


Il. Estne effectus certus et immediatus? 


1. In genere est dicendum: Effectus latreuticus et eucha- 469 
risticus, seu quatenus missa est sacrificium laudis et gratiarum 
actionis, semper est certus et immediatus. Effectus alius non est 
infallibilis. Sacrificium primarie est actus cultus divini, non sacra- 
mentum seu medium gratiae, propter quod efficacitas eius nom est 
infallibilis. Itaque ex praxi ecclesiae plura sacrificia ad eundem 
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finem  assequendum offeruntur. Comprobat etiam experientia, 
effectum intentum, e. c. conversionem peccatoris, non semper 


 eontingere. 


2. In specie notetur: 

a) Effectus propiliatorius non est immediatus. ^ Declarat 
enim Conc. Trid. (22, cap. 2): ,,Docet sancta synodus, sacrificium 
illud vere propitiatorium esse per ipsumque fieri, ut si cum vero 
corde et recta fide, cum metu et reverentia, contriti ac poenitentes, 
ad Deum accedamus, misericordiam consequamur et gratiam in- 
veniamus in auxilio opportuno. Huius quippe oblatione placatus 
Dominus gratiam et donum poenitentiae concedens crimina et 
peccata etiam ingentia dimittit." — Effectus propitiatorius ergo 
consistit in auxilio opportuno, in dono poenitentiae, 1n gratiis actua- 
libus ad conversionem congruis. Si missa immediate peccatum 
deleret, superfluum esset sacramentum poenitentiae, omnes hanc 
reconciliationis viam faciliorem praeferrent. — Idem dicendum 
est iuxta sententiam communiorem etiam de peccatis levibus. 
Censuerunt quidem aliqui, peccata venialia immediate remitti, 
quia iuxta C. Trid. (22 cap. 1) missa est instituta ,iin remissionem 
eorum, quae a nobis quotidie committuntur, peccatorum"; sed plu- 
res tenent, per sacrificium dari tantummodo actum caritatis et 
contritionis, qui venialia tollit. Sacrificium non est sacramentum, 
quod immediate culpam delet. 

b) Effectus satisfactorius immediate accidit. Poena tempora- 
lis est aliquid externum ideoque potest sine nostra cooperatione 
per solutionem alterius tolli, sicut alter debita mea me inscio solvere 
potest. — Cono. Trid. (s. 25, de purgatorio) ait, fidelibus in pur- 
gatorio versantibus .potissimum" per sacrificium missae succurri; 
atqui hae animae non possunt ullo modo cooperari ad redemptionem 
suam; ergo necesse est, missam immediate hunc effectum produ- 
cere, etsi non totum reatum poenae delere solet. 

c) Effectus impeltratorius seu collatio beneficiorum naturalium 
et supernaturalium impetratur simili modo atque oratione. Eventus 
fit sub certis condicionibus secundum beneplacitum divinum; sed 
quatenus fit, fit immediate atque etiam ex opere operato, non solum 
ex opere operantis sicut in oratione. 


III. Quantum valet missa? 


1. Sacrificium missae in se ipso seu in actu primo habet in- 
finitum valorem, quia est actus Iesu Christi, qui est offerens princi- 
palis. Sed in actu secundo — excepto effectu latreutico et eucha- 
ristico — est fructus finitus, quia per missam fructus inexhausti 
sacrificii crucis singulis hominibus applicantur, homo autem non 
capax est, effectum infinitum in se recipere. 


2. Intensive est sacrificium missae limitatum, id est, non 
semper unum sacrificium consequitur finem intentum, quare in 
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praxi saepe plura sacra ad eundem finem offeruntur. Ratio interna 
nonnis! esse potest in voluntate Christi, qui vult, sacrificium a multis 
et saepius celebrari ut mortem suam annuntiet, donec ipse iterum 
venturus sit. Id non fieret, si per unum sacrum íructus mortis 
eius totus applicaretur. 


9. Ezienswe est partim finitum, partim infinitum. a) Pro 
passive participantibus seu pro iis, pro quibus sacrum applicatur, 
est sacrificium secundum sententiam communiorem finitum. Idem 
sacrum non prodest tantum singulis, si pro uno aut pro pluribus 
offertur. Ex legibus ecclesiasticis debent totidem sacra fieri, quot 
stipendia dantur. Alexander VII. 24. Sept. 1665, n. 5, reprobavit 
thesim : ,,non est contra iustitiam, pro pluribus sacrificiis stipendium 
accipere et sacrificium unum offerre." Ex hoc sequitur opinio eccle- 
siae, sacrificium extensive non eiusdem pretii esse, sive pro uno sive 
pro multis offeratur, ergo hac ratione esse finitum. — Certe hoc valet 
quoad eíficacitatem stricte satósfactoriam; haec respondet iustitiae 
divinae, quae spectat ad numerum et mensuram. Sed quoad effi- 
cacitatem «mpetratoriam statuunt theologi valorem infinitum. Haec 
efficacitas enim respondet divinae bonitati, quae non limitatur 
numero vel mensura. Etiam ecclesia in eodem sacro, quod ad finem 
unum certum applicatur, orat in canone missae pro multis neque 
ienet, ex iis orationibus fructum eius minui, pro quo specialiter 
applicatur. — b) Pro active participantibus sive in re sive in voto 
sacrificium est extensive infinitum. |. Non licet dicere, singulos 
eorum percipere eo minorem Ííructum, quo plures eidem sacro 
intersint. Unusquisque econtra tantum percipit, quantum meret et 
quantum Deus ei vult dare. 


Cfr. Scotus, Quodlibet. q. 20. — Bellarmin, 1. c. 1. 6 (de Missa 1. 2) cap. 4—5. — 
Mastrius, disp. 4, q. 6. — Franzelin, 1. c. th. 13. — Specht Th., Die Wirkungen des 
euchar. Opfers, 1876, 91—149. — Sasse, l. e. 549 ss. — Gihr, 8 85. — Pohle, 405 ss. 
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20, n. 4) communiter triplicem fructum missae admittunt, nempe 
generalem, specialem, specialissimum. 


1. Fructus generalis est ille, qui competit toti ecclesiae. Quia 476 


sacerdos in nomine ecclesiae offert, sacrificium etiam toti ecclesiae 
prodesse oportet. Id patet ex liturgia. In oblatione panis preca- 
tur sacerdos Deum, ut immaculatam hostiam suscipiat ,pro omni- 
bus christianis vivis atque defunctis, ut mihi et illis proficiat ad sa- 
lutem in vitam aeternam". Item orat in oblatione calicis, ut calix 
salutaris ,in conspectu divinae maiestatis tuae pro nostra et totius 
mundi salute cum odore suavitatis ascendat". — Hic fructus non 
dependet ab intentione sacerdotis, non potest specialiter certis 
personis applicari. 
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476 2. Fructus specialissimus.!) Hic est ille, qui competit speciali- 
ter celebranti sacerdoti et omnibus missae aliquo modo active 
participibus. Nam et hi offerunt cum sacerdote iuxta orationem 
sacerdotis: ,,orate, fratres, ut meum ac vestrum sacrificium accepta- 
bile fiat.^ Sacerdotem ipsum et omnes active coofferentes specialem 
fructum ex sacro percipere, patet ex oratione sacerdotis in oblatione 
panis: ,suscipe, sancte Pater, hanc immaculatam hostiam, quam 
ego indignus famulus tuus offero tibi . . . pro innumerabilibus pec- 
catis et offensionibus et negligentiis meis, et pro omnibus circum- 
stantibus." — Neque hic fructus eget speciali applicatione, et qua- 
tenus ex opere operato procedit et saltem sacerdotem ipsum attingit, 
probabiliter aliis applicari non potest, quia videtur esse privilegium 
personale incommunicabile offerentis. Alexander VII. 24. Sept. 
1665, n. 8, thesim damnat: ,duplicatum stipendium potest sacer- 
dos pro eadem missa licite accipere, applicando petenti partem 
etiam specialissimam: fructus ipsimet celebranti correspondentem." 


474 3. Fructus specialis (ministerialis) est ille, qui aliis appli- 
cari potest ideoque eget intentione ministri. Ab initio ecclesiae 
sacrificium oblatum est pro singulis personis, praesertim pro de- 
functis. Christus reliquit sacrificium eucharisticum ecclesiae ad 
fructus eius fidelibus applicandos. Si ergo ecclesia fructus sacrificii 
pro personis privatis applicat, non laedit ius divinum, utitur iure 
sibi divinitus tradito. Cum ergo synodus Pistoriensis contra praxim 
ecclesiae antiquissimam dixisset, missam solum pro ecclesia generali 
offerri licere, non pro necessitatibus privatis, quia non staret in 
arbitrio sacerdotis, applicare sacrificium, cui vellet, Pius VI. hanc 
thesim (n. 30) reprobavit. — Relinquentes theologiae morali quaestio- 
nem, pro quibus personis specialiter sacrum applicari possit, nonnisi 
breviter consideremus, quid sibi velint 


478 Missaein honorem Sanctorum oblatae. Iam 
S. Augustinus refutat obiectionem, christianos Sanctis sacrificia 
offerre, cum soli Deo sacrum competat (civ. Dei 8, 27, n. 1). Verbis 
eius partim utitur Conc. T'rident. (22, cap. 3) dicens: , quamvis in 
honorem et memoriam Sanetorum nonnullas interdum missas 
ecclesia celebrare consueverit, non tamen illis sacrificium offerri do- 
cet, sed soli Deo, qui illos coronavit: unde nec sacerdos dicere solet: 
offero tibi sacrificium Petre vel Paule, sed Deo, de illorum victoriis 
gratias agens, eorum patrocinia implorat, ut ipsi pro nobis interce- 
dere dignentur in caelis, quorum memoriam íacimus in terris. — 
Sacrificium in honorem Sanctorum non offertur, quatenus est 
propitiatorium et satisfactorium, sed eucharisticum et impetra- 


. )) Nonnulli theologi distinguunt inter quadruplicem fructum, scil. generalem, 
specialissimum (soli celebranti competentem), specialem (omnibus active participantibus 


competentem), ministerialem seu illum, qui dependet ab intentione ministri et ad libi- 
tum applicari potest. 
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torium. Sanctis sunt multae rationes ad Deo grates agendas, et in 
hoc pio munere possumus eos adiuvare, specialiter per sacrificium 
missae. Praeterea per eiusmodi missas possumus a Deo impetrare, 
ut cultus et gloria Sanctorum in terra plus cognoscatur et propage- 
tur; per hoc fit Sanctis augmentum gloriae suae accidentale. Porro 
volumus Sanctos rogare, ut intercedant pro nobis ad Deum.  Ce- 
terum ,,etiam pro martyribus magnus honos, nominari Domino prae- 
sente, dum mors illa perficitur, horrendum sacrificium, ineffabilia 
mysteria." (S. Chrysostomus, h. 21, in Act. apost. n. 4; M. 60, 170.) 
Eatenus Sancti recipiunt etiam recompensationem pro multis irre- 
verentiis, iniuriis, immo blasphemiis, quibus non raro afficiuntur. 


Cfr. Scotus, 1l. e. — Bellarmin, 1. c. ]. 6, cap. 8. — Specht, l. c. p. 149 ss. — 
Sasse,l.c. 566 ss. — Gihr, $886. — P. Casanova, La Eucaristia — El sacrificio eucaristico. 


SECUNDA SERIES SACRAMENTORUM. 
Poenitentia et extrema unctio. 


Tria prima sacramenta praebent homini illas gratias, quibus 479 
ad vitam supernaturalem ordinarie eget. Homo in baptismate 
gratia sanctificante ornatus, in hac gratia per confirmationem et 
eucharistiam consummatus, perfectus et nutritus, potest per haec 
media gratiae usque ad bonum finem perseverare. Quia autem ex 
concupiscentia post baptisma remanente et confirmatione eucha- 
ristiaque nonnisi debilitata semper periculo peccandi expositus est 
et reapse facile relabitur, lesus Christus infirmitate nostra prae- 
visa in. bonitate sua ordinavit alia remedia ad bona salutis perdita 
iterum recuperanda. Instituit primo loco ad eum finem sacramen- 
tum poenitentiae, sicut. Conc. T'rid. (14, cap. 1) tractatum de poeni- 
tentia incipiens dicit: ,,Si ea in regeneratis omnibus gratitudo erga 
Deum esset, ut iustitiam in baptismo . . . acceptam constanter 
tuerentur, non fuisset opus, aliud ab ipso baptismo sacramentum 
ad peccatorum remissionem esse institutum. Quoniam autem Deus, 
dives in misericordia, cognovit figmentum nostrum, illis etiam vitae 
remedium contulit, qui sese postea in peccati servitutem et dae- 
monis potestatem tradidissent, sacramentum videlicet poenitentiae." 

Sacramentum. poenitentiae intendit primarie, peccatum grave 
et reatum poenae aeternae cum eo quasi metaphysice coniunctum 
delere. Reatum poenae temporalis ordinaria via non totaliter tollit 
poenitentia, quia nonnisi est.restauratio relapsorum, non prima 
regeneratio; hunc homo ipse luere debet sive satisfactione in hae 
vita sive satispassione in purgatorio; qua in re adiuvatur per indul- 
gentias. 

Complementum totius instituti poenitentialis est sacramentum 480 
exiremae wnctiomis, quod etiam tollit reliquias peccatorum et sic 
hominem ad bonum transitum in vitam aeternam praeparat. lta- 
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que Conc. Trid. in eadem sess. 14 post sacramentum poenitentiae 
agit de extrema unctione, ab initio tractatus dicens: , Visum est 
autem sanotae synodo, praecedenti doctrinae de poenitentia ad- 
iungere ea, quae sequuntur de sacramento extremae unctionis, quod 
non modo poenitentiae, sed et totius christianae vitae, quae 
perpetua poenitentia esse debet, consummativum existimatum est 
a patribus." 


A. Sacramentum poenitentiae, 


Praenotanda. 
1. Voz qpoeniWentiae significat primo viríutem | poenitentiae, 


quae virtuti cardinali iustitiae est subordinata. Principium sum- 


mum iustitiae sonat: Suum cuique. Ex hoc est hominis, ut Deo, 
a quo totus dependet, servitium debitum praestet. Quod si non 
fecerit, si ordinem rectum ad Deum violaverit, obligatur ad restitutio- 
nem in integrum, in quantum valet. Per peccatum homo se a Deo 
avertit, et ad creaturam convertit eique cor suum affixit. Si ergo 
vult cum Deo iterum reconciliari, energice cum tota essentia sua, 
cum corpore et anima, contra rationem vivendi pravam assumptam 
reageré debet. Complexus omnium horum actuum externorum et 
internorum dieitur virtus poenitentiae. Sine hac virtute nunquam 
ulla reconciliatio cum Deo fieri potuit, sicut Conc. Trid. (14, cap. 1) 
ait: ,fuit poenitentia universis hominibus, qui se mortali aliquo 
peccato inquinassent, quovis tempore ad gratiam et iustitiam asse- 
quendam necessaria." — Sub antiqua lege fuit haec virtus poeniten- 
tiae cum fide et spe redemptoris futuri medium unicum condonatio- 
nis peccatorum. Sed et novus salutis ordo introductus est per verba 
praecursoris Christi: ,poenitentiam agite, appropinquavit enim 
regnum caelorum*^ (Mt 3, 2). Item legimus de Christo ipso (4, 17): 
,exinde coepit Iesus praedicare et dicere: poenitentiam agite, appro- 
pinquavit enim regnum caelorum." Pariter pronuntiat Salvator 
mitissimus (Le 13, 3): ,,nisi poenitentiam habueritis, omnes similiter 
peribitis." Similiter S. Petrus die Pentecostes in prima concione 
(Act 2, 38): poenitentiam agite et baptizetur unusquisque." 


2. Ad ipsam ergo perceptionem salutarem baptism? virtus 


poenitentiae necessaria est, sed sufficit internus actus. Confessio 


peccatorum oralis et satisfactio operis in usu quidem fuit hincinde, 
sed nonnisi ad disponendos melius catechumenos, non ut condicio, 
sine qua non fuerit reconciliatio. Peccata personalia Iudaeorum et 
Gentium aliqualiter excusanda erant ob errorem et infirmitatem 
spiritualem hominis nonnisi ex carne nati. At, ut ipsum Conc. Trid. - 
(14, cap. 8) docet, ,,divinae iustitiae ratio exigere videtur, ut aliter 
ab eo in gratiam recipiantur, qui ante baptismum per ignorantiam 
deliquerint; aliter vero, qui semel a peccati et daemonis servitute 
liberati et accepto Spiritus Saneti dono scienter templum Dei vio- 


* 
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lare et Spiritum S. contristare non formidaverint.^ Peccata rena- 
torum ob maiorem in Deum ingratitudinem, ob minorem ea vitandi 
difficultatem, longe graviora sunt quam non baptizatorum. Quo- 
niam autem etiam in regeneratis fomes concupiscentiae remanet et 
continuo causa tentationum, immo peccatorum [it, videtur ne 
iustificatorum quidem lapsus esse tantus, ut nulla ei venia danda sit. 
Videtur divinae bonitati convenire, instituere novum a baptismo 
distinctum sacramentum ad peccatores relapsos rursus reconcilian- 
dos, quippe cum alias plurimi christiani meritis Christi manerent 
orbati. Quia autem etiam ad divinam iustitiam habenda est ratio, 
congruum est, ut in reconciliatione homo plus poenitentiae faciat 
quam in baptismo, quo magis a novo peccato deterreatur. 

3. Ad hune finem Christus instituit saeramentwm poenitentiae 483. — 
ut secundam post naufragium tabulam, sicut praevio S. Hieronymo 
(ep. 130, c. 9) Conc. Trid. (14, can. 2) dieit. Sed hie modus veniae est 
difficilior, est baptismus laboriosus, quo nomine poenitentia in 
ecclesia antiqua appellabatur. .Peccator debet enim sistere ecclesiae 
clavibus; non potest per actum pure sacramentalem, sicut in baptis- 
mo fit, veniam invenire, sed per actum etiam iudicialem; id est: 
homo debet peccata sua ore confiteri coram ecclesiae ministro et 
opera satisfactoria sibi imposita voluntarie recipere, quia sacramen- 
tum poenitentiae administratur in forma iudicii. Est quidem di- 
stinctio varia inter iudicium profanum et iudicium sacramentale 
poenitentiae. m $wdéicio profano iudex condonare culpam nequit, 
sed nonnisi reum aut innoxium declarat, dein reum ad poenam dam- 
nat; n éud?cio sacramentali iudex reum a culpa et a poena praecipua 
liberat, idque tantummodo, si homo se ipsum accusat. Attamen 
semper manet administratio poenitentiae sacramenti actus iudicialis, 
quia accusatio, inquisitio, sententia invenitur, et quia non solum 
venia, sed etiam iustitia valet. 

4. Quia condonatio culpae non est solum legalis et externa, 484 
sed internam mutationem animae efficit, ea fieri non potest, nisi 
peccator se ipsum disponit et cooperatur per actus internos et ex- 
ternos virtutis subiectivae poenitentiae eo modo, quo modo natura 
rei exigit et Christus praecepit. Hi subiectivi actus peccatoris 
efficiunt quasi materiam sacramenti. x 

5. Ex breviter dictis potest sacramentum poenitentiae definiri 488 
,sacramentum a Christo Vnstitutum, quo hominy rite poenitenti per 
iuridicam sacerdotis absolutionem peccata post baptismum commissa 
remittuntur. 


Tractabimus: | 

1. De potestate ligandi atque solvendi 
sacramentali, 

2. de requisitis subiectivis seu virtute 
poenitentiae ad sacramentum necessaria, 

3. de effectu sacramenti poenitentiae. 
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Caput l, 
De potestate ligandi atque solvendi saeramentali. 


S 1. De realitate huius potestatis. 


486 Usque in medium aevum nulla haeresis realitatem huius 
potestatis totaliter negasse videtur.  Montamistae et Novatiant 
potissimum erraverunt circa amplexum potestatis ligandi et sol- 
vendi vel circa personam, cui competit. Teríullianus Montanista cen- 
suit, nonnisi episcopos pneumaticos hanc potestatem habere. Ca- 
thari, Waldenses etc. cum hierarchia catholica eo ipso potestatem 
hane reprobaverunt. Wiclef thesim proposuit a Cone. Constantiensi 
(n. 14) damnatam: ,,nullus praelatus debet aliquem excommunicare, 
nisi prius sciat eum excommunicatum a Deo." "Talis doctrina facit 
exercitium potestatis clavium illusorium. Lutherus sententiam suam 
circa sacramentum poenitentiae pluries mutavit. Calvinus sequens 
principia falsa Lutheri docuit, baptismum esse aliquid indelebile, 
quare peccatori relapso nihil opus est nisi regressus ad baptismum 
seu fiducialis commemoratio baptismi semel percepti, ut vi eius nova 
semper venia detur.  Absolutio Lutheranorum, quantum de tali 
loquuntur, non est actus ministerialis, sed nuda declaratio, homini 
propter fidem in merita Christi remissa esse peccata; differt ergo 
nullatenus a sermone, nos per Christum esse redemptos. Contra 
Protestantes est tenenda ut fides catholica: 


I. Ecclesia habet potestatem peccata re- 
mittendi vel retinendi. 

487 Conc. Trid. (1^, can. 3) definit: ,S. q. d., verba illa Domini 
Salvatoris: accipite Spiritum S., quorum remiseritis peccata, remát- 
tuntur eis; et quorum retumueritis, retenta sunt: non esse intelligenda de 
potestate remittendi et retinendi peccata in sacramento poenitentiae, 
sicut ecclesia catholica ab initio semper intellexit; detorserit autem 
contra institutionem huius sacramenti ad auctoritatem praedicandi 
evangelium, a. s.^ — Hic habemus authenticam interpretationem 
loci classici, Io 20, 22s. Quare Pus X. (Lament. 47) recte reprobat 
thesim a Lo?sy aliisque defensam: , Verba Domini: Accipite Spiri- 
tum S., quorum remiseritis peccata etc., minime referuntur ad 
sacramentum poenitentiae, quidquid Patribus Tridentinis asserere 
placuit. i anam 

Iam in pastore Hermae (l. 2, mand. 4, c. 3) dicit episcopus: 
misericors Dominus ... posuit poenitentiam istam, et potestatem 
poenitentiae huius dedit mihi." — S. Pacianus (ep. 1, ad Sympronian. 
n. 6): ,,Solus hoc, inquies, Deus poterit; verum est; sed et quod per 
sacerdotes suos facit, ipsius, potestas est. Nam quid est illud, quod 
apostolis dicit: ,,quae ligaveritis in terris etc.?* — Item S. Ambrosius 
(de poenit. 1. 1, c. 2) bis citat Io 20, 22 et ostendit, ecclesiam Christo 
oboedire, peccata remittendo aut retinendo: ,ergo qui solvere non 
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potest peccatum, non habet Spiritum Sanctum. Munus Spiritus 
Sancti in solvendis ligandisque criminibus est." — Idem sequitur 
ex lite cum Montanistis et Novatianis; etiam hi haeretici, plurimi 
saltem, e. c. Tertullianus, agnoverunt potestatem ecclesiae remit- 
tendi peccata; tantummodo censuerunt, peccata capitalia per 
ecclesiam non posse dimitti. Tertullianus (de pudicit. c. 1) Papam 
Callistum loquentem facit: ego et moechiae et fornicationis delicta 
poenitentia functis dimitto." — Quod alii Patres, e. c. S. Augustinus 
(tract. in Io 121, n. 4; M. 35, 1958) haec verba non expresse referunt 
ad potestatem ecclesiae remittendi peccata fidelium, sed etiam 
non.baptizatorum vel ad praedicationem evangelii etc., non negant 
hane potestatem ecclesiae quoad peccata baptizatorum, sicut patet 
ex alis locis eorum. Quod S. Augustinum attinet, dicendum est, 
eum alibi dicta verba ad potestatem peccata dimittendi iam bapti- 
zatis ecclesiae datam explicite referre, velut Sermo 71, 12, 20; 99, 9 
(PL 38, 455, 600). 

IIl. Haec potestas est iudicialis. 

Conc. Trid. (14, can. 9) definit: ,S. q. d., absolutionem sacra- 488 
mentalem sacerdotis non esse actum iudicialem, sed nudum mini- 
sterium pronuntiandi et declarandi, remissa esse peccata confitenti, 
modo tantum credat, se esse absolutum . . . a. s." — Hoc dogma 

atet: 
i 1. Ex Seript. S. — Mt 18, 18: ,amen, dico vobis: quaecumque 
alligaveritis super terram, erunt ligata et 4n caelo; et quaecumque sol- 
veritis super terram, erunt soluta et in caelo." Verba: ligare et solvere 
significant in usu loquendi iudaico potestatem legislativam, deinde 
iudicialem, praesertim ius vinculum excommunicationis ex communi- 
tate ecclesiastica imponendi et iterum deponendi, cfr. Is 22, 22. 
Quia haec verba (Mt 18, 18) sensum generalem habent, sunt verba 
(Io 20, 22) ,quorum remiseritis peccata" etc., illis. subordinanda. 
Ex quo liquet, potestatem remittendi peccata esse potestatem 
iurisdictionis. — Haec potestas dicitur potestas clavium 
in sensu latiore, relate ad Mt 16, 19: ,,et tib dabo claves regna caelorum, 
el quodcumque ligaveris super terram, erit ligatum et n caelis; et quod- 
eumque solveris super terram, erit solutum et $n caelis", quibus Christus 
S. Petro eiusque successoribus potestatem clavium in sensu stricto 
commisit. — $. Augustinus refert tum Mt 18, 18 tum Mt 16, 19 ad 

otestatem dimittendi peccata datam (cfr. sermo 149, 6; 295, 2 
(PL 38, 802, 1349), in Io tr. 50, 12; 124, 5 (35, 1763, 1973), nominat, 
eam simpliciter ,claves ecclesiae", velut sermo 278, 12 (38, 1273). 
ser. 392, 3 (39, 1711). D 

2. Ex natura rei. Haec potestas non solum est remittendi, sed 
etiam retinendi peccata, non solum solvendi, sed etiam ligandi; 
atqui ligare et retinere (onus seu poenam aliquam) est manifesto 
actus iudicialis; ergo etiam remittere et solvere poenam, solvere vel 
remittere vinculum. peccatorum. 
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3. Ez Traditione. — Ab initio fuit usus, ut poenitenti iuxta 
gravitatem delicti maior minorve poena imponeretur, sicut patet 
ex Conc. Laodiceensi circa ann. 360, can. 2 et in occidenti ex Conc. 
Hippon. 393, can. 30. 


III. Haec potestas peccata remittendi et 
retinendiest distinctaa baptism o. 

N 489 C. Trid. (14,.can. 2): ,Si quis sacramenta confundens, ipsum 
p baptismum poenitentiae sacramentum esse dixerit, quasi haec 
duo sacramenta distincta non sint . . . a. s.^ — Verba Christi: 
quaecumque alligaveritis etc. sunt secundum contextum referenda 
ad fratres seu baptizatos. — Etiam in controversia cum Montanistis 
Sn et Novatianis actum est nonnisi de peccatis baptizatorum. — Clara 
Ny sunt verba S. Ambros?5i (de poenit. 1l. 1, c. 8; M. 16, 497), ubi No- 
Us vatianos interrogat: ,,Cur baptizatis, si per hominem peccata dimitti 
p" non licet? 1n baptismo utique remissio peccatorum omnium est; 
quid interest, utrum per poenitentiam an per lavacrum hoe ius 
sibi datum sacerdotes vindicent? Unum in utroque mysterium est." 

IV. Haec potestas valet etiam in foro con- 
Au scientiae vel divino. 

490 C. Trid. (14, can. 1) dicit, poenitentiae sacramentum esse 
institutum ,pro fidelibus ipsi Deo reconciliandis." Idem docent: 
1. Script. S.: Quaecumque solveritis super terram, erunt soluta 
et in caelo." Non dicitur: quorum peccata remissa esse declara- 
veritis, sed: quorum remiseritis: ,&ív wwvov àgise." Vox 
áqiéva,, dimittere, remittere, adhibetur in variis locis aliis, ubi 
UA certe de peccatorum remissione interna est mentio, e. c. Mt 6, 12: 
,et dimitte nobis debita nostra", vel Lc 5, 20, dicitur paralytico: 
remittuntur tibi peccata tua", vel Lo 23, 34: ,,Pater, dimitte illis. 
(us — [dem patet ex magna solemnitate, qua Christus apostolos insuffla- 
i. vit et ait, Io 20, 21 ss: ,,Sécut misit me Pater, et ego mitto vos . 
accipite Spiritum S.: quorum remiseritis" etc. Christus misit apo- 
Mh stolos it a, sic ut ipse missus erat, ergo ad peccata reapse coram 
jn Deo remittenda. 

2. SS. Patres. — S. Ambrosius comparat remissionem per 
poenitentiam factam 'ecum remissione per baptismum oollata, cfr. 
n. III. — S. Chrysostomus (de sacerdotio 3, 6; M. 48, 644): ,Cor- 
poris lepram purgare, immo potius nullatenus purgare, sed pur- 
gatos probare tantum, ludaeorum sacerdotibus licebat . . . Hi 
vero non lepram corporis, sed immunditiam animae, non purgatam 
probandi, sed prorsus purgandi potestatem acceperunt." 


V. Haec potestas est sacramentalis, fit in 
sacramento. 


Conc. Trid. (14, can. 1): ,S. q. d., in catholica ecclesia poeniten- 
tiam non esse vere et proprie sacramentum pro fidelibus, quoties 
post baptismum in peccata labuntur, ipsi Deo reconciliandis, a 
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Sine recursu ad ecclesiam non est remissio peccatorum. 225 


Christo Domino nostro institutum, a. s.^ — Hoc dogma probatur 
hune in modum: 

. 1. Praesto sunt omnia momenta, quae ad sacramentum re- 
quiruntur, scil. a) signum visibile (externus actus iudicialis); b) in- 
terna gratia (remissio peccatorum); c) institutio per Christum 
(quorum remiseritis peccata etc.). — ; 

. 2. Patres docent, poenitentiam simile mysterium esse atque 
alia sacramenta. — S. Ambrosius coordinat poenitentiam cum 
baptismo, ut vidimus n. 489. — Item S. Pacianus (ep. 3, ad 
Sympronian. n. 7; M. 13, 1068): ,sive baptizamus, sive ad poeniten- 
tiam relaxamus, Christo id auctore tractamus. ^ — S. Augustinus 
coordinat poenitentiam seu reconciliationem cum baptismo et eucha- 
ristia, dicens (ep. 228, n. 8; M. 33, 1016) quoad tempora incursus 
hostium: ,alii baptizantur, alii reconciliantur, nulli Dominici cor- 
poris communione fraudantur.' 

3. Etiam Graeci et Orientales tenent poenitentiam ut sacramen- 
tum: Conc. Constantinopol. 1672 a Graecis schismaticis habitum 
ait: ,Quartum (sacramentum est) poenitentia, per quam dimissis 
homini actualibus peccatis, ea, quibus per peccatum fuerat expolia- 
tus, bona restituuntur" (Harduin. 11, 275). — Simeon, archiepisco- 
pus Thessalonicensis, ait: ,,poenitentia unum est e sacramentis et 
proprie dictum" (Schelstrate, 131.) — Quoad ceteros Orientales cfr. 


Denzinger, rit. or. 1, 100ss. Maltzew p. CXXXV ss, qui agit etiam 
de ecclesiis orientalibus. : 


VI. Coniempio recursu ad ecclesiam evusque potestatem | mom 
possibilis est remassio peccatorum. 


Hoc patet ex dictis et intime cohaeret cum doctrina, extra 492 
"ecclesiam nullam salutem esse; de qua fusius in Dogmatica Generali 
agimus. Praesertim S. Augustinus hanc sententiam effert et de- 
fendit in sermonibus ad fideles habitis, in quibus ergo de peccatis 
a fidelibus commissis eorumque remissione agit. Inter alia dicit 
'(ser. 278, 11): ,Tenete istud fortiter, fratres. Qui enim et ad 
huiusmodi antidotum renuntiaverit, nulla illi spes salutis omnino 
remanebit* (PL. 38, 1273). Et (n. 12): ,, Huius vitae sunt quaedam 
gravia et mortifera (peccata), quae nisi per vehementissimam mo- 
lestiam humiliationis cordis . . . non relaxantur. Haec dimittuntur 
per claves ecclesiae". | Non sufficit poenitentia occulta coram Deo 
solo (ser. 392, 3; 39, 1711): , Agite poenitentiam, qualis agitur in 
ecelesia, ut oret pro vobis ecclesia. Nemo sibi dicat: Occulte ago, 
apud Deum ago; novit Deus qui mihi cognoscat, quia in corde meo 
ago. Ergo sine causa diotum est: Quae solveritis in terra, soluta 
erunt in caelo. Ergo sine causa sunt claves datae ecclesiae Dei? 
Frustramus evangelium, frustramus verba Christi?" 

Cfr. ser. 71, 23, 37 (P. L. 38, 466) — de doctr. chr. 18, 17 (34, 25) — enchir. 65 et 83 


(40, 262, 272); alios locos vide ap. Karl Adam, Die kirchl. Sàndenvergebung nach dem hl. 
August. Paderborn 1917, 30 s. 
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VII. Ab initio ecclesiae apud omnes ecclesias et fideles opinio : 
certa et firma fuit, sine cooperatione auctoritatis ecclesiasticae non 
esse remissionem peccatorum mortiferorum, mortalium, gravium. 
Sed non ab initio apud omnes firmiter stetit, quae peccata eiusmodi 
sint, quomodo vel quoties poenitentia et venia, facienda. sit. Opinio et. 
prazis in diversis ecclesiis et temporibus diversa fuit; profectus quoad 
theoriam et praxim absque dubio admittendus est; praesertim 
ecclesia romana mitior fuit, ecclesia africana et hispanica rigorosior; 
abusus et errores faventes sive laxismo sive rigorismo non defuere; 
similia legimus etiam quoad saecula posteriora ecclesiae; quare mi- 
rum non esse potest, eiusmodi res occurrere in primitiva ecclesia; 
sicut alia dogmata eguere suo tempore, donec ab omnibus et ubique 
recte intellecta fuerint, ita etiam doctrina de peccato eiusque re- 
missione. De hoc omnes theologi catholici consentiunt. Sed re- 
probanda est sententia Protestantium et Modernistarum, Christum 
Ipsum non instituisse sacramentum poenitentiae et potestatem 
clavium, et totam doctrinam et praxim ecclesiae posteriorem solum- 
modo esse ortam ex evolutione mere humana et naturali. Quare 
Pius X (Lament. 46 damnavit thesim a Lo?sy aliisque prolatam: 
»Non adfuit in primitiva eeclesia conceptus de christiano peccatore 
auctoritate ecclesiae reconciliato; sed ecclesia nonnisi admodum 
lente huiusmodi conceptui assuevit." Concedere possumus, pro- 
fectum etiam doctrinae usque ad Concil. Trident. perdurasse. Sed 
negamus, hune profectum fuisse mere naturalem vel ecclesiam ab 
initio nihil sibi consciam fuisse potestatis dimittendi peccata 
divinitus sibi traditae. Concedimus etiam verba Hermae, lrenaei, 
Tertulliani, Origenis, Cypriani aliorumque scriptorum illius tem- 
poris non semper satis clara esse, quare in diverso sensu a 
diversis intelliguntur. Sed negamus, ea concipienda esse solum- 
modo in eo sensu, quem Protestantes, Modernistae, hincinde etiam 
viri bene catholici velut Battifol, Funk ete. aoecipiunt. Contra 
quos ali ex ipsis fontibus ostenderunt, iam apud Hermam 
ceterosque doctrinam catholicam nune vigentem quoad omnia 
puneta essentialia inveniri. Brevitatis causa sufficiat eos citare.!) 
Testimonium eloquens pro institutione divina potestatis clavium 
et sacramenti poenitentiae etiam in eo positum est, quod etiam 
haeretici et schismatici eam admisere, solummodo quoad personam 
ministri vel extensionem huius potestatis lites moverunt. Hae 
lites multo minores, et breviores fuerunt quam lites contra dog- 


1) Cfr. P. A. Kirsch, Zur Geschichte der kathol. Beichte. Würzburg 1902, 1 ss. — 
Rauschen, l. c. 105 ss. — Esser G., Die Bufschriften Tertullians u. das Indulgenzedikt 
des Papstes Kallistus 1905 — Der Katholik 1907/,, 184 ss, 297 ss, 1908/,, 19 ss. — 
Stufler, in compluribus articulis in Zeitschr. f. kath. Theol. 1907, 1908, 1909, Ibidem 
Poschmann, 1913, 25 ss, 244 ss. — Adhémar d' Alés. La théol. de Tertullien. Paris 1905, 
418 ss. — La théol. de S. Hippolyte. Paris 1906. — P. Polycarp Schmoll O. F.M., 
Die Buflehre der Frühscholastik. München 1909. — K. Adam, l. c. per totum, 


Poenitentia canonica. — Extensio potestatis clavium. 2201 


mata trinitaria et christologica, quamvis institutum catholicum 
concernens potestatem clavium sacrificia longe graviora ab homine 
postulet quam illae doctrinae theoreticae. 


Nota. Poenitentia canonica. onc. Trident. (14. can. 1.) dicens, sacramen- 
tum poenitentiae esse institutum pro fidelibus ,ipsi Deo reconciliandis^ innuit, potestatem 
clavium etiam se extendere ad forum externum, et hoc forum a foro interno seu divino 
stricte esse distinguendum. Sunt nempe peccata quaedam notoria, specialiter scandalosa, 
non solum offensio Dei, sed etiam totius ecclesiae calummia. Vi potestatis elavium ec- 
clesia habet ius, ut circa eiusmodi peccata specialia mandata poenitentiae det, ut pecca- 
torem, quem non puduerat coram omnibus peccare, ad correctionem publicam impellat, 
vel à communitate ecclesiae excludat. Haec est poenitentia canonica, quae ad res 
disciplinae pertinet, etsi ab initio usque ad medium aevum (saec. 12—13) intime cum 
sacramento poenitentiae erat coniuneta. Poenitentia sacramentalis essentialiter semper 
eadem fuit et esse debet, sed canonica potest variari et valde variata est per decursum 
temporis, quia est institutum potius humanum. Alia fuit praxis in orienti, alia in occi- 
denti, alia Romae, alia in Africa, alia tempore pacis, alia tempore persecutionis. Itaque 
saepe non facile distingui potest, de utra poenitentia in scriptis Patrum et decretis Con- 
ciliorum mentio fiat. Theologi protestantes intelligere volunt omnes locos traditionis 
antiquae de poenitentia agentes tantummodo de poenitentia canonica. 

Ofr. Bellarmin, De sacramento poenitent. l.1. — Monltefortino III, q. 84s. — 
Frassen, De poenit., a. 2, $ 1 ss. — Collet, De poenitentia, p. 2, c. 1. — Bintervm, Denk- 
würdigkeiten, l. c. 5. Bd., p. 2 et 3. — Frank, Die Bufdisziplin der Kirche. 1867. — 
Schmitz, H., Jos. Die BuBbücher u. die Bubdisziplin der Kirche. 1883, 1899. — Gihr, 
1I, 8$ 3. — Pohle, III*, 418 ss et auctores iam citatos. 


$ 9. De extensione potestatis clavium. 


1. Quoad subiecium amplectitur potestas clavium omnes 
baptizatos, qui post baptismura nova peccata commiserunt. Non 
baptizati non subiacent iurisdictioni ecclesiae iuxta 1 Cor 5, 125: 
»,Quid enim mih? est, qui foris sunt, iudicare . . . nam eos, qui foris 
sunt, Deus iudicabit". — Potestas solvendi in specie nonnisi in fideli- 
bus satis dispositis exercere se valet. 


494 


2. Quoad peccata extendit se ad omnia delicta. — Christus 496 


ait:,quaecumque solveritis, quorum remiseritis peccata" 
etc. Idem sequitur ex parabolis de filio prodigo, ove perdita, 
drachma amissa, ex oratione Christi pro occisoribus suis, ex cle- 
mentia eius erga mulierem in adulterio comprehensam. Non aliud 
docet S. Paulus veniam dans Corinthio incestuoso, etsi tale scelus 
commiserat, quale apostolo teste ne inter gentes quidem accidere 
solebat (1 Cor 5, 1 ss; 2 Cor 2, 1 ss). — Patres saepissime contra Mon- 
tanistas et Novatianos ostendunt digitis in allegata verba et para- 
bolas Christi, in exemplum Salvatoris et doctoris gentium. Ut 
Eusebius (h. e. 3, 24) refert, S. Ioannes apostolus ipse iuvenem 
baptizatum, sed relapsum et ducem latronum factum, in latebra sua 
adiit, ad poenitentiam convertit eique veniam dedit, etsi homicidia 
et alia scelera multa commiserat. — Ipsum Concil. Nicaenum 1. can. 
13 decrevit quoad poenitentes publicos morientes: ,de his vero, 
qui recedunt ex corpore, antiquaelegisregula observabi- 
tur etiam nunc: ita ut, si recedunt ex corpore, ultimo et necessario 
vitae suae viatico non defraudentur.^ Ergo etiam relapsis saltem 
ij 15* 
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998 Peccata capitalia eorumque remissio, 


in articulo mortis ab ecclesia viaticum et eo ipso absolutio pecea- 
torum data est idque iuxta antiquae legis regulam. 

497 Nota. In ecclesia antiqua dicebantur peccata quaedam gravissima, e. c. ho- 
micidium, impudicitia, apostasia a fide eorumque species peccata capitalia. Secundum 
veterem disciplinam eiusmodi peccatoribus venia saepe demum post multos annos poeni- 
tentiae vel demum in articulo mortis concessa est, relapsis autem in eadem peccata non 
raro prorsus denegata est, sive poenitentià canonica secunda sive ipsa reconciliatio se- 
eunda. Disciplina circa peccatores capitales, praesertim circa relapsos, fuit alia in aliis 
ecclesiis. Ex hac quaestione practica fecerunt Moníamistae et Novatian? dogmaticam, 
dicentes, peccata capitalia nullatenus posse remitti, etiam si homo maxime contritus 
esset. Sed hic rigorismus non fuit praxis ecclesiae universalis, nedum ecclesiae romanae. 
Tertullianus, iam Montanista factus, scribit (De pudie. 1; P. L. 980 s): ,, Audio etiam 
edictum esse propositum, et quidem peremptorium; Pontifex scilicet maximus, quod est 
episcopus episcoporum, edicit: ,Ego et moechiae et fornicationis delicta, poenitentia 
funetis dimitto." Hoc edictum fwii Callisti papae (t 222). Censuerunt quidem aliqui, 
hoc edietum praescripsisse praxim prorsus novam totius ecclesiae, etiam romanae. Sed 
cum aliis velut Esser, Stuiler, d'Alés (1. c.) dicendum est, Callistum nihil novi inirodu- 
visse, sed nonnisi praxim antiquitus traditam confirmasse et de novo praeseripsisse, 

quia aliqui episcopi, praesertim in Africa, revera nimium rigorismo excessivo concesserant. 

498 3. Sicut Eusebius (h. e. 6, 43) tradit, reprobavit huno rigoris- 
mum etiam synodus Romana 251. ab episcopis 60 visitata. Etiam 
temporibus posterioribus ecclesia Romana in disciplina 
externa pàrtem mitiorem est secuta, omnem rigorem excessivum, 

e. c. Jansenistarum, reiiciens. Pius VI. damnavit thesim 38 (Den- 

zinger 1538) synodi Pistoriensis, quae relapsos in ipso articulo mortis 

a reconciliatione excludere volebat. — Rgorisíae innituntur paucis 

locis biblicis, e. c. 1 Rg 2, 25; 1 Io 5, 16, praesertim Hbr 6, 4 ss et 

Mt 12, 31s. — Hbr 6, 4 ss sonat: ,,impossibile est enim, eos, qui semel 

sunt illuminati, gustaverunt etiam donum caeleste et participes facts 

sunt Spiritus Sanci?, gustaverunt. nihilominus bonum Dei verbum 
virtulesque saeculi venturi et prolaps? sunt, rursus renovari ad poeni- 
tentiam, rursum erucifigentes sibymelipsis filium Det et ostentut haben- 
ies." Secundum hodiernos exegetas vult hie locus nihil dicere nisi 
esse valde difficile seu moraliter impossibile, eiusmodi relapsos iterum 
converti, quia Deus ingratos a se repellit. luxta antiquos inter- 
pretes dicit apostolus, esse impossible, relapsos rursus radicalem et 
totalem veniam consequi, iterum ad talem prorsus gratiam renovari, 
qualem praebet baptismus, cum homo semel tantum possit baptizari, 
sicut Christus semel mortuus est. — Mt 12, 31 s ait Christus: ,,0mne 
peccatum et. blasphemia remittetur hominibus; Spiritus autem blasphe- 
ma, mon remattetur ; e quicumque dixerit verbum contra filium hominis, 

remilletur ev; qui autem dixerit contra, Spiritum S., non remittetur et . 

neque n hoc saeculo neque in futuro." Secundum contextum eiecerat 

Christus daemonem ex homine muto et caeco eumque sanaverat. 

Ex hoc manifesto miraculo pharisaei intelligere noluerunt missionem 

divinam Christi, sed in obcaecatione et malitia dixerunt, Christum 

per Beelzebub eicere daemones. Ne credere deberent, excógita- 
verunt anfractus absurdissimos, eamque dicit Christus blasphemiam 

Spiritus Sancti, quae nunquani dimittitur. Eiusmodi blasphemia est 


Minister sacramenti poenitentiae solus sacerdos est. 229 


enim nihil aliud nisi impoenitentia et obstinatio cordis voluntaria; 
haee autem reapse nunquam condonari potest, quia contritio et con- 
versio cordis deest. Christus non dixit, se vel ecclesiam tale pecca- 
tum non posse dimittere, sed dixit, idem facto non remitti ob defec- 
tum dispositionis peccatoris subiectivae. — Possunt ergo excepta 
impoenitentia omnia delicta ab ecclesia in sacramento poenitentiae 
dimitti. . 
Cir. Monltefortino, q. 86, a. 1. — Gihr, $ 4. — Pohle, 444 ss. 


$ 29. De ministro potestatis clavium et sacramenti poenitentiae. 


Tertullianus et Montanisíae censuerunt, nonnisi illis episcopis 499 


et sacerdotibus potestatem solvendi competere, qui sunt pneu- 
matici id est, puritate morum excellentes. Similiter Waldenses et 
Wiclefitae docuerunt, peccatorem etiam a laico valide posse absolvi, 
si nonnisi eligere posset inter malum presbyterum et bonum laicum. 
Novaiores saeculi 16. reprobantes privilegiatum sacerdotium nega- 
verunt, solis presbyteris potestatem ligandi et solvendi esse datam. 
Contra quos est dicendum: 


1. Minister sacramenti poenitentiae est 500 


solus sacerdos. — Conc. Trident. definit. (14, can. 10): ,S. q. 
d., sacerdotes, qui in peccato mortali sunt, potestatem ligandi et 
solvendi non habere, aut non solos sacerdotes esse ministros ab- 
solutionis, sed omnibus et singulis Christi fidelibus esse dictum: 
quaecumque ligaveritis etc. et: quorum remiseritis peccata etc. ... 
a. s." — Hoc dogma sequitur: 

a) ez Seript. S. Solis apostolis dixit Christus: quaecumque sol- 
veritis etc., et: quorum remiseritis etc. — S. Paulus scribit (2 Cor 5, 
18): dedit nobis (apostolis) miniésteriwm reconciliationis". 

b) ez Traditione. Tertullóanus (de poenit. 9; M. 1, 1244) refert, 
poenitentes solere ,presbyteris adyolvi et caris Dei adgeniculari*. 
— 8. Cyprianus (de laps. 29; M. 4, 489): confiteantur singuli delic- 
tum suum, dum adhue, qui deliquit, in saeculo est, dum admitti 
confessio eius potest, dum satisfactio et remissio facta per 
sacerdotes apud Dominum grata est." — S. Augustinus (ep. 
228, n. 8; M. 33, 1016) dicit, tempore incursus hostilis utramque 
sexum ad ministros recurrere postulantem ab eis sacramentorum 
dispensationem: ,,Übi si ministri desint, quantum exitium sequitur 
eos, qui de isto saeculo vel non regenerati exeunt vel ligati! . . . 
Si autem ministri adsint, pro viribus, quas eis Dominus subministrat, - 
omnibus subvenitur; alii baptizantur, alii reconciliantur, nulli Do- 
minici corporis communione fraudantur.^ 

c) ez consensu Graecorum schismaticorum et Orientalium. De 
his dicit Denzinger rit. or. 1, 100: alium praeter sacerdotem mini- 
strum poenitentiae admisisse Orientales, ne minimum quidem 
vestigium apparet." 
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230 Sacerdos eget iurisdictione competente. — Confessio coram laicis. 


34A 2. Sacerdos debet habere potestatem iuris- 
Min dictionis. Hoo patet: 

|.  B0l a) ez natura rei, sicut Conc. Trid. (14, cap. 7) dicit: quoniam 
. .. igitur natura et ratio iudicii exposcit, ut sententia in subditos dum- 
taxat feratur, persuasum semper 1n ecclesia Dei fuit, et verissimum 
esse synodus haec confirmat, nullius momenti absolutionem eam 
esse debere, quam sacerdos in eum profert, in quem ordinariam aut 
subdelegatam non habet iurisdictionem." — Ideo iudices spirituales 
superiores, Papa et episcopi, habent ius sibi aliquos casus reservandi 
ita, ut ipsi soli ab eisdem valide absolvere possint, sicut Conc. Trid. 
(14, can. 11) definit: ,S. q. d., episcopos non habere ius reservandi 
sibi casus nisi quoad externam politiam atque ideo casuum reser- 
vationem non prohibere, quominus. sacerdos a reservatis absolvat, 
CE PM ij 


b) Secundum prazím antiquae ecclesiae episcopi ipsi recon- 
ciliationem lapsis dederunt, presbyteri nonnisi ex auctoritate epi- 
scoporum, id quod patet ex can. 32 Con. Illiberitani anno 300 (efr. 
Hefele 1, 139). — Saepe episcopus presbyterum poenitentiarium 
instituit, qui in officio suo totus ab episcopo dependebat. 


c) Quoad Orientales scribit Denzinger 1l. c. 1, 100: ,,neque ipsi 
sacerdoti vi suae ordinationis explicitam absolvendi facultatem 
tribuunt, sed probe agnoscunt, iurisdictionem conferri oportere 
ad actum eiusmodi iudicialem fori conscientiae." 
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Nota. Quoad diaconos S. Cyprianus (ep. 12) ordinat, ut illi poenitentes, qui 
libellos pacis a confessoribus receperint, in periculo mortis coram omni sacerdote, vel 
,apud diaconum quoque exomologesim facere delicti sui possint." At secundum consen- 
sum unanimem theologorum fit hic mentio non de absolutione sacramentali, sed de ca- 
nonica seu de restitutione poenitentis publici in iura fidelium et de admissione eius ad 
s. synaxim, sicut patet ex can. 32 Concilii Illiberitani. Saepius, e. c. apud Pseudo-Au- 
gustinum (de vera et falsa poenit. n. 25, c. 10; M. 40, 1122) suadetur, ut in casu necessi- 
tatis, ubi sacerdos deest, etiam socio latco confessio fiat. At hisce theologi noluerunt dicere, 
etiam laicos valide absolvere posse, sed tantum eiusmodi confessionem cor contritum 
manifestare et levamen conscientiae praebere. Pseudo-Augustinus ipse pergit: ,et si 
ille, eui confitebitur, potestatem solvendi non habet, fit tamen dignus venia ex desiderio 
sacerdotis, qui socio confitetur turpitudinem criminis." Hoc concedit etiam Albertus M., 
; qui in proprio articulo inquirit, ,,an confessio facta laico socio sit sacramentum" (in IV. 

3m Sent. d; 17, art. 59) et respondet: ,,Dicendum quod antiqui dixerunt, quod contritio 
Eu et confessio non sunt sacramentum, sed absolutio sola. Sed hoc nihil esse, infra in Litera 
^ probabitur. Unde dicendum, quod habet sacramentum confessionis." S. Thomas 
similiter scribit (in IV. Sent. d. 17, q. 3, art. 3, sol. 1): ,,In necessitate etiam laicus vicem 
sacerdotis supplet, ut ei confessio fieri possit. . . . In sacramento poenitentiae non solum 
est aliquid ex parte ministri . . . sed etiam aliquid ex parte ipsius, qui suscipit sacramen- 
tum, quod est etiam de essentia sacramenti, sicut contritio et confessio . . . ad plenitudi- 
nem sacramenti utrumque debet concurrere, quando possibile est. Sed quando necessitas 
imminet, debet facere poenitens, quod ex parte sua est scil. conteri et confiteri, cui potest; 
qui quamvis sacramentum perficere non possit, ut faciat id, quod est ex parte sacerdotis, 
absolutionem scilicet, tamen defectum sacerdotis summus sacerdos supplet. Nihilominus 
confessio laico ex desiderio sacerdotis facta, sacramentalis est quodammodo, quamvis non 
sit sacramentum perfectum, quia deest ei id quod est ex parte sacerdotis. — Aliud et 
melius docet schola Franciscana, Etiam Alez, Hal. (S. th. 4, q. 19, m. 1, art. 1) inquirit 
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in proprio artieulo, ,an sacerdoti vel etiam laico indifferenter confitendum sit^ Et 
respondet: ,,Dicendum, quod licet, immo expedit quandoque confiteri peccata sua alii 
quam sacerdoti, ut scil. iuvetur ab eo vel oratione vel instructione vel erubescat peccata 
sua et humilietur confessione tali,et sic mereatur erubescentia et humiliatione; sed haec 
confessio non est sacramentalis, licet sit opus virtutis, sed illa solum, quae ordinata est 
ad reconciliationem, quae tit per absolutionem et ligationem, quarum potestas est solis 
sacerdotibus tradita; unde confessio solis sacerdotibus est facienda. ^ Similiter S. Bo- 
nav. (4, d. 17, p. 3, a. 1, q. 1, ad 6) laudat quidem eiusmodi confessionem, sed non quia 
illa confessio sacramentum ecclesiae sit, sed ut talis ostendat, se perfectum habere volun- 
tatem et facere quod in se est.^ Valorem subiectivum talis confessionis per se etiam 
Scolus agnoscit, sed addit ,nihil pertinens ad sacramentum poenitentiae potest a laico 
dispensari, sieut nec confectio Eucharistiae . . . et ideo facta laico nihil valet virtute 
operis operati. Et adhuc dubium est, an sit in detrimentum salutis, quia illa revelatio 
non potest esse confessionalis" (Ox. l. 4, d. 14, q. 4, n. 5 (18, 155). Immo ,forte utilius 
esset non accusare se illi (laico), si posset aequalem verecundiam habere apud se recogi- 
tando eadem peccata et sic aeque puniri."^') Revera, quamvis utilis eiusmodi confessio 
in multis casibus fuerit et sit, altera ex parte non absque detrimento sit gravi. Nam talis 
praxis conferre potest, ut confessio sacramentalis coram sacerdote minoris àestimetur 
'et leviter negligatur. Homo potest se ipsum decipere credens, eiusmodi confessionem 
sufficere; potest eligere laicum conscium peccati, immo complicem, ut humiliatio et 
verecundia vix adsit etc. Absque dubio talis confessio iustificare potest, sed id est quatenus 
confert ad actum poenitentiae seu contritionis perfectae, sed nullatenus ex opere operato, 
nonnisi ex opere operantis, quia nihil est saeramenti. Ofr. P. Laurain, De l' intervention 
des laiques, des. diacres et des abbesses dans * administration dela pénitence. Paris 1897. — 
&G. Gromer, Die Laienbeicht im Mittelalter. München 1909. — J.Hoermann, Untersu- 
chungen zur griech. Laienbeicht. Donauwórth 1913. 

Ofr. Montefortino, q. 84, a. 8 s. — Frassen, a. 9, sect. 2, q. 4. — Gihr, $8 11. — 
Pohle, 487 ss.  . 
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$8 4. De forma absolutionis sacramentalis. 


Forma sunt verba: ego te absolvo. Conc. 508 
Trid. (14, cap. 6) ait, absolutionem sacerdotis esse ,,ad instar actus 
iudicialis, quo ab ipso velut a iudice sententia pronuntiatur." Et 
cap. 3 expresse dicit, quae sit forma sacramenti: ,docet sancta 
synodus, sacramenti poenitentiae formam, in qua praecipue ipsius 
vis sita est, in illis ministri verbis positam esse: ego te absolvo etoc., 
quibus quidem de ecclesiae sanctae more preces quaedam lauda- 
biliter adiunguntur, ad ipsius tamen formae essentiam nequaquam 
spectant neque ad ipsius sacramenti administrationem sunt necessa- 
riae." — Secundum consensum omnium essentialia tantummodo 
sunt verba: ,,ego te absolvo^, sicut etiam Catech. Rom. (p.2, c. 1, q. 13, 
n. 1) dicit: ,,est autem forma: ego te absolvo." 


Nota. Nostra forma latina nune usitata est indicativa, et haec est valde congrua, 504. 
quia, ut S. Thomas (3, q. 84, a. 3) ait, per eam apte significatur id, quod sacramentum 
etficit, et quia natura iudicialis poenitentiae exprimitur. Sed forma indicativa non est 
ubique in usu. . Denzinger (r. o. 1, 101) scribit: ,,forma absolutionis apud orientales, si 
solos Armenos excipias, deprecativa est. Armenorum tamen forma ... nobis à Latinis 
videtur suscepta. — Etiam in ecclesia latina invenimus in variis locis usque ad 18 sae- 
culum iormas deprecativas, cfr. Marténe Edm. ,,De antiquis ecclesiae ritibus, Rotomagi 


1) I 17, n. 27; tom. 18, 564. Ex verbis Scoti citatis videas, quam insuffi- 
cienter ipse Chr. Pesch (VII. n. 415) doctrinam eius referat scribens: ,Gcotus dicit talem 
confessionem non esse consulendam, quia per eam homo sine causa se infamet (In 4, 
d. 14, q. 4)." 


- 
232 Requisita subiectiva ad sacramentum. poenitentiae. 


1700, tom. 2, p. 41 ss. Ex hoc sequi videtur, Christum non formam fixam ordinasse,. 
sed nonnisi apostolis dedisse potestatem iuridicam peccata dimittendi, Ad valorem 
sententiae iudicialis non opus esse videtur formula ab antiquis tradita, sed hanc potest 
auctoritas summa, iuridica constituere ita, ut ab ea dependeat valor sententiae, vel 
valor sacramenti. — Patres nonnisi referunt, reconciliationem peccatorum factam esse 
sub oratione. 


.. Cfr. Montefortino, q. 84, a. 9. — Mastrius, disp. 5, q. 19, a. 2s. — Frassen, 
a. 2, q. 3. — Gihr, II, $ 9. — Pohle, 465 ss. 


Caput ll. 
Requisita subieetiva ad saeramentum poenitentiae necessaria. 


505 1. Cum sine virtute poenitentiae, sine cooperatione peccatoris 
adulti, reconciliatio cum Deo fieri non possit, haec virtus etiam 
necessaria est in sacramento poenitentiae; sine ea nequit potestas 
solvendi vinculum peccatorum dissolvere. Anima huius virtutis 
poenitentiae est coníritio. Quod teste Concilio Trid. (14, cap. 4): 
,fuit quovis tempore ad impetrandam veniam peccatorum contritio- 
nis motus necessarius", nec in sacramento poenitentiae quit abesse. 
Quia autem venia peccatorum fit per actum iudicialem et humanus 
iudex, scil. sacerdos, non immediate in cor poenitentis inspicere 
potest, vera contritio se manifestare debet in confessione volun- 
taria delictorum, et in promptitudine ea opera satisfactoria suscipien- 
di, quae sacerdos ad salutem peccatoris imponit.  Contritio cordis, 
confessio oris, satisfactio operis sunt ergo requisita subiectiva ad 
sacramentum necessaria, non solum terrores conscientiae ob iudi- 
cia Dei et fides fiducialis, sicut Lutherus sensit. Contra quem 
Conc. Trid. (14, can. 4): ,Si quis negaverit, ad integram et perfectam 
peccatorum remissionem requiri tres actus in poenitente quasi 
materiam sacramenti poenitentiae, videlicet contritionem, confessio- 
nem et satisfactionem, quae tres poenitentiae partes dicuntur, aut 
dixerit, duas tantum esse poenitentiae partes, terrores scilicet in- 
eussos conscientiae agnito peccato, et fidem conceptam ex evangelio 
vel absolutione, qua credit quis, sibi per Christum remissa peccata, 
a. s." — Idem tenent Graeci. Gabriel, metropolita Philadelphiae, 
ait anno 1600 in suo opere ,,de sanctis et. sacris sacramentis" : ,,poeni- 
tentiae partes tres sunt, videlicet contritio cordis, oris confessio 
et satisfactio" (Schelstrate, 322). — Quia secundum praxim com- 
munem in casu necessitatis confessio et satisfactio omitti potest, 
sed sine contritione absolutio nihil prodest, possumus dicere, con- 
tritionem esse partem essentialem, confessionem autem et satisfactio- 
nem tantummodo partes integrales. 


506 2. Conc. Trid. (14, cap. 3 et can. 4) nominat tres actus contri- 
tionis, confessionis et satisfactionis, non ,materia", sed dumtaxat 
,quasi materia", , partes sacramenti". Sententia communior tenet, 
hos actus peccatoris esse materiam proximam, peccata autem 


Contritio, confessio, satisfactio ut quasi materia poenitentiae. . 2983 


materiam remotam. — S. Bonaventura (^, d. 22, a. 2, q. 2): , Materiale 
in hoc sacramento est humiliatio poenitentis, sive quantum ad actum 
contritionis, sive quantum ad verbum accusationis, sive quantum 
ad poenam satisfactionis; formale vero est'absolutio sacerdotis. 


3. Nota bene, Conc. Trident. contritionem, confessionem, 
satisfactionem non nominare ,,materiam^ sacramenti, sed ,quasi 
materiam^'. Sed ,quasi materia non est idem cum materia. 
Scotus hos actus materiam vel partes sacramenti dicere renuit, quia 
contritio non est actus ministri dispensantis sacramentum, similiter 
atque infusio aquae impositio manuum, unctio olei etc., sed mere 
actus poenitentis isque actus mere internus seu ,,quoddam spirituale 
in anima; neque confessio, quia nihil est ipsius sententiae sacerdotis, 
sed actus rei accusantis se; neque satisfactio, sed sequitur illam 
absolutionem sacramentalem" (Ox. l. 4, d. 16, q. 1, n. 7; 18, 421). 
Idem Concilium hos tres actus vocavit quidem , partes sacramenti. 
Sed addidit: ,qui (actus) in poenitente ad integritatem 
sacramenti, ad plenamque et perfectam peccatorum 
remissionem ex Dei institutione requiruntur; hac ratione poeni- 
ientiae partes dicuntur" (s. 14, cap. 3; can. 4). Ex hoc sequitur, 
secundum mentem Concili hos actus esse partes nonnisi integrales, 
quae quidem ad integritatem et perfectionem sacramenti pertinent, 
non autem ad eius essentiam, ita ut sine his actibus omnibus re 
ipsa elicitis nullatenus verum sacramentum esse possit. Hoc vi- 
detur etiam innul verbis (cap. 3): ,,Docet praeterea sancta Synodus, 
sacramenti poenitentiae formam, in qua praecipue ip- 
sius vis sita est, in illis ministri verbis positam esse: ego te 
absolvo etc." Haec verba saltem favent opinioni Scoti. 


4. Sicut scholiastes (tom. 18, 420b) notat, controversia, 
utrum contritio, confessio et satisfactio, seu actus peccatoris subiec- 
tivi, sint partes sacramenti necne, magis est controversia 
de verbo quam de re. Scotus videtur nonnisi intendere dicere, 
hos actus non tam de essentia sacramenti esse quam absolutionem. 
Secundum S. T h o m a m!) absolutio sacerdotis debet poniquarta 
pars poenitentiae", quia se habet per modum formae, cum actus poe- 
nitentis se habeant sicut materia; sed ipse Aquinas in articulo 3 
docet, praedictas tres partes esse partesintegrales. Contritio- 
nem, confessionem, satisfactionem esse partes sacramenti saltem 
integrales, ne Scotus quidem negare videtur. Nam in Report. 
Paris. l. 4, d. 16, q. 1, n. 12 s (tom. 24, 260) tres actus dictos nominat 
partes poenitentiae, quae eatenus ad sacramentum perünent, qua- 
tenus sacerdos reum non absolvit, si desunt. Vult dumtaxat 
efferre absolutionem prorsus aliter se ha- 
bere ad constitutionem sacramenti atque 
partes dietas. Sine absolutione reali seu in actu enim prorsus 
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nunquam sacramentum efficitur, bene autem sine confessione aut 
satisfactione actuali; satisfactio enim potest sufficere, quatenus 
est in voto, et in casu necessitatis dispensari potest absolutio et 
eo ipso sacramentum sine reali confessione. Ergo secundum praxim 
ecclesiae communem, quae est interpres optima doctrinae, nonnisi 
absolutio esse videtur de essentia in sensu stricto vel proprie, 
actus autem poenitentis nonnisi minus proprie, quare absolutio 
non bene videtur designari tamquam pars quarta sacramenti, et 
eo ipso coordinatur actibus subiectivis poenitentis; nam de rigore 
rei absolutio est res exterior et obiectiva, actus poenitentis nonnisi 
res subiectivae. Qua de re ipsum Tridentinum docet, in 
absolutione seu forma sacramenti praecipue ipsius vim sitam esse, 
sed actus poenitentis quasi materiam esse, ergo non ita, sicut in 
homine anima et corpus pariter de essentia hominis sunt. 

Cfr. Bellarmin, 1. 1, c. 17—20. — Montefortino, q. 90. — Masírius, disp. b, 
"i q. 1, 2, 11. — Frassen, de poenit. a. 2, q. 2 s. — Sasse, Il, th. 16. — Schanz, $ 39. — 
ADU Gihr, II, $ 12. — Pohle, 460 ss. 


$ 5. De contritione cordis. 


p A. De contritione 4n genere. 


$09 I. Notio. — A Conc. Trid. (14, cap. 4) contritio definitur: 
"ARTE ,ünimi dolor ac detestatio de peccato commisso cwm, propos)o mom 
" peccandi de cetero". Habet ergo contritio in se tria momenta, duo 
retrospectiva ad vitam peccaminosam. praeteritam, nempe detestatio- 
nem de peccato et dolorem animi de eodem ; et unum prospectivum, 
scil. propositum non peccandi de cetero. Duo momenta retrospec- 
tiva exprimit imprimis nomen latinum ,poenitentia", momentum 
prospectivum continetur praesertim nomine Graecorum ,jueravoía" 
(mutatio animi). — Concil. Trid. pergit, definitionem datam fusius 
explicare et probare: ,,Declarat igitur sancta synodus, hanc contritio- 
nem non solum cessationem a peccato et vitae novae propositum et 
. inchoationem, sed veteris etiam odium continere iuxta illud: Pro- 
licite a vobis omnes iniquitates vestras, in quibus praevaricati estis, 
et facite vobis cor novum et spiritum novum. Et certe, qui illos 
Sanctorum clamores consideraverit: Tibi soli peccavi et malum 
un coram te feci. Laboravi in gemitu meo, lavabo per singulas noctes 
TRI lectum meum.  Recogitabo tibi omnes annos meos in amaritudine 
Mu animae, et alios huius generis: facile intelliget, eos ex vehementi quo- 
URN dam anteactae vitae odio et ingenti peccatorum detestatione ma- 
nasse." — Conc. Trid. ergo ipsum ex Script. S. veritatem datae 
definitionis contritionis probat, nempe ex Ez 18, 31; Ps 50, 6; 
Ps 6, 7; Is 38, 15. Alios locos biblicos in medium proferre non ne- 
cesse est. — $. Paíres solent David regem exemplar hominis vere 
poenitentis inducere. Qualem autem David contritionem habuerit, 
ipse perpulchre ostendit in Ps 50: Miserere mei Deus eto. 
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. H. Proprietates contritionis. Verus dolor cor- 
dis et detestatio de peccatis oportet sit: 

1. Interna. Hoc patet ex ipsa eius notione, ex ipsis vocibus: 510 
contritio, attritio, compunotio. 

2o niversalis. Debet se extendere saltem implicite ad omnia 
peccata gravia. Essentia peccati est perfecta aversio a Deo, offensio 
summi boni; atqui haec sita est in omni peccato gravi; ergo contritio 
circa unum peccatum grave exclusis aliis esse non potest; et ideo 
unum peccatum grave sine aliis nullatenus quit remitti. Homo 
nequit esse partim civis futurus caeli, partim inferni; partim vivus, 
partim mortuus. Quem unius peccati vere poenitet, aliorum quo- 
que poenitet; qui de uno explicite non conteritur, de nullo vere 
conteritur, quia radix manet mala. Ideo S. Iacobus 2, 10 ait: 
»quicumque totam legem servaverit, offendat autem 1n uno, factus est 
omniwm reus". — At de uno peccato veniali exceptis aliis potest esse 
eontritio, quare unum sine aliis remitti potest. Id probat S. Bo- 
navent. (4, d. 21, p. 1, a. 1, q. 1 ad 4) hoc modo: ,,Dicendum, quod 
veniale sine veniali potest deleri, quia neutrum fundamentum vir- 
tutis vivificantis et sanantis evertit, scil. gratiam; sed mortale 
extirpat gratiam, non enim simul stat cum gratia. Et quoniam non 
potest deleri aliqua culpa sine gratia, ideo nullus morbus, etiam mi- 
nimus, potest deleri, quin deleatur omnis mortalis culpa; non sic 
autem est in veniali, pro eo quod utrumque simul stat cum gratia." 

3. Summa appretiative, id est homo debet peccatum putare et 
detestari summum malum, et paratus esse, potius omne malum pati 
quam iterum Deum offendere velle. Non oportet eam esse summam 
intensive; homo non oportet sentiat dolorem et detestationem de pec- 
eato maiorem vel saltem tantam, quantam de alio malo quolibet, seu 
actuali seu imaginario, e. c. de infirmitate, morte. Talis animi dolor 
est quidem cupiendus, sed est affectus potius sensibilis, dependet 
saepe a statu corporali, non semper est penes nos; ergo nequit esse 
eriterium verae poenitentiae. ; 

4. Formalis vel expressa, saltem secundum sententiam. com- 
muniorem. Dicunt: etsi in caritate contritio iam virtualiter in- 
clusa est, tamen actus caritatis solius non sufficit, sed requiritur ex- 
plicita contritio, animi dolor formalis. Conc. Trid. definit, con- 
iritionem esse animi dolorem, dicit, eam esse partem sacramenti 
poenitentiae; ergo videtur necessarius esse actus formalis contritio- 
nis. — Secundum Scotum autem contritio virtualis etiam in sacra- 
mento poenitentiae sufficere videtur (cfr. Ox. 1l. 4, d. 14, q. 1, n. 15; 
18, 38). Concil. Trident. certe sic dicit, sed non addit, contritionem 
debere esse actum formalem. Nominat etiam confessionem et satis- 
factionem partes integrales, verumtamen ecclesia administrat sacra- 
mentum poenitentiae etiam moribundis talibus, qui peccata non 
iam confiteri, nedum satisfactionem praestare possunt. Pariter 
absolutionem dat omnibus moribundis amentibus, qui christiane 
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vixerunt et christiano modo mori velle putantur, etsi nescit, eos 
habere actum contritionis formalem. Contritio virtualis potius prae- 
supponi potest. Nonne hac praxi doceri videtur, virtualem con- 
iritionem per se sufficere? Praeterea contingere potest, ut animae 
amore Dei ferventes obliviscantur elicere actum contritionis for- 
malis, sed accedunt ad sacramentum plenae amoris, elicientes actus 
intensos amoris: numquid hae invalide, immo sacrilege recipiunt 
sacramentum? Nonne illi, qui actum formalem requirunt, forsitan 
nimis anxias faciant animas? — Non raro in confessione animae 
piae et zelosae dicunt, se in omni studio non valere elicere actum . 
contritionis; hae etiam plus perturbantur, si confessarius ab eis actum 
contritionis formalis postulat; sed quietantur, si eis declaratur, in 
suo proposito de cetero non peccandi contritionem sufficientem 
virtualiter includi. Nonne haee praxis ab ecclesia saltem tacite 
approbatur? Nonne hae praxi communiter docetur contritionem 
virtualem sufficere? —. Propositum de cetero non peccandi non 
oportet esse formale iuxta sententiam communiorem, sed sufficit 
virtuale, illud, quod in contritione ipsa concluditur. 


5b. Supernaturalis, eaque secundum principium et secundum 
motivum, id est debet prodire ex gratia actuali et ex fide. Si 
causa motiva est supernaturalis seu talis, qualem fides nobis ob 
oculos ponit, etiam principium est supernaturale seu veniens ex 
gratia actuali, quia ex humo naturali non potest nasci planta super- 
naturalis. — Hoe sequitur ex absoluta necessitate gratiae actualis 
ad omnem actum salutarem. Cone. Trid. (6, can. 3): ,S. q. d., sine 
praeveniente Spiritus Sancti inspiratione atque eius adiutorio ho- 
minem . . . poenitere posse, sicut oportet, ut ei iustificationis 
gratia conferatur, a. s.^ — Contritio, quae dicitur philosophica et 
quae peccatum detestatur ut rem in se abominabilem, non ut offen- 
sionem Dei ex motivo fidei, est naturalis, quare non sufficit. Inno- 
centius XI. 2. Martii 1679 damnavit (n. 57) thesim: ,, probabile est, 
sufficere attritionem naturalem, modo honestam." 


611 III. Divisio. Iuxta Conc. Trid. (14, cap. 4) contritio 
dividitur in perfectam et imperfectam, idque secundum motivum, 
ex quo oritur. Perfecta est illa, quae prodit ex perfecta caritate 
Dei; haec dicitur contritio in stricto sensu seu contritio xav à&£oy$v. 
— Imperfecta est illa, quae exsurgit non ex caritate perfecta. 


B. De comiritione perfecta. 
I. Notio. 


512 Contritio est perfecta, si prodit ex amore Dei perfecto. Omnes 
theologi consentiunt, illum amorem esse perfectum, qui Deum 
super omnia diligit, quia in se ipso spectatus est summum bonum 
(amor benevolentiae seu non interessatus). Sed non omnes concedunt, 
caritatem perfectam adesse etiam eum amore comcupiscentiae sew 
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interessato, id est, si Deum super omnia diligo ex gratitudine vel ex 
desiderio eum videndi et fruendi, quia ergo mihi ipsi est summum 
bonum, pater optimus et maximus benefactor, quem in perpetuum 


possidere cupio. Sed alii theologi docent contrarium idque, ut 
videtur, rectissime: 


4. In Seriptura nullum exemplum invenimus amoris illius 
non interessati, qui ex amore Dei fruitione Dei beatifica carere 
velit ; econtra proponuntur nobis exempla amoris perfecti interessati, 
e. c. Ps 26, 4: ,unam peli a Domino, hane requiram, ut inhabitem 1n 
domo Domini ommibus diebus vilae meae." Item Phlp 1, 24—23: 
mihi vivere Christus est et mori luerum . . . desiderium habens 
dissolvi eí esse cum Christo." Econtra admonemur (1 Io 4, 9): ,,nos 
ergo diligamus Dewm, quoniam Deus prior dilexit nos." 


2. Sicut attributa Dei relativa seu ad extra se manifestantia 513 

non possunt separari ab absolutis, ita nec bonitas Dei relativa a 
bonitate absoluta. Itaque amor interessatus non excludit verum 
et perfectum amorem Dei, sicut etiam amor proximi et sui ipsius 
bene ordinatus non excludit amorem Dei sincerum, id quod Christus 
ipse innuit verbis Mt 23, 37 ss: ,,Diliges Dominum Deum tuum ez 
toto corde tuo et in tota amima tua et in tota mente tua. Hoc est. mazi- 
mum ei primum mandatum. | Secundum autem simile est huic: diliges 
proximum iwwm sicut te tpsum". Nonne fuit actus perfectae carita- 
tis illud suspirium S. Francese? Seraphici: Deus meus et omnia? 
Recte scribit Doctor Seraphieus, S. Bonaventura (3, d. 27, a. 2, q. 2, 
ad 2): , Cum ergo dicit Bernardus, quod Deo sine intuitu praemii 
est serviendum, intelligit de amore amicitiae. Si enim per affectum 
amicitiae homo servit amico et eum diligit sine intuitu praemii, 
sicut dicit Philosophus, multo fortius amore caritatis homo vult 
bonum Deo sine intuitu alicuius retributionis; sed per hoc non 
excluditur, quin caritas amore concupiscentiae exoptet et desideret 
illam summam mercedem apprehendere, ad quam finaliter intendit 
pervenire." 


3. Innocentius XII. 12. Martii 1699, reprobavit propositio- 
nem Fenelonis n. 1: ,, Datur habitualis status amoris, qui est caritas - 
pura et sine ulla admixtione motivi proprii interesse; neque timor 
poenarum neque desiderium remunerationum habent amplius in 
eo partem. Non amatur amplius Deus propter meritum neque 
propter perfectionem neque propter felicitatem in amando invenien- 
dam^. — Damnatio huius thesis favet sententiae, sufficere ad 
caritatem perfectam amorem concupiscentiae. 


Ex his rationibus videtur caritas perfecta posse consistere 514 
cum amore interessato. Ex eadem ratione est etiam illa contritio 
nominanda perfecta, quae peccata detestatur, quia sunt offensio 
infinita Dei, patris et benefactoris nostri optimi, vel quia nos ex- 
cludunt a visione et fruitione Dei beatifica. 
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gu IL. Contritio perfecta remittit peccata 

Ko) ante sacramentum poenitentiae, non tamen 
sine voto sacramenti. 

516 Dicit Cone. Trid. (44, cap. 4): ,Docet praeterea, etsi con- 

d tritionem hanc aliquando caritate perfectam esse contingat ho- 
; minemque Deo reconciliare, priusquam hoc saeramentum actu 


ded suscipiatur, ipsam nihilominus reconciliationem ipsi contritioni 
A sine sacramenti voto, quod in illa concluditur, non esse adscriben- 
PR dam*. Haee definitio continet duas propositiones: 

n. 616 1. Contritio perfecta reconciliat eum Deo sine sacramento idque 


semper, non solum in casu necessitatis. Pius V., enim damnavit 
1. Octob. 1567 thesim 71 Baii: ,,Per contritionem etiam cum caritate 
perfecta et cum voto suscipiendi sacramenti coniunctam non remit- 
titur crimen extra casum necessitatis aut martyrii sine actuali suscep- 
tione sacramenti". — Id docet: 

a) Script. S., quae saepe dicit, conversionem totalem vel cari- . 
tatem veram efficere veniam peccatorum, e. c. Ez 18, 21: ,s? 4m- 
pius egerit poenitentiam . . . vita vivel el non morietur". — Lc 7, 47: 
, Remitiuntur ei peccata multa, quoniam dilexit multum". — 1 Ptr 4, 8: 
,Caritas operit multitudinem peccatorum". — Yo 14, 21: ,,qué diligit 
me, diligetur a Patre meo et ego diligam ewm". 

T ' D) Paíres et theologi. S. Chrysostomus (h. 7, in 2 Tim n. 3; 
Ni. M. 62, 640): ,Sicut ignis in silvam ingressus omnia purgare solet, 
| sic dilectionis fervor, quocumque inciderit, omnia tollit et exscindit.... 
.. Ubi caritas est, omnia sublata sunt mala." — S. Thomas (in 4, d. 17, 
TN q. 2, 4. 5, ad 3): ,Quantumcumque parvus sit dolor, dummodo ad 
- 2 contritionis rationem sufficiat, omnem culpam delet." 
puro! c) Ratio theologica. Quia in vetere testamento contritio per- 
fecta sola homines iustificavit; etiam in lege nova gratiae id faciat 
oportet. 
|. 817 2. Reconciliatio sime voto sacramenti fieri mom potest. Six- 
S tus IV. 1479 reprobavit sententiam Petri de Osma n. 1. ,,peccata 
M mortalia, quantum ad culpam et poenam alterius saeculi, delentur 
ko . per solam cordis contritionem sine ordine ad claves". Haec veritas 
Jd hoe modo probatur: 

Lr a) Contritio perfecta non potest esse sine caritate. Caritas 
autem est plenitudo legis (Rom 13, 10). Atqui, ut videbimus, con- 
fessio sacramentalis a Christo est praecepta; ergo sine confessione, 
ubi possibilis est, venia non datur. S. Bonavent. (4. d. 17, p. 1. a. 4, 
q. 4): ,si enim confessionem contemnat, quantumcumque doleat, 
non acquirit iustitiam"; (a. 2, q. 4): ;confessio etiam post iustificatio- 
OE nem est necessaria necessitate praecepti, a qua' tamen impossibilitas 
p excusat." ! 
V b) Ecclesia non habet solum potestatem solvendi, sed etiam 
Rd ius et officium ligandi; atqui huie officio non posset satisfieri, si 
eoniritio perfecta a confessione liberaret. 


Contritionis imperfectae (attritionis) notio et utilitas. p 5249 


c) Nemo est absolute securus, an fuerit perfecte contritus 
ideoque iam sit iustificatus. Quod deest contritioni, supplet sacra- 
mentum, per quod, ut scholastici aiunt, attritio: (contritio imper- 
fecta) fit contritio. Itaque ipsum officium amoris proprii postulat 
perceptionem sacramenti, si fieri potest. Praeterea eget peccator 
Saepe instructione, adhortatione, consolatione a parte sacerdotis. 


C. De eontritione imperfecta. 
L.Notio. D 
Contritio imperfecta, quae dici solet attritio, est et ipsa 018 
sicut perfecta animi dolor ac destestatio peccati cum proposito 
non peccandi de cetero, et debet esse interna, universalis, ap- 
preanie summa, supernaturalis. Dicitur eadem  attritio, quia 
omo nondum perfecte contritus est, non habet gratiam sanc- 
tificantem, sed adhuc stat in disgratia ideoque est quasi duro corde, 
non habet cor carneum, sed lapideum (Ez 36, 26); non est totaliter, 
sed tantum aliquatenus contritus vel attritus. — Differentia inter 
contritionem perfectam et imperfectam est minus in intensivitate et 
gradu doloris animi quam in motivo, ex quo utraque procedit. Con- 
tritio imperfecta prodit non ex caritate perfecta, sed ex motivis 
alis et minoribus, e. c. ex dolore de praemio aeterno perdito, ex 
timore gehennae, ex abominatione supernaturali peccati etc. Non 
sufficit tàmor poenae serviliter servilis, qui nonnisi ut servus virgam 
Domini timet; haec non est vera detestatio peccati et animi dolor, 
quia affectus peccandi manet. Attamen sufficit timor simpliciter 
servilis seu ille, qui simul peccatum abominatur et poenam peccati 
horret. 

]Il. Haec attritio est bonus et utilis dolor 
animi : 

C. Trid. (14, can. 5): definit contra Protestantes: ,S. q. d., 919 
eam contritionem, quae paratur per discussionem, collectionem, 
detestationem peccatorum, qua quis recogitat annos suos in ama- 
ritudine animae suae, ponderando peccatorum suorum gravitatem, 
multitudinem, foeditatem, amissionem beatitudinis et aeternae 
damnationis incursum, cum proposito melioris vitae, non esse verum 
et utilem dolorem nec praeparare ad gratiam, sed facere hominem 
hypocritam et magis peccatorem . . . a. s." — Item ecclesia damna- 
vit varias similes propositiones Baii et Iansenistarum, e. c. Alexan- 
der Vill. 7. Dez. 1690 thes. 15 Baii: ,attritio, quae gehennae et 
poenarum metu concipitur, sine dilectione benevolentiae Dei prop- 
ter se, non est bonus motus ac supernaturalis" (cfr. Denzinger, n. 
1304 s, 1410— 1412.) — Probatur hoc dogma | 

1. ex Script. S. — Ps 118, 120: ,,confige timore tuo carnes meas, 

à iudics enim tuis timui." — Sir 1, 27: ,timor Domini expellit 
peccatum." — Mt 10, 28: ,,timele ewm, qui potest et anvmam ei corpus 
perdere in gehennam." 
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2. ex Patribus et theologis. S. Augustinus, a Iansenistis plurimi 
aestimatus, dicit de metu gehennae (in ps. 127, n. 8; M. 37, 1682): 
,bonus est iste timor, utilis est." — S. Bonavent. (3, d. 34, p. 2, a. 1, q. 1): 
,tüimor servilis est donum Spiritus Sancti, licet imperfectum", ,,est 
a Spiritu S., sed non cum Spiritu S., quia praeparat ad Spiritum S." 

III. Attritio sufficit cum sacramento ad 

| remissionem peccatorum. ; 

520 1. Magisterium ecclesiae id non expresse quidem dicit, sed sal- 
tem indirecte. Concilium Trid. (14, cap. 4) dicit de illa contritione 
imperfecta: , quae attritio dicitur, quoniam vel ex turpitudinis 
pecoati consideratione vel ex gehennae et poenarum metu communui- 
ter accipitur, si voluntatem peccandi excludit, cum spe veniae . . . 
quamvis sine sacramento poenitentiae per se ad iustificationem 
perducere peccatorem nequeat, tamen eum ad Dei gratiam in sacra- 
mento poenitentiae impetrandam disponit." Itaque Pius VI. pro- 
pos. 36. Concilii Pistoriens?s: ,pastorem animarum debere insistere 
signis non aequivocis caritatis dominantis, antequam admittat suos 
poenitentes ad sacramenta" reprobavit ut ,falsa, temeraria, quietis 
animarum perturbativa, tutae ac probatae in ecelesia praxi con- 
traria, sacramenti efficaciae detrahens et iniuriosa." — Hisce verbis 
satis clare dicitur, secundum praximr ecclesiae — haec est optima 
magistra — in sacramento sufficere attritionem. — Idem docet 

2. Ratio theologica. Si sacramentum poenitentiae (vel bap- 
tismi) nonnisi perfecte contritis et eo ipso iustificatis veniam daret, 
videretur non reapse esse causa gratiae, quia effectus, scil. iustifica- 
tio, iam ante perceptionem intrasset. Sacramentum et potestas 
solvendi videretur esse superflua, potius vinculum et laqueus con- 
Scientiarum quam remedium.  heconciliatio esset in lege nova, in 
lege gratiae, difficilior quam in antiqua lege, ubi contritio perfecta 
cum spe Messiae venturi sufficiens erat sine confessione peccatorum. 


591 Nota. 1. Theologi eximii medii aevi, praevio Petro Abaelardo, praesertim Lom- 
:  bardus et Gratianus, censuerunt, ad validam absolutionem requiri contritionem per- 
fectam, ergo peccata iam esse dimissa ante perceptionem sacramenti. Hi possunt dici 
Contrition:slae, Non voluerunt dicere ut Lutherus, absolutionem esse nudam declara- 
tionem concionatoriam, peccata esse remissa, sed tenuerunt, eam esse iuridicam senten- 
tiam auctoritativam, Deum condonasse; praeterea censuerunt, absolutionem. remittere 
poenas temporales, et sacerdotem posse et debere opera satisfactoria imponere. Theologi 
posteriores hanc opinionem refutarunt, docentes, in sacramento poenitentiae suificere 
attritionem, quare Afíriton?siae possunt dici. 

522 2. Opinio aliquorum Scholasticorum maxime eximiorum non in omnibus satis clara 
est, quare aliter ab aliis declarantur. Alexander Hal. et S. Bonaventura secundum editores 
operum $. Bonaventurae (IV, 474 Schol.) a doctrina communi, qualis a Conc. Trident. 
statuta est, nonnisi in modo loquendi recedunt, sed secundum multos alios, praesertim 
secundum Guil. Ruetten!) differunt etiam quoad rem, et essentialiter non discrepant a 
doctrina Lombardi. S. Thomas absque dubio magis appropinquat decisionibus Concilii 
Trident.; certum esse videtur, secundum Aquinatem, sacramentum poenitentiae ipsum 
iustificationem, remissionem peccatorum et gratiam habitualem efficere. Sed quo- 


1) Studien zur mittelalterl. BuBlehre mit besonderer Berücksichtigung der ülteren 
Franziskanerschule. Münster 1908; £9 Ss, DO ss. 
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modo id fiat, quomodo sacramentum operetur, qualiter contritio vol votum sacramenti 
ad sacramentum ipsum se habeat, controvertitur. Tota quaestio intime cohaeret cum 
quaestione, utrum Doctor Angelicus in Summa theologica sententiam suam mutaverit, an 
idem doceat quod in Comm. ad Sententias. Omnia haec sub lite sunt.!) Accedit quod 
ipsi Thomisiae ante Concil. Trid. valde inler se discrepuere, etiam quomodo Aquinas in- 
telligendus sit (efr. Goettler 105—977). "Thomisiae praeclarissimi velut Durandus de 
S. Porciano (1 1322) et Robertus Holkot (t 1349), praesertim Franc. de Vitioria, Melchior 
Canus, Dominicus Soto, qui paulo ante Conc. "rident. vel intra illud docuerunt, pius 
minusve doctrina, Scoti imbuly erant. (138—153, 258—270). 


3. Absque dubio praesertim Scotus fuit, qui (4, d. 14, q. 4 etc.) defendit verita- 
tem, attritionem satis esse, absolutionem ex opere operato, ex se ipsa peccata remittere, 
non solum ad iustifieationem disponere, ut opinati erant Contritionistae. In pugna 
contra hos utitur Scotus verbis, quae videntur favere laxismo. Scribit e. c. (4, d. 17, 
n. 13): nulla alia (via) est ita facilis et ita certa; hie enim non oportet nisi non ponere 
obicem ad gratiam, quod multo minus est quam habere aliquam attritionem, quae per 
modum meriti de congruo sufficiat ad iustificationem." Sed his verbis Scotus non vult 
dicere, nullum fere motum bonum necessarium esse in poenitente, sed solam receptionem 
sacramenti poenitentiae sufficere, sicut ei falso obiicitur, a theologis acatholicis.?) Tractat 
enim de quaestione: ,utrum necessarium sit ad salutem peccatori confiteri sua peccata 
omnia suo sacerdoti?" Vario modo probat, confessionem esse necessariam, inter alia 
etiam ex praecepto amoris suiipsius. Peecator obligatus est, rursus cum Deo reconciliari; 
hoc facere potest duplici via, nempe per contritionem perfectam sine sacramento aut per, 
attritionem cum sacramento. Haec via est facilior et certior quam illa, quapropter 
homo hane ingredi debet. Nam in hac via ,,non oportet nisi non ponere obicem ad gratiam, 
quod multo minus est quam habere aliquam attritionem, quae per modum meriti de 
congruo sufficiat ad iustificationem." Haec ,aliqua attritio" non est parva absolute 
sumpta, sed relative, id est, est multo minor quam illa, quae ,,per modum meriti de con- 
£ruo sufficiat ad iustificationem", seu contritio perfecta, quae tanta esse debet, ut sine 
sacramento per modum congrui iustificationem quasi ex se ipsa mereat. — Idem dicendum 
est de aliis locis, e. c. 4, d. 19, q. 1, n. 32, ubi dicitur, quod in confessione iustificantur 
etiam ,aliqualiter attriti.^ Etiam hie non absolute de sufticienti attritione loquitur, 
sed agit de lis, qui non iustificantur ,,per attritionem tamquam per meritum de congruo", 
id est non per contritionem perfectam sine sacramento. — Item. d. 4, q. 8, n. 5, ubi de- 
monstrat, hominem adultum baptizandum plus gratiae in baptismo recipere ,,quantum- 
cumque tenuem habeat voluntatem" quam parvulum, qui non habet propriam coopera- 
tionem et ideo minus gratiae accipit quam adultus, ,,quantumeumque tenuem habeat 
voluntatem adultus. — Harnack (p. 481, n. 2) arguit Scotum laxismi imprimis propter 
4, d. 1, q. 6, n. 10, ubi legimus: ,,Sacramentum ex virtute operis operati confert gratiam, 
ita quod non requiritur ibi bonus motus interior, qui mereatur gratiam, sed sulficit, 
-quod suscipiens non ponat obicem." Scotus agit de quaestione, an caeremoniae et sacri- 
ficia antiquae legis gratiam causaverint, et exponit: in sacramentis antiquae legis gratia 
non conferebatur ,ex hoc solo*, quod homo nullum obicem ponebat, sed ,tantum ex 
virtute boni motus interioris tamquam meriti. Ex hoc evidens est: Quod Scotus in sacra- 
mentorum nostrorum receptione nullum bonum interiorem motum postulat, id non 
absolute intelligendum est, sed relative ad antiqua sacramenta, in quibus recipiendis ad 
iustificationem consequendam necessarius fuit bonus motus interior tamquam meritum, 
quod ex se ipso de congruo gratiam meruit. 

1) Cfr. M. Buchberger, Die Wirkungen des Bufisakramentes nach der Lehre des hl. 
Thomas v. À. Freiburg 1901. — Jos. Goeltler: Der hl. Thomas v. A. u. die vortriden- 
tinischen Thomisten über die Wirkungen des BuBsakramentes. Freiburg 1904. — 
Reginald M. Schultes, O. P., Reue u. Bufsakrament. Die Lehre des hl. Thomas v. A. 
über das Verhültnis von Reue u. Bufsakrament. Paderborn 1900. 

2) Ctr. Harnack, Ad., Dogmengeschichte. 1890, ITI; 481 s, 608. — Seeberg, Reinhold 
in , Abhandlungen Alexander von Oettingen zum 10, Geburtstag gewidmet von Freunden 
u. Schülern. ^ München 1898, p. 171—195. — JDieckhoff, Der AblaBstreit. Gotha 1886; 
p. 21, 24, 19. 
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4 Scotus postulat ad baptismi et poenitentiae dignam susceptionem non solum: 

(ut ei falso obiicitur), ut homo inter actum sacramenti non novum peccatum committat, 
sed postulat, ut homo energice priora omnia peccata detestetur, Id elucescit potissimum 
ex 4, d. 20, ubi non Contritionismum, sed Laxismum oppugnat et ideo aliter loquitur. 
Hic quaerit: utrum poenitentia in extremis valeat ad salutem?" et ponit duas theses: 
1) ,, Poenitentia vera, sive interior sola sive exterior cum susceptione sacramenti poeniten-- 
tiae, sufficit ad salutem alicuius in extremis" (in hora mortis). 2),,Poenitentia, quae vi- 
detur haberi in extremis, vix est vera poenitentia sufficiens ad salutem, quia difficile 
tunc est, habere veram poenitentiam." Hanc thesim 2. probat nunc vario modo, e. c. 
a) ex impedito usu intellectus et voluntatis liberae: ,,Sed multum impedit, et per conse- 
quens remissius et imperfectius usus intellectus et voluntatis tunc potest haberi, qui vix 
. sufficit ad displicentiam sufficientem et requisitam ad veram poenitentiam." — b) Si 
- displicentia de peccatis sufficiens sit, debet esse debite ordinata, ,,ut scil. sit voluntaria 
propler Deum; sed difficile est, tunc habere actum sic cireumstantionatum, quia, qui 
usque tunc fuit impoenitens, non videtur tunc extorquere a se ipso displicentiam novam 
nisi timore poenae imminentis . . . sicut non omnino voluntarie proiieit quis merces in 
mari, si non proiicit nisi ex suppositione cuiusdam periclitationis, quam nollet; saltem 
quod non est nisi sit involuntarium, non est multum acceptum alii, nec multum videtur 
propter amorem eius factum. Hanc rationem tangit Augustinus: ,Oportet non solum 
timere iudicem, sed diligere; arbitrii enim. libertatem quaerit, ut delere possit commissa, 
non necessitatem: caritatem, non timorem, non igitur timeat poenam, qui poenitet, sed 
anxietur pro gloria'.^ Peccator iustificandus debet ergo iuxta Scotum Deum diligere. — 
€) Inelinatio assueta ad peccata et bona temporalia arcet morientem a displicentia magna, 
de peccatis habenda: ,Delectabilia praesentia . . . ex vehementia habitus continuati 
multum inclinant ad se inordinate amanda, et per consequens magnam faciunt difficul- 
tatem ad habendum magnam displicentiam de eis, ad hoc, ut sit dispositio sufficiens ad 
deletionem culpae. — d) ,,Quanto aliquis est minus dominus sui actus, tanto requiritur 
intensior displicentia ad hoc, quod sit dispositio sufficiens ad deletionem culpae." Id 
autem valet de moribundo. Addit deinde Scotus corollarium, nempe ,,quod infirmo iam 
ad articulum istum deducto, suadendum est, ut secundum suam possibilitatem laboret. 
ad poenitentiam ordinatam, ut scilicet non obstante dolore vel timore utatur ratione, 
quantum potest, et nitatur habere. displicentiam voluntariam propter finem debitum, 
scil. propter Deum, et renitatur malae inclination? habitus et delectationum praesentium, 
et laboret ad désplicentiam, quantum poterit habere, licet brevem; et ne in desperationem 
mittatur, extollenda est sibi Dei misericordia, proponendo sibi exemplum de latrone 
illo, cuius fuit poenitentia sera, sed non sera indulgentia." Tuxta locum parallelum in 
Report. 1. c. ad 5 idem ,,debet dici ei a sacerdote absolvente eum". Nullum ergo dubium. 
est, quin Scotus ad sacramentum poenitentiae postulet eiusmodi magnam displicentiam 
de peccatis ex amore Dei habendam. 


525 5. Non solum Scoto, sed omnibus Minoris obiicitur laxismus cirea attritionem: 
sufficientem in administrando sacramento poenitentiae. Bratke E.')loquitur de traditione 
laxa et semipelagiana ordinis Minorum. ldem praesertim obiicitur B. Angelo de Clavasio, 
vieario generali ordinis Minorum, f 11. April. 1495, quem ecclesia in numerum Beato- 
rum inseruit, et cuius ,,Summa de casibus conscientiae", quae dicitur ,,Summa Angelica 
ab annis 1476—1520 apparuit in 31 editionibus, — in bibliotheca regia Monacensi exstant 
2b editiones. Is saepissime ait, attritionem consistere in vera detestatione. peccatorum, 
e. c. Sub ,,Contritio", $2 dicit: ,junde in casu, in quo contingeret vel committere peccatum 
mortale vel incurrere damnum temporalium aut mortem, quilibet tenetur maris eligere 
poenam quam, peccare vel peccasse." In ,,Confessio II*, 8 1 dicit cum Sooto, sufficere, 
si in sacramento- peccator sit ,parum attritus", sed addit etiam eum Scoto: poenitens 
debet esse ,,sine obice mortalis peccati actualiter sibi facto vel /n voluntate inhaerentis" ; 
postulat ergo, ut homo ,,parum attritus" in voluntate sua a peccato absistat. Si Francis- 
canis laxismus obiicitur, debet etiam B. Angelus eiusdem argui, eum certe Summa Ange- 
liea in manibus omnium Minoritarum esset; et si B. Angelus laxismi accusatur, etiam 
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ecelesia damnatur, quae eundem inter Beatos numeravit. Recte ab acatholicis non solum 
B. Angelus et Franciscani, sed etiam tota doctrina et praxis ecclesiae circa sacramentum 
poenitentiae laxismi insimulatur. i 

IV. Ad attritionem non requiri videtur 
amor Dei initialis actu formali. | 


1. Omnes theologi consentiunt, timorem serviliter servilem 526 
ad poenitentiae sacramentum non sufficere. Item post Conc. 
Trident. omnes concedunt, non requiri timorem filialem seu cari- 
tatem et contritionem perfectam, sed sufficere contritionem imper- 
fectam seu attritionem. Sed lis est, utrum cum hac attritione con- 
lunctus esse debeat aliquis amor Dei initialis, an solus timor ge- 
hennae sine ullo amore Dei satis sit. li, qui amorem initialem 
postulant, dicuntur Coníiritionistae (in alio sensu quam ante Conc. 
Trid.), adversarii eorum Attritiontstae. Alexander VII. 5. Maii 1667 
(Denzinger, n. 1146) admonuit partes litigantes, ,non audeant 
alicuius theologicae censurae alteriusve iniuriae aut contumeliae 
nota taxare alterutram sententiam . . . donec ab hac sancta sede 
fuerit aliquid hac in re definitum." Usque hodie apostolica sedes 
nihil in hac re decrevit, ergo adhuc quaestio sub lite est. 


2. At sententia negans requiri actum amoris initialis seu non per- 
[ectà formalem, probabilior esse videtur et certe tuta est. In eius favo- 
rem possunt offerri verba Concilii Trident. et Pii VI. supra (n. 520, 1) 
annotata, attritionem sufficere cum sacramento. Item definitio 
eiusdem Concilii (14, cap. 4) ,contritionem esse animi dolorem ae 
detestationem de peccato commisso cum proposito non peccandi de 
cetero". In hae definitione nuila mentio de amore fit, pariter non in 
toto cap. 4, ubi ex professo agitur de contritione, quae ad sacramen- 
tum poenitentiae suscipiendum necessaria est. Sed explicite decla- 
ratur, ad gratiam sacramenti disponere contritionem imperfectam 
vel attritionem, quae ,,ex gehennae et poenarum metu communiter 
concipitur, si voluntatem peccati excludat cum spe veniae". His 
verbis correspondet etiam praxis communis confessariorum ab 
ecclesia nullatenus vituperata, et praxis ecclesiae est interpres doc- 
trinae optima. 

3. Contritionistae appellare solent ad Mt 22, 37 s, ubi mandatum 
maximum et primum dicitur, ut Deum ex toto corde diligamus; hoc 
mandatum tangit etiam peccatores, eo fortius eum, qui cum Deo 
reconciliari eiusque filius adoptivus fieri vult. Item ad 1 Io 3, 14: 
,Qui non diligit, manet in morte". Sed hi aliique loci velut 1 Cor 16, 
22, quatenus spectant peccatores, possunt intelligi, eos debere stu- 
dere reconciliationi cum Deo, ut sic per gratiam in Deo vivant et 
habiles fiant ad Deum ex toto corde diligendum. Ad id sufficere po- 
test detestari peccatum ex timore gehennae supernaturali et susci- 
pere sacramentum, ut contritio seu detestatio caritate habituali 
formata infundatur. Ceterum iam ante iustificationem cum tali 
attritione amor Dei quidam coniunctus esse videtur. Nam qui 
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detestatur et odit peccatum ex metu gehennae, vere detestatur et 
vere odit. Qui autem peccatum vere odit, odit id quod etiam Deus 
odit; ergo non iam est contra Deum, secundum Mec 9, 39 et Lc 9, 50: 
,qui non est adversus vos, pro vobis est^; atqui is qui pro Deo est, 
aliqualiter Deum amat. — Citatur praesertim Conc. Trid. (6, cap. 6), 
quod dispositionem ad iustitiam necessariam describens inter alia 


» . ait: ,peccatores . . . illum tamquam omnis iustitiae fontem. dili- 
NU . gere incipiunt. At Concilium non declarat, hunc amorem initialem 
E i debere esse actum formalem. Loquitur etiam de fide quae credit 
| CAM vera esse, quae divinitus revelata et promissa sunt, et de spe. At 

? at ne Contritionistae quidem affirment, omnem peccatorem in cunctis 


casibus ante susceptionem sacramenti poenitentiae debere elicere 
actum formalem fidei, quae explicite cernit omnia a Deo revelata et 
promissa. Sufficere videtur actus fidei implicitus; pariter actus 
amoris implicitus; sed talis actus in omni detestatione et odio peccati 
supernaturali contentus esse videtur. 


Ctr. S. Thomas, Suppl. q. 1 et 3. — Bonaventura, Brevil. 6, 10; 4, d. 14, 16, 17. — 
Bellarmin, |. c. 1. 2. — Mastrius, disp. b, q. bs. — Frassen, a. 8, sect. 1. — Monte- 
fortino, Supplem. ad III, q. 2—5. — Collet, 1. c. p. 2, c. 4. — Sasse, It, 104—161. — 
Gihr, lY, $ 18 ss. — Schanz, $ 40. — .Pohle, 496 ss. M 
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8 6. De confessione. 


597 I. Confessio sacramentalis est a Ghristo 
instituta ideoque necessaria. 


Wiclefus thesim proposuit: ,Si homo fuerit debite contritus, 
omnis confessio exterior est sibi superflua et inutilis." Hanc.dam- 
navit Martinus V. 1418, n. 7. — Lutherani voluerunt confessionem 
retinere, non ut rem divinitus institutam et necessariam, sed nonnisi 
ut rem maximae utilitatis. Calvinus et alii dixerunt, Innocentium III. 
in Conc. Lateran. IV. 1215, confessionem auricularem instituisse. 
Hanc propositionem reprobat Conc. Trid. (14, cap. 5), cum idem 
Papa nonnisi praeceptum ecclesiasticum cirea confessionem annuam 
ordinaverit. Praeterea definit can. 6: ,Si quis negaverit, confes- 
sionem sacramentalem vel institutam vel ad salutem necessariam 
esse iure divino . . . a. s." — Dogma est ergo et institutio divina 
et necessitas confessionis. Necessitas sequitur iuxta interpretatio- 
nem ecclesiae ex divina institutione. Quia enim Christus confessio- 
nem et poenitentiae sacramentum instituit pro peccatoribus Deo 
reconciliandis, sunt omnes, qui post baptismum peccatum grave 
commiserunt, ex iure divino necessitate medii et praecepti ad per- 
ceptionem sacramenti obligati. Ecclesia per mandatum annuae con- 
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hs fessionis hoc praeceptum divinum propius determinavit. — Hoc 
M dogma probatur: 
638 1. ez ratione theologica. Quia Christus instituit potestatem 


iuridicam remittendi vel retinendi peccata, eo ipso confessionem 
| instituit, cum sacerdotes sine confessione a parte poenitentis volun- 
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tarià hoc munus iuste exercere nullatenus valeant, sicut Conc. Trid. 
(14, cap. 5) disserit. Etiam ,orthodoxa confessio" Graecorum ex 
anno 1642 ait (p. 1. interrog. 113, Schelstrate 521): ,, Hanc contritio- 
nem cordis debet sequi confessio oris omnium et singulorum pecca- 
torum, quia non potest spiritualis (confessarius) absolvere quidquam, 
si nesciat, quaenam debeant absolvi, et quam reprehensionem det 
pro illis; quae confessio palam est in saera Scriptura"; nempe Act 
19, 18; Iac 5, 16; Mc 1, 5, qui citantur. 


2. Seript. S. expresse quidem non refert, Christum instituisse 029 | 


confessionem, sed vario modo idem insinuat. Iam in antiquo foe- 
dere legimus (Nm 5, 6 ss): ,, Vir sive mulier, cum fecerint ez omnibus 
.geccatis, quae solent hominibus accidere et per neglegentiam transgressi 
fuerint mandatum Domini . . . confitebuntur peccatum suum." Deinde 
praecipitur, ut sacrificium speciale iuxta qualitatem peccatorum 
offerant. Quia autem id facere non potuerunt, nisi peccatores sacer- 
dotibus peccata in specie confitebantur, videntur peccata sua etiam 
ilis, non soli Deo, debuisse confiteri; cfr. Lv capp. 5—6. — Item 
Mt 3, 6: ,,Baptizabantur ab eo (Ioanne Bapt.) ?n Iordane confitentes 
peccata sua". — Act 19, 18: ,Multique credentiwm veniebant con- 
fitentes peccata sua." — lao 5, 16: ,,Confttemin? alterutrum peccata 
vestra el orate pro invicem, ut salvemini." — 1 Io 1, 9: 84 confiteamur 
peccata nostra, fidelis est ei 4ustus, ut remiliat nobis peccata nostra". — 
Omnes hi loci sunt momenti alicuius relati ad Io 20, 22: Quorum 
remiseritis peccata etc. 


3. ex S. S. Patribus. Optimum testimonium est factum histori- 030 


cum, quod a temporibus antiquissimis tota institutio poenitentialis 
ex confessione peccatorum nominabantur ,erxomologesis", sicut ad- 
huc hodie apud nos vox , confessio" loco ,,sacramenti poenitentiae" 
in usu est. — Hane exomologesim non coram Deo solo, sed etiam 
coram ecclesia vel sacerdote uno emissam fuisse, iam S. Irenaeus, 
Tertullianus etc. tradunt. S. Irenaeus (1, 13. n. 7; M. 7, 591) scribit 
de gnostico Marco eiusque discipulis: ,,multas seduxerunt mulieres, 
quae cauterizatas conscientias habentes, quaedam quidem etiam in 
manifesto exomologesim faciunt, quaedam autem reverentes hoc 
ipsum in silentio semetipsas retrahunt, desperantes a vita Dei". — 
Tertullian. (de poenit. 10; M. 1, 1244) dicit de exomologesi: ,,pleros- 
que tamen hoc opus, ut publicationem sui aut suffugere aut, de die 
in diem differre, praesumo pudoris magis memores quam salutis, velut 


illi; qui in partibus verecundioribus corporis contracta vexatione 


conscientiam medentium vitant et ita cum erubescentia sua pereunt." 
,Si quid humanae notitiae subduxerimus, proinde et Deum celabi- 
mus?* — S. Cyprianus (de laps. 28; M. 4, 488) scribit de iis, qui non- 
nisi in eogitatione circa fidem vacillaverunt: ,quoniam tamen de 
hoc vel cogitaverunt, hoc ipsum apud sacerdotes Dei dolentes et 
simpliciter confitentes exomologesim conscientiae faciunt, animi 
sui pondus exponunt". — Origenes (hom. 17, in Lc; M. 13, 1846): 
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,Si hoe fecerimus et revelaverimus peccata nostra non solum Deo, 
sed et his, qui possunt mederi vulneribus nostris atque peccatis, 
delebuntur peccata nostra." — S. Pacianus, episc. Barcilon. (c. 360— 
390) admonet, ut quoad peccata mortalia non solum facta externa, 
sed etiam cogitationes et desideria mala mere interna detegantur 
homologesi, quia alioquin peccator perit similiter atque homo aegro- 
tus infirmitates suas occultas non medico revelans (paraenes. ad 
poenit. c. 4 et 8; PL. 13, 1084, 1086): ,Multi etiam animo in haec 
peccata ceciderunt . . . Addo etiam non solas manus in homicidio 
plecti, sed et omne consilium quod alterius animam impegit in 
mortem; nec eos tantum qui thura mensis adolovere profanis, sed 
omnem prorsus libidinem extra uxorium thorum et complexus lici- 
tos evagantem, reatu mortis astringi. . . . Rogo ergo vos, fratres, 
etiam pro periculo meo, per illum Dominum, quem occulta non 
fallunt: desinite vulneratam tegere conscientiam.  Prudentes aegri 
medicos non verentur, ne in occultis quidem corporum partibus 
etiam secaturos, etiam perusturos . . . PPeccator erubescet per- 
petuam vitam praesenti pudore mercari? et offerenti manus Domino 
vulnera male tecta subducet? .. Atque ideo qui fratribus peccata 
sua non tacet, ecclesiae lacrimis adiutus Christi precibus absolvitur". 

531 , Ex his locis simul patet, confessionem putatam esse necessariam, 
mon liberam, sed ita divinitus praescriptam, ut alioquin nulla sit 
venia et salus aeterna. Pariter elucescit etiam agi de peccatis 
prorsus occultis, immo solum animo vel voluntate commissis. Ex 
hoc sequitur agi non solum de poenitentia et confessione publica, sed 
etiam de privata. Hoc ostendunt ex textibus allegatis aliisque 
praesertim Kirsch, Esser, Stufler, d'Alés (cfr. supra n. 493). D'Alés 
putat, Tertullianum nihil scire de confessione publica, sed solum 
de privata (la théologie de Tert. p. 343). : 

532 4. ez consensu Graecorum et Orientaliwm. Omnes hi confessio- 
nem peccatorum necessariam putant, etsi reapse in usu confessionis 
et in modo confitendi se negligentes exhibent; cfr. Goar, 676 ss; 
Denzinger, r. o. 1, 105 ss; Maltzew p. CXXXVII. 

533 9. ez praescriptione. Hie consensus omnium ecclesiarum est 
optimum testimonium divinae institutionis et necessitatis confessio- 
nis. Praeceptum pure humanum, quod homini tam grave onus, 
tantam sul ipsius humiliationem, imponit, nunquam potuit auc- 
toritate sola humana introduci sine magnis motibus et tumultibus 
populi ubique terrarum. At de his tacet historia. Neque unquam 
institutum eiusmodi humanum factum esset commune, perman- 
sisset in tanta vicissitudine et varietate disciplinae ecclesiasticae, 
nisi continuo necessitas hominem admonuisset: Debes confiteri pec- 
cata tua, Deus vult, non est alia via reconciliationis. 

II. Confessio publica non est necessaria. 

534 Cone. Trid. (14, cap. 5): ,, Etsi Christus non vetuerit, quin ali- 
quis in vindictam suorum scelerum et sui humiliationem, cum ob 
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aliorum exemplum tum ob ecclesiae offensae aedificationem, delicta 
sua publice confiteri possit, non est tamen hoc divino praecepto 
mandatum nec satis consulte humana aliqua lege praeciperetur, ut 
delicta, praesertim secreta, publica essent confessione aperienda.* 
Contra Protestantes, qui dicunt, confessionem a Patribus commemo- 
ratam fuisse nonnisi publicam ; secretam confessionem subinde qui- 
dem contigisse, sed esse inventum humanum, definivit can. 6: 
»9. q.d . . . modum secrete confitendi soli sacerdoti, quem ecclesia 
catholica ab initio semper observavit et observat, alienum, esse ab 
institutione et mandato Christi, et inventum esse humanum, a. s.* 
— Ex his decretis sequitur: 


1. Secreta confessio ab initio ecclesiae fuit in usu et putata est 535 


necessaria. Hoc elucescit ex dictis sub n. I. 3. Etsi publica con- 
fessio saepe accidit, tamen eam praecessit secreta sive coram toto 
presbyterio sive coram episcopo vel sacerdote poenitentiario ab 
episcopo constituto. Testis huius praxis est Origenes, qui scribit 
(2. hom. in ps. 37, n. 6; M. 12, 1386): ,,Cireumspice diligentius, cui 
debeas confiteri peccatum tuum. Proba prius medicum, cui debeas 
causam languoris exponere . . . si intellexerit et praeviderit, talem 
esse languorem tuum, qui in conventu totius ecclesiae exponi debeat 
et curari ex quo fortassis et ceteri aedificari poterunt et tu ipse 
facile sanari, multa hoc deliberatione et satis perito medici illius 
consilio procurandum est." — Item scribit S. BaswWius (ep. 199; ad 
Amphiloch. can. 34; M. 32, 727), non fuisse usum, adulteras delic- 
tum suum publice confiteri, ne a viris suis necarentur. 

2. Non est congruum, sicut etiam Origenes et Basilius innuunt, 
omnia peccata, praesertim secreta, publice confiteri, sed tantum in 
eiusmodi casibus, ubi speranda sit maior utilitas. poenitentis et 
aedificatio ecclesiae totius. Non potuit nec potest esse sine magno 
incommodo peccatoris et scandalo communitatis, si peccata secreta, 
. €. c. adulterium, publice detegantur. Hoc apparet ex casu, quem 
tradunt scriptores ecclesiae Sozomenus (7, 16) et Socrates (5, 19): 
Constantinopoli fuit mulier a poenitentiario imprudenti coacta con- 
fiteri, se a diacono per vim esse suppressam. Quapropter Nectarius, 
antecessor S. Chrysostomi, t 397, patriarcha, poenitentiarium 
sustulit. Controvertitur inter theologos, quidnam Nectarius abroga- 
verit:utrum publicam poenitentiam pro peccatis secretis, an praxim ' 
peccata quaedam iuxta beneplacitum confessarii publice confitendi, 
an aliquem alium in administranda poenitentia usum; sed certe 
confessionem secretam non abstulit, sicut theologi Protestantes vo- 
lunt, ut ex eo probent, confessionem secretam tantum esse institu- 
tum humanum. — In occidenti S. Leo I. publicam confessionem 
vetuit, ut. patet ex epistola 168 (ad universos episcopos Campaniae 
c. 2; M. 54, 1210): Illam etiam contra apostolicam re- 
gulam praesumptionem, quam nuper agnovi a quibus- 
dam illicita usurpatione committi, modis omnibus constituo sub- 
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moveri. De poenitentia scilicet, quae a fidelibus postulatur, ne de 
singulorum peccatorum genere, libello scripta professio publice 
recitetur, cum reatus conscientiarum sufficiat solis sacerdotibus 
indicari confessione secreta." : 

IIl. Materia necessaria confessionis sunt 
peccata mortalia. ; 

1. Conc. Trident. (14, can. 7) ait: ,,necessarium esse iure divino 
confiteri omnia et singula peccata mortalia, quorum memoria cum 
debita et diligenti praemeditatione habeatur, etiam occulta et quae 
sunt contra duo ultima decalogi praecepta et circumstantias, quae 
peccati speciem mutant." Materia ergo sunt nonnisi peccata gravia, 
quia ea sola tollunt amicitiam inter Deum et hominem. Confitenda 
sunt etiam secreta, quia coram Deo secreta non sunt. Item circum- 
stantiae speciem mutantes, quia eiusmodi species constituunt novum 
peccatum grave. Deinde cogitationes peccaminosae in re gravi, ubi 
delectatio morosa contingit. Cogitatio est nobilissimus actus hu- 
manus, factum exterius est nonnisi eius manifestatio. Christus 
dicit (Mt 15, 18): ,quae autem procedunt de ore, de corde exeunt, 
el ea coinquinant hominem." Ibid. 5, 28: ,qué viderit mulierem. ad 
concupiscendum eam, $am moechatus est eam 1n corde suo". — Quia 
ecclesia minus postulat materialem integritatem confessionis quam 
formalem, seu eorum peccatorum, ,quorum memoria cum debita et 
diligenti praemeditatione habeatur", Conc. Trident. (14, cap. 5) 
reiicit obiectionem Lutheranam, talem aecusationem esse impossibi- 
lem et carnificinam conscientiarum. 

2. Quoad peccata veniala dicit Conc. Trid. (14, cap. 5): ,, venialia 
.. . quamquam recte et utiliter citraque omnem praesumptionem 
in confessione dicantur . . . taceri tamen citra culpam multisque 
aliis remediis expiari possunt". Sunt ergo materia non necessaria, 
sed libera. t 

3. Item sunt peccata $am remissa materia sufficiens. Non est 
ineptum, ab eadem culpa iterum absolvi. Fortasse adhuc restant 
poenae temporales eorundem, et hae possunt tolli iterata confessione 
et absolutione. Ceterum nemo absolute securus est, an priora 
peccata reapse iam sint condonata. : 

IV. Confessio debet esse immediata. 

Clemens VIII. 20. Iun. 1620 (Denz. n. 1088) stricte prohibuit, 
ne in ulla schola vel libro doceretur ,licere per litteras seu inter- 
nuntium confessario absenti peccata sacramentaliter confiteri et 
ab eodem absente absolutionem obtinere". — In administratione 
sacramentorum oportet sit moralis praesentia inter ministrum et 
subiectum, eo fortius in poenitentia, ubi sacerdos scire debeat, 
utrum poenitens hic et nunc reapse adhuc sit dispositus. 

Cfr. S. Thomas, Suppl. q. 6—10. — S. Bonavent., Brevil., 6, 10; 4, d. 17, p. 2—38; 
d. 21, p. 2. — Scotus, Ox. 1. 4, d. 17. — Bellarmin, l. c. 1. 3. — Montefortino, 111, Suppl. 


q. 6—11. — Mastrius, l. c. q. 16 ss. — Frassen, a. 8, sect. 3. — Gikr, III, $ 19 ss. — 
Pohle, 525 ss. — Kirsch (per totum). — Rauschen, $ 9—10. 
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8 7. De satisfactione. 


1. Cum culpa non tota semper poena temporalis remittitur. Con- 639 
ira Protestantes definit Cone. Trid. (14, can. 12): ,S. q. d., totam 
Mid simul cum culpa remitti semper a Deo, . . . a. s.^ Idem 

ocet: 


a) Seript 8. Deus condonavit Adae iuxta Sap 10, 1s ,,eduxit 
illum de delicto suo"; attamen ipse cum omnibus suis posteris morte 
ei multis laboribus mulctatus est. — Num 14, 19 ss dimisit Deus 
populo rebelli, sed in poenitentiam omnes in derserto mori debuerunt. 
— Item Moses et Aaron ob diffidentiam suam receperunt quidem 
veniam, attamen terram promissionis ingredi eis non licuit (Nm 

-. 20, 12; Dt 32, 51). — Pariter Nathan nuntiavit David (2 Rg 12, 13 s): 
»Dominus transtulit peccatum twwm, non morieris, verumtamen filius 
luus, qu) natus est tibi, morie morietur". 


b) Traditio refert, in antiquitate christiana fidelibus multa 
opera poenitentiae esse imposita. — S. Augustinus (tract. 124, in 
Io n. 5; M. 35, 1972): ,,Cogitur homo tolerare etiam remissis peccatis, 
quamvis, ut in eam veniret miseriam, primum fuerit causa pecca- 
tum. Productior est enim poena quam culpa, ne prava putaretur 
culpa, si cum illa finiretur et poena.^ 


2. Poena temporalis est vindicativa ei medicinalis. Hoc se- 540 
quitur ex iustitia Dei, quae peccatum punit (poena vindicativa), 
et ex bonitate eius, quae per mala temporalia homines sanat, a 
peccando arcet (poena medicinalis); sequitur idem ex natura rei et : 
ex locis citatis sub n. 1. — Conc. Trid. (14, cap. 8) admonet sacer- 
dotes: , habeant autem prae oculis, ut satisfactio, quam imponunt, 
non sit tantum ad novae vitae custodiam et infirmitatis medicamen- 
tum, sed etiam ad praeteritorum peccatorum vindictam et casti- 
gationem". | 


3. Sacerdos habet $us opera satisfactoria poenitentà mponendi: 54 
Id patet ex potestate ligandi, ex praxi ecclesiae antiquissima circa 
reconciliationem peccatorum. ltem ex praxi Graecorum; ait 
" ,orthodoxa confessio (I. interr. 113, Schelstrate, 521): , Tertia 
pars poenitentiae debet esse poenitentiae impositio et abiurgatio, 
quam dat et determinat confessarius, veluti sunt orationes, elee- 
mosynae, ieiunia, visitatio locorum sanctorum, ecclesiae et similium." 
De ceteris Orientalibus ait Denzinger (r. o. 1, 108): satisfactionem 
ut partem integralem sacramenti poenitentiae sancte retinuerunt 
Orientales, immo disciplinam nostra severiorem, et quae ab antiqua 
poenitentia canonica minus recesserit, adhuc hac in parte observant." 
— Sacramentum poenitentiae continet in se etiam virtutem poeni- 
tentiae; atqui haec manifestat se in operibus poenitentiae, ergo 
possunt talia etiam a sacerdote imponi. — Conc. Trid. (14, can. 15): 
» S. q. d., claves ecclesiae esse datas tantum ad solvendum, non etiam 
ad ligandum, et propterea sacerdotes, dum imponunt poenas con- 
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fitentibus, agere contra finem clavium et contra institutionem 
Christi. ... a. s." : 

542 4. Per opera satisfactoria delentur poenae temporales et satisfit 
iustitiae Dei. — Ioel 2, 12: ,,convertimini ad me $n toto corde vestro, 
4n ieiunio et in fletu et in. planctu." — Cone. Trid. (14, can. 13): 
,S. q. d., pro peccatis quoad poenam temporalem minime Deo per 
Christi merita satisfieri poenis ab eo inflictis et patienter toleratis 
vel a sacerdote iniunctis, sed neque sponte susceptis, ut ieiuniis, 
orationibus, eleemosynis vel aliis etiam pietatis operibus . . . a. s.^ 

543 5. Haec satisfactio non derogat satisfaction? per Christwm factae. 
— Conc. Trid. (14, cap. 8): ,, Neque vero ita nostra est satisfactio 
haec, quam pro peccatis nostris exsolvimus, ut non sit per Christum 
Iesum . . . sed omnis gloriatio nostra in Christo est, in quo vivimus, 
in quo movemur, in quo satisfacimus, facientes fructus dignos poeni- 
tentiae, qui ex illo vim habent, ab illo offeruntur Patri et per illum 
acceptantur a Patre". — Non obscurat haec satisfactio beneficium 
mortis Christi, sed potius idem illustrat, sicut merita nostra, sicut 
sacramenta et sacrificium missae, annuntiant et extollunt mortem 
Christi. 

6. Proprietates aliquae satisfactionis. 

544 a) Ut opus aliquod possit esse satisfactorium, debet esse actus 
moraliter bonus, liber etc. similiter atque opus meritorium. Prae- 
terea debet esse poenalís. Sed post peccatum orginale est omne 
opus bonum aliqualiter difficile et sic poenale, et eo 1pso plus minus- 
ve satisfactorium est. 

b) Satisfaetiones pr?vatae non delent reatum poenae tem- 
poralis nisi in statu gratiae exsolutae, quia nonnisi ex opere 
operantis effectum habent; sed Deo opera inimici sui placere non 
possunt. i 
.. €) Opera satisfactoria a sacerdote vmposia habent effectum 
eliam ex opere operato. [Itaque sententia communior est, eius- 
modi satisfactiones, quae in statu disgratiae praestantur, non sta- 
tim quidem effectum habere, attamen saltem postea, si per conver- 
sionem futuram obex peccati gravis amovetur. Sententia, opera 
poenalia a sacerdote in sacramento imposita, nullius prorsus valoris 
satisfactorli esse, si a recidivo in peccatum grave fiunt, Scoto vide- 
tur esse ,,nimis dura contra peccatores et occasio maioris obstinati- 
onis". Sed addit, melius esse ea implere in caritate, quia satisfactio 
in statu caritatis seu gratiae ,,non tantum solvit poenam, sed mere- 
tur" simulque est ,satisfactio placans et reconcilians in amici- 
tiam" (Ox. l. 4, d. 15, q. 1, n. 15 $s; 18, 227 s). 

d) Etsi satisfactiones prioribus saeculis saepissime iam ante 
absolutionem datam praestitae sunt, possunt tamen etiam post 
reconciliationem acceptam poni. Reatus poenae temporalis rema- 
nens non prohibet iustificationem peccatoris. Praeterea sunt opera 
satisfactoria in statu gratiae posita simul meritoria et efficaciora 


De effectu sacramenti poenitentiae. 251 


ad poenas temporales tollendas, quia etiam ex opere operantis vim 
habent. Itaque iam Sixius IV. 1479 damnavit thesim 5. Petri de 
Osma: ,non sunt absolvendi poenitentes nisi peracta prius poeni- 
tentia eis imposita". Item damnatae sunt similes propositiones 
lansenistarum et Synodi Pistoriensis (Denzinger n. 728, 1300s, 
1437, 1535). 


Oir. S. Thomas, Suppl. q. 12—15. — S. Bonavent., 4, d. 15. — Bellarmin, 1, c. 
l. 4. — Mastrius, q. 21 ss. — Montefortino, q. 12—15. — Fvassen, a. 4. — Gihr, 1I, 
.8 24ss. -— Sasse, 1T, th. 30s. — Pohle, 545 ss. : 


Caput III. 


$ 8. De effectu sacramenti poenitentiae. 

1. ,Effectus huius sacramenti est absolutio a peccatis" (De- 54$ 
cret. ad Armenos) ita, ut postea non iam reviviscere queant. — 
Conc. Trid. (14, cap. 3): ,Res et effectus huius sacramenti . . . 
reconciliatio cum Deo". 


2. Cum hac reconciliatione necessario coniuncta est condonatio 
poenae aeternae. ltem 


3. Resitutto perditae gratiae sanctificantis et omnium gratiarum 
sacramentalium, quae antea in anima fuerunt, e. c. confirmationis, 
ordinis. 

4. Remissio partis saltem poenae temporalis. Quia reconciliatio 
cum Deo non est prima regeneratio, sed tantummodo sanatio, non 
delentur tantopere sequelae et vestigia morbi antecedentis quanto- 
pere per baptismum. Remanere solet pars maior minorve poenarum 
temporalium et praesertim fomes concupiscentiae, infirmitas spiri- 
tualis, quae nonnisi minuuntur et paulatim tolli possunt. 

5. Sententia communis est, merita priora per peccatum grave 646 
mortificata iterum reviviscere per novam reconciliationem. | Ez 33, 
12: ,,Impielas (mpi non nocebit ei, àn quacumque die conversus fuerst 
ab iniquitate sua". Similiter 18, 21s. Si priora merita iam non , 
reviviscerent, impietas reapse homini in aeternum non paulum 
noceret. — Item citatur a theologis Hbr 6, 10: ,, Non enim vniustus 
Deus, ut obliviscatur operis vestri ei dilectionis". — Secundum Lc 15, 
22 pater filio prodigo reverso indui iussit ,,primam stolam". — S. Hie- 
ronymus (comment. ad Gal 3, 4; M. 26, 350): ,,Spes (est), quod qui- 
cumque ob Christi fidem laboraverit et postea lapsus fuerit in 
peccatum, sicut priora sine causa dicitur passus fuisse, dum peccat, 
sic rursus non perdat ea, si ad pristinam fidem et ad antiquum stu- 
dium revertatur". — S. Bonaventura (A, d. 14, p. 2, a. 2, q. 3): 
,Plus potest gratia poenitentiae quam culpa, sed culpa opera viva 
mortificat, ergo gratia mortificata vivificat". 

6. Sub lite est, wirum opera mortificata et merita reviviscant 847 
iuxta pretiwm ei praemium prius aon minus, vel utrum homo denuo 
iustificatus surgal in eodem gradu gratiae an in gradu minori. Dicen- 
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dum esse videtur eum surgere $n eodem gradu gratiae el cum eodem 
iure ad praemium et gloriam caelestem, quo gavisus est antea. Nam 
alioquin iniquitas condonata ei reapse permultum noceret et non 
iam acciperet primam stolam. Ad hoc quadrat etiam optime 
Rom 11, 29: ,Sine poenitentia enim sunt dona et vocatio Dei", id 
est: Deus non revocat, quae semel promisit et dedit. Secundum 
Seotum Deus est ,, dominus liberalis", qui punit infra demeritum et 
praemiatur supra meritum (cfr. tom. 1, n. 146, 168). Quare ad- 
mittendum est, eum non solum opera mortificata, quae homo opera- 
tus erat, sed etiam gratiam quam Deus ipse solus infuderat, in eo- 
| dem gradu et valore restituere. Nam una ex parte etiam ad opera 
A bona postea peccato mortificata Deus ecooperatus erat, vel erant 

| actus ex gratia et cum gratia eliciti, altera ex parte etiam gratia 
sanctificans peccato perdita saltem eatenus ab homine venit, qua- 
tenus eorum augmentum operibus bonis meruit. Ideo congruum 
mer esse videtur, non solum opera mortificata seu merita in eodem va- 
! lore, sed etiam gratiam perditam in eodem gradu restitui. — Immo 
E admittendum est hominem resurgere im pluribus meritis et maiore 
Tae gratia quam antea habuit. Nam in nova iustificatione accipit novum 
meritum novamque gratiam correspondentem contritioni et dispo- 
sitioni praeviae, quae. accedunt ad merita et gratiam antea possessa. , 
Sed ex hoc non sequitur, peccatorem sic reportare lucrum ex lapsu 
euo. Scotus respondet: ,,Dico quod non habet commodum, sed magnwm 
incommodum, non solum quia peccavit, sed . . . quia totum tem- 
pus, quo mansit in peccato, est sibi perditum, quo tempore merita 
potuisset multiplicasse, si tunc in gratia mansisset".!) Incommodum 
ex peccato gravi novo etiam inde oritur, quod gratía restituta mon 
est eiusdem splendoris et pulchritudinis, cuius erat gratia baptismalis, 
similiter atque vestimentum lotum non iam adeo splendet quam 
NM novum (cfr. locos Patrum in Zeitschr. f. k. Th. 1907, 

73 ss). 


548 7.Sicut certum est, opera bona seu merita mortificatareviviscere 
nova conversione peccatoris, ita certum est, peccata vustificatione 
deleta non $am reviviscere per relapsum in peccatum grave. Peccata 
iustificatione ita remittuntur et delentur, ut non iam sint, quare re- 
viviscere non possunt. Opera vero bona mortificata per se non de- 
leta sunt, sed relapsus in peccatum novum dumtaxat impedivit, 
quominus ad praemium et gloriam referri possint; quare solum- 
modo suspensa, non prorsus deleta sunt, et itaque impedimento 

sublato iterum revivisciunt. De hoc omnes theologi consentiunt. 
Concedunt etiam, novum peccatum esse eo gravius, quo maius 
est ingratitudo erga Deum gratis iustificantem. Sed ex hoc nondum 
sequitur, novum peccatum tam grave esse quam omnia alia peccata 


7) Ox. 1. 4, d. 22, n. 10; 18, 782; cfr. S. Thom. in 8 Sent., d. 81, q. 1, a. 4. — 
Suarez, opusc. de reviviscent. merit. — Zeitschr. f. kath. Theol. 1891, 19 ss. 
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antea commissa et in iustificatione remissa collective sumpta 
(cfr. Zeitschr. etc. 1891, 241 ss). 

, 8. , Interdum in viris piis e& cum devotione hoc sacramentum 549 
percipientibus conscientiae paz ac serenitas cum. vehementi spiritus 
consolatione consequi solet" (Conc. Trid. 14, cap. 3). 

Cfr. S. Thomas, Suppl. q. 18; et 3, q. 85—89. — S. Bonavent., 4, d. 14 et 17. — 


Mastrius, q. 10; — — .Moníefortino, q. 86—89. — Frassen, a. 1, $. 8; à. 2, q. 6. — Gihr, 
IL 8$ 27s. — Schanz, $8 483. — Pohle, 46 ss. 


Appendix, 
De indulgentiis. 


Oppugnationem contra indulgentias invenimus iam a parte 550 
Montanistarum et Novatianorum, postea a parte Waldensium etc. 
Wiclefitarum, Husitarum, donec demum Lutherus non solum abusum, 
sed etiam usum reprobavit. Contra eum definit Concil. Trident. 
(25, de indulg.): ,,Cum potestas conferendi indulgentias a Christo 
ecclesiae concessa sit atque huiusmodi potestate divinitus sibi 
tradita antiquissimis etiam temporibus illa usu fuerit, sacrosancta 
synodus indulgentiarum usum christiano populo maxime salutarem 
et sacrorum conciliorum auctoritate probatum, in ecclesia retinen- 
dum esse docet et praecipit, eosque anathemate damnat, qui aut 
inutiles esse asserunt vel eas concedendi in ecclesia postestatem esse 
negant." His verbis nonnisi duae propositiones ut dogmata definita 

' sunt, nempe: 1. ecclesia habet ius divinitus traditum indulgentias 
concedendi; 2. usus indulgentiarum est populo christiano maxime 
salutaris. — Sed ad has duas propositiones accedunt quoque aliae 
veritates, quae et ipsae plus minusve cum dogmatieis cohaerent. 


I. Notio. Indulgentia potest definiri: ,ndulgentia est 50l' 
remissio poenae temporalis post dimissam culpam  restantis 4n foro 
Dei valida extra sacramentum poenitentiae a Superiore ecclesiastico 
competente per applicationem satisfactionum Christi ei. Sanctorum ez 
thesauro ecclesiae collata". 

1. Indulgentia mon est sacramentum, non pars sacramenti, est 
tamen intime cum sacramento poenitentiae coniuncta et quoad 
potestatem solvendi et quoad obiectum, scil. poenam peccati. 

2. Indulgentia condonat ex opere operato monnis? poenas 
iemporales; ex sese autem ne minimum quidem peccatum delere 
potest; hoc facit nonnisi indirecte, quatenus contritio necessario re- 
quiritur et saepe confessio praescribitur. Quod subinde in litteris 
indulgentiarum dicitur ,,aà culpa et a poena" vel ,,remissio omnium 
peccatorum", hoc intelligendum est aut de hac indirecta venia pecca- 
torum aut de poena peccati, quia etiam in Script. S. non raro poena 
peccati dicitur peccatum, e. c. 1 Ptr 2, 24: ,,qui peccata mostra vpse 
pertulit in corpore suo super lignum", vel 2 Mcc 12, 46: ,sancta et 
salubris est cogitatio pro defunctis exorare, ut a. peccatis solvantur". 
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3..Indulgentia non tollit sequelas naturales peccato, scil. morbos 
etc. — Secundum hodiernam praxim in se non concludit remissionem 
operum satisfactoriorum in sacramento impositorum, nisi specialiter 
in libello indulgentiae notatur. | 


4. Iuxta opinionem hodiernam significat vndulgentia e. c. 
seplem amnorum, remissionem tot poenarum temporalium, quot 
aliquis expiasset poenitentia septem annorum iuxta antiquos cano- 
nes. Indulgentia plenaria tollit iuxta opinionem communiorem 
totum reatum poenae, si condiciones subiectivae impleantur, si ergo 
omnia peccata nullo excepto iam sunt remissa. Non ergo solum 
significat remissionem tot poenarum, quot saeculis prioribus con- 
donatae sunt poena canonica totaliter soluta vel relaxata. 


IIL. Ecclesia habet potestatem a Deo in- 
dulgentias concedendi. Hocest dogma formale et liquet : 


552 1. ex potestate solvend?. Haec est obiective illimitata: qua e- 
cumque solveritis ete. Quod ecclesia potest dimittere 
causam, scil. peccatum, potest etiam remittere sequelam, scil. poe- 
nam; quod valet solvere maiorem poenam, scil. aeternam, potest 
etiam tollere minorem, scil. temporalem. 

2. ex actione S. Pauli in Corinthium incestuosum. Hie erat 
(4 Cor 5, 3—5) ab apostolo excommunicatus; cum autem signa con- 
versionis non dubia dedisset, fideles Corinthi pro eo intercesserunt, 
ut apostolus poenas eius relaxaret. Qui respondit (2 Cor 2, 10): 
,Ccui autem, aliquid donastis, ei ego; nam et ego, quod donavi, si quid 
donavi, propter vos n persona Christi". Iam hic habemus momenta 
praecipua verae et rectae indulgentiarum praxeos: respectum ad 
poenitentiam peccatoris, respectum ad intercessionem aliorum, 
auctoritatem apostolicam sul iuris divini sibi consciam; certe non 
agitur de remissione solius poenae temporalis, sed primo loco de 
absolutione ab excommunicatione, concomitanter autem etiam 
de remissione operum satisfactoriorum faciendorum. 

3. ez praa antiquae ecclesiae. 

a) Sicut episcopi opera satisfactoria imponebant, ita ea plus 
minusve relaxabant, ratione habita ad animum contritum poenitentis 
et intercessionem aliorum. Exercitium huius potestatis dicebatur 
relaxatio, remissio, eondonatio, pax, indul- 
gentia. Martyres et Confessores seu christiani ob fidem in- 
carcerati, vexati vel vulnerati, miserunt saepe eis, qui tempore 
persecutionis a fide defecerant (lapsi), libellos pacis ad episcopos, in 
quibus pro lapsis quoad abbreviationem temporis poenae et recon- 
ciliationem cum ecclesia intercedebant. lam Tertullianus (ad Mar- 
tyres 1; M. 1, 621): , Pacem quidam in ecclesia non habentes a Mar- 
tyribus in carcere exorareconsueverunt. Et ideo eam etiam 
propterea in vobis habere et fovere et custodire debetis, ut si forte et 
alis praestare possitis". — Episcopi ratione libellorum pacis pecca- 
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toribus pacem reapse dederunt, impugnaverunt nonnisi abusum, 
praesertim quod tales libelli pecunia veniales erant, cfr. Cyprian. 
ep. 10 ad Martyr. et Conf. — Synodus Ancyrana 314 (can. 5) et 
Nicaena, I. (can. 12) statuerunt, ut episcopi examinata poenitentia 
ei conversatione peccatorum tempus poenitentiae abbreviare vel 
prolongare possent. — Cum postea rebus mutatis poenitentia publica 
cessasset, etiam praxis indulgentiarum aliam formam recepit, mani- 
festavit se in forma commutationum et redemptionum. Largitio elee- 
mosynae praesertim ad fundandas ecclesias et monasteria, manu- 
missio servorum, redemptio captivorum, peregrinationes molestae 
Romam, lerusalem etc. factae, supplebant tempus antiquae poeni- 
tentiae. Primae plenariae indulgentiae in sensu hodierno datae 
sunt saeculo 11, praesertim ab UrbanolI.in synodo Claramontana 1095 
participibus expeditionum:* christianorum contra mahumedanos in 
terram sanctam faciendarum. — Per Scholasticos fuit theoria in- 
dulgentiarum magis exculta, abstracta a praxi ecclesiae. 


b) Concedimus, condonationes et redempltiones ante saeculum 11 
concessas differre ab indulgent)is postea datis. Nam tunc communiter 
venia data est una cum sacramento poenitentiae in reconciliatione 
peccatorum, cum praxis indulgentiarum hodie fiat extra sacramen- 
tum poenitentiae. Sed idem factum est etiam extra hoc sacramen- 
tum, eo quod saepe opera satisfactoria sive totaliter sive ex parte 
condonata esse videantur etiam peccatoribus per sacramentum iam 
absolutis, , vere poenitentibus.  Redemptiones et commutationes 
dictae absque dubio stricte non fuerunt rem?ss?o operum poenalium, 
sed mutatio unorum pro alis; at saepissime cum hac mutatione re- 
laxatio quaedam coniuncta erat. Qualitercumque res se habet, certe 
ex omnibus his usibus luculenter sequitur conscientia, ecclesiam 
habere potestatem divinitus datam concedendi indulgentiam operum 
satisfactoriorum seu poenarum temporalium. Sieut alia dogmata 
etiam nostrum dogma se paulatim magis explicuit; negandum est 
autem assertum nonnullorum theologorum catholicorum moderno- 
rum, indulgentias demum saeculo 10 vel 11 initium sumpsisse a 
. reconciliatione peccatorum publicorum generali, quam episcopi in 
die Coenae Domini dare solerent.!) 

c) Quoad omnia momenta ergo essentialia usus indulgentiarum 
usque ad tempora apostolica ascendit, quamvis praxis successive 
mutaretur, et theoria demum a Scholasticis excoleretur. 


4. |n ecclesia schismatica Graecorum praxis indulgentiarum 
minus floret quam apud nos, sed etiam ibi usus est, ut opera poeni- 
tentiae in alia bona opera mutentur, praesertim in solutionem 
pecuniae ad pias causas, e. c. ad redemptionem captivorum sub 
iugo Turcico gementium (cfr. Gass, l. c. 287. et Denzinger [r:50:94^ 


1) Ofr. Alb. M. Koeniger: Der Ursprung des Ablasses. München 1907. — Gott- 
lob, Ad., AblaBentwicklung u. AblaBinhalt im 11. Jahrh. Stuttgart 1907. 
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112] de praxi Orientalium, qui saltem in articulo mortis videntur 
indulgentiam concedere). : E Oeo 

.. 655 III. Indulgentia etiam valet in foro divino. 

ad — ]ndulgentia non solum poenam canonicam remittit, sed et illam 

temporalem, quam homo in hac vita aut in purgatorio luere deberet. 

Hoc liquet ex Mt 18, 18: , quaecumque solveritis super terram, erunt 

. soluta e£ in caelo". Qui ecclesiam honorat, Deum honorat; 

. . . qui ecclesiam spernit, Deum spernit; qui reconciliatur vere cum 

p ecclesia, reconciliatur cum Deo. Scriptura S. non dicit quidem, in- : 

| cestuosum Corinthium etiam coram Deo veniam recepisse, sed nec 
negat. — S. Cyprianus (ep. 13, n. 2; M. 4, 261) ait, lapsis ideo libellos 
pacis dari, ,ut cum pace a Martyribus sibi promissa ad Dominum re- 
mittantur"; (ep. 12, n. 1) commendat, ut in periculo mortis lapsis 
libellos pacis habentibus réconciliatio detur, quia ii apud Deum 

prosunt: ,occurrendum puto íratribus nostris, ut qui libellos- a 

Martyribus acceperunt et praerogativa eorum apud Deum adiuvari 

possunt" etc. — Tertullianus, iam Montanista, impugnavit praxim 

ecclesiae, sed ipse agnoscit, eiusmodi indulgentias iuxta opinionem 

fidelium etiam in foro divino valere; scribit enim (de pudicit. 22; 

M. 2, 1027): ,quis permittit homini, donare, quae D e o reservanda 

A sunt? . . . sufficiat Martyri, propria delicta purgare". Itaque 

| Leo X. 16. Maii 1520 damnavit thesim 19. Lutheri: indulgentiae his, 

- .  . qui veraciter eas consequuntur, non valent ad remissionem poenae 

TERR pro peecatis actualibus debitae apud divinam iustitiam^. Item 
Pius VI. propos. 40. Synodi Pistoriens., indulgentiam nihil aliud 
esse nisi remissionem poenae canonicae in foro ecclesiae. 

556 IV. Ususindulgentiarum est salutaris. Hoc 
patet ex notione indulgentiae recte intellectae et ex praxi ecclesiae, 
quae filiis suis panem poscentibus non scorpionem dare vult. Si 
indulgentia nil aliud fuisset vel esset nisi condonatio poenae canonicae 
in foro ecclesiae, utique essent. perniciosae, faverent laxismo, ut S. T'ho- 
mas (Suppl. q. 25, a. 1) dicit: ,ecclesia huiusmodi indulgentias 
faciens magis damnificaret, quam adiuvaret, quia remitteret ad 
graviores poenas, scil. purgatorii, absolvendo a poenitentiis iniunctis." 
Ecclesia indulgentias offerens animum poenitendi non vult minuere, 
sed augere, et hoc comprobat eventus. 

| 607 V. Indulgentia fit per applicationem sa- 

tisfaetionum Christi et Sanctorum ex thesau- 
.ro ecclesiae. — Hoc patet e constitutione Clementis VI. ,,Uni- 
genitus" 1349 (Denz. 550ss) Quia autem haee non est formale 
decretum fidei, etiam doctrina de thesauro ecclesiae non est, dogma 
formale, sed sententia fidei proxima. taque reprobavit Leo X. 
16. Maii 1520 prop. 17 Lutheri: ,thesauri ecclesiae, unde Papa dat 
indulgentias, non sunt merita Christi et Sanctorum"; et Pius VI. 
prop. 41 Conc. Pistoriens: ,Scholasticos suis subtilitatibus inflatos 
invenisse thesaurum male intellectum meritorum Christi et Sancto- 


9. 


Jh 
TRU Anar D d EUH 
r req v vi i IJ 


Indulgentiae dantur ex thesauro ecclesiae. 251 
rum". Verum quidem est, quatenus fontes noti sunt, primum 
Alezandruwm Hales. (S. th. 4, q. 23, m. 3) indulgentias deducere ex 
thesauro ecclesiae spirituali: indulgentiae et relaxationes fiunt de 
meritis supererogationis membrorum Christi, et maxime de super- 
erogationibus meritorum Christi, quae sunt thesaurus spiritualis 
ecclesiae". Sed elementa huius applicationis meritorum Christi et 
Sanctorum contenta sunt in fontibus revelationis. Dicimus: 

1. Fide certum est, pondus morale satisfactionum | Christi 
longe superare pondus culpae et poenae peccatorum; Rom 5, 20: 
,Ubi abundavit delictum, superabundavit gratia". Yo 1, 16: ,,de pleni- 
ludine eius nos ommes accepimus et gratiam pro gratia". 

2. Sancti Det, praesertim regina Sanctorum, quae nunquam 
peccatum commisit, in vita sua pura et severa summam satisfactio- 
num cumulaverunt, quae multo maior est quam pro expiandis pro- 
priis delictis opus sit, cum plurimi vix unquam graviter deliquerint, 
attamen vitam continuo poenitentem egerint. 

3. Ex unione mystica et quasi organica membrorum cum 
Christo capite efficiunt haec opera satisfactoria unum fotum morale. 
Clemens VI. (Denz. 552): ,ad cuius (Christi meritorum) thesauri 
cumulum beatae Dei genitricis omniumque electorum . . . merita 
adminiculum praestare noscuntur". Hic cumulus meritorum dicitur 
thesaurus. ecclesiae. 

4. Ex eadem unione mystica possunt fideles fieri participes 
meritorum vel satisfactionum Christi et Sanctorum. Quoad 
merita Christi res per se ipsa evidens est. Quoad satisfactiones Sanc- 
torum dicit S. Paulus de se ipso (Col 1, 24): ,,qui mune gaudeo «n 
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passionibus pro vobis et advmpleo ea, quae desunt passionum Christi 4n. 


carne mea pro corpore evus, quod. est ecelesia". . 2 Cor 8, 14 orat apo- 
stolus Corinthios, ut pauperibus christianis in Ierusalem succurrant 
bonis temporalibus, ut et illi ipsos bonis spiritualibus adiuvent. — 
Sicut Eusebius (h. e. 3, 23; M. 20, 262) refert, dixit S. Ioannes apo- 
stolus iuveni apostatae et duci latronum: ,ego pro te satisfaciam; 
tua causa mortem libenter excipiam, quemadmodum Dominus pro 
nobis mori sustinuit^. — Origenes (hom. 10, in Num. n. 2; M. 12, 
638): ego vereor, ne forte, ex quo Martyres non fiunt et hostiae Sanc- 
torum non offeruntur pro peccatis nostris, peccatorum nostrorum 
remissionem non mereamur". — Itaque P?usV. 1567 recte damnavit 
prop. 70. Baii: ,per passiones Sanctorum in indulgentiis communi- 
catas non proprie redimuntur nostra delicta". 

5. Hic thesaurüs, ut Clemens VI. l. c. notat, non remaneat 
sudario repositus et in agro.compositus, sed applicetur fidelibus per 
vicarios lesu Christi humanos, id est Papam et episcopos, qui habent 
ius solvendi. 

6. Quia indulgentia fit per hanc applicationem, non solum 
est absolutio iuridica a poenis, sed etiam solutio ex thesauro eccle- 
siae, est quasi solutio vicaria a parte unius pro debitis alterius. Indul- 

Minges, Comp. theol. dogm. II. 17 
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gentia ergo datur non solum per modum, absolutionis, sed etium 
solutionis, sicut S. Thomas ait (Suppl. q. 25, a. 1, ad 2): ,ille, qui 
indulgentias suscipit, non absolvitur simpliciter loquendo a debito 
poenae, sed datur ei, unde debitum solvat". 

VI. Conditiones requisitae ad dandas et 
lucrandas indulgentias. — S. Thomas (l. c. art. 2) 
enumerat tres, scil. ex parte dantis auctoritas, ex parte recipientis 
caritas, ex parte causae pietas, quae comprehendit honorem Dei et 
proximi utilitatern." — Conditiones subiectivas ad Iucrandam indul- 
gentiam duas refert: ,, dummodo sint in caritate et servent ea, quae 
pro indulgentiis inducuntur^ (conditiones praescriptas) (l. c. q. 27, 
a. 1). — Similiter S. Bonavent. (4, d. 20, p. 2, q. 6). In omnibus 
indulgentiis fit mentio de vere contritis et confessis, id est in statu 
gratiae constitutis. 

VII. Indulgentiae applicari possunt ani- 
mabus in purgatorio existentibus. — Sixtus IV. 
1479, damnat prop. 6. Petri de Osma: ,,Papa non potest indulgere 
alicui viro poenam purgatorii^. — Item Leo X. 1520, prop. 22, Lu- 
theri similem, et Pius VI. prop. 42, Conc. Pistor., applicationem 
indulgentiae pro defunctis esse',chimaericam^. — Etiam hae ani- 
mae sunt membra. viva Christi, participes unionis mysticae et com- 
modorum ex ea manantium. Sed cum S. Bonaventura (4, d. 20, p. 2, 
q. 5) aiunt theologi: ,Indulgentiae existentibus in purgatorio pro- 
desse possunt per modwm suffragii, non vero per modum iudiciariae 
absolutionis". Quia defuncti non iam subiacent iurisdictioni ecole- 
siae, indulgentiae eis non possunt applicari per modum absolutionis, 
sed per modum solutionis ex thesauro ecclesiae et per modum 
suffragii. 

Praeter auctores citatos cfr. Scotus (?), Miscell., q. 4 (tom. 5, 370 ss). — .Mon- 
tefortino, III, Suppl., q. 25—27. — Bellarmin, de indulg.1. 1—2. — Collet, de indulgent. 
in Migne theol. cursus, t. 18, 018—027. — Binterim, |l. c. 5, 8, 446 ss. — Kurz Ant., 
Die kathol. Lehre vom Abla8 vor u. nach Luther. 1900. — Zeitschr. f. kath. Theol. 
1900, 720 ss. — Gihr, II, $ 29 ss. — Pohle, 553 ss. — Mocchegiani, P., Collectio in- 


dulgentiarum theologice, canonice ac historice digesta. Quaracchi 1897. — Jos. Hilgers, 
Die kathol. Lehre von den Ablássen. Paderborn 1914. 


B. Extrema unctio. 
$ 1. De notione et sacramentalitate. 


I. Notio. Extrema unctio — apud Graecos dicitur dy«ov 
&latov, ebyéAotov  —  &Óyy xal ZAowv  — potest definiri: ,sacra- 
mentum a Christo instiutum, quo baptizatis graviter aegrotis wnc- 
tione sacri olei ei praescripta oratione gratia et virtus supernaturalis 
confertur aut ad bene moriendum aut ad infirmitatem corporis suble- 
vandam*". 

II. Saeramentalitas. Contra Protestantes definit 
Cone. Trid. (14, de saer. extr. unct. can. 1): ,S. q. d., extremam 
unctionem non esse vere et proprie sacramentum a Christo Domino 
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nostro institutum et a b. Iacobo apostolo promulgatum, sed ritum 
tantum. acceptum a Patribus aut figmentum humanum, a. s.^ — 
can. 2: ,S. q. d., sacram infirmorum unctionem non conferre gratiam 
nec remittere peccata nec alleviare infirmos, sed iam cessasse, quasi 
olim tantum fuerit gratia curationum, a. s." — Hoc dogma liquet: 


1. ex Seript. S. Sicut Conc. Trid. (l. c. cap. 1) ait, est hoc sacra- 
mentum ,apud Marcum insinuatum". Legimus enim (Mec 60, 13) de 
discipulis Christi: ,,ungebant oleo multos aegros et sanabant". — Yao 5, 
14 s: ,Infirmatur quis n vobis?  Inducat presbyteros ecclesiae et orent 
super eum ungentes ewm oleo 4n nomine Domini, et oratio fidei salvabit 
infirmum, et. alleviabit eum Dominus, et si in peccatis si, remittentur 
ei^. Hisce verbis exprimitur externum signum, scil. unctio olei et 
oratio presbyteri super infirmum, item invisibilis gratia, scil. alle- 
viatio infirmi et remissio peccatorum. Institutio per Iesum Chri- 
stum expresse quidem non traditur, sed liquet ex eo, quod apostoli 
" externo signo gratiam internam annectere ex se ipsis non poterant et 
simul alieni erant a cogitatione eiusmodi aliquid faciendi. Ergo 
habemus requisita ad sacramentum novae legis. 


Obiectiones a Protestantibus factae ineptae sunt, e. c. a) S. Iacobus nonnisi 564 
suadet, ut in infirmitatibus presbyter seu.vir senior peritus advocetur, qui remedium 
naturale olei adhibeat. — Resp.: Oleum non est remedium omnis morbi; ad id applican- 
dum non opus est presbytero; per tale remedium non remittuntur peccata. — b) Unctio 
olei est unctio figuralis, id est unctio per verba consolatoria. — Besp.: Haec expositio 
est vere protestantica, quatenus pastor animarum nihil est nisi concionator. — c) Ad 
infirmum advocetur homo, qui habet charisma curationum et infirmum sanare potest. — 
Resp.: Hoc charisma habuerunt etiam iuvenes et mulieres, non quilibet presbyter, apo- 
Stolus autem iubet presbyteros ecclesiae vocari; praeterea charisma curationis peccata 
dimittere nequit. — Idcirco Pius X. (Lamentabili, n. 48) recte damnavit thesim moder- 
nisticam: ,lacobus in sua epistola non intendit promulgare aliquod saeramentum 
Christi, sed commendare pium aliquem morem." 

2. ez Traditione. Dubium non est, quin fideles, qui omnia 565 
mandata apostolorum maxima cum diligentia amplecti et obser- 
vare solebant, infirmis suis hoc sacramentum administrandum 
curaverint, etsi non crebro de eo expressa mentio fit. Causa huius 
silentii est partim disciplina arcani; partim id, quod multi, velut 
sancti martyres vel in canonica poenitentia constituti vel in arti- 
culo mortis demum baptizati, unctionem non recipiebant; partim id, 
quod sacra unctio similis est sacramento poenitentiae et saepe cum 
eodem dispensabatur, quare minus apparuit ut sacramentum pro- 
prium. Attamen iam T'ertullianus (de praescript. c. 41; M. 2, 56 s) 
videtur nosse nostrum sacramentum, exprobrans haereticis, apud 
eos etiam mulieres ,curationes repromittere^, sicut etiam docent, 
exorcismos agunt, tingunt, ordinationes faciunt. — lam Origenes 
(in Levit. h. 2, n. 4; M. 12, 418) mentionem facit de laboriosa per 
poenitentiam remissione peccatorum, in quo impletur illud apostoli: 
infirmatur quis etc. Idem facit S. Ohrysostomus (de sacerdot. 3, 6; 
M. 48, 644), Cassianus (collat. 20, c. 8; M. 49, 1161), Hesychius Hieros. 
T 433 (comment. ad I. Levit. c. 2; P. G. 93, 805). Alii citantes haec 
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verba loquuntur de sanatione morborum, vel alleviatione spirituali, 
velut S. Caesarius Arelat. (apud M. 39, 2238), Cassiodorus (Complex. 
in ep. Iacobi n. 11, M. 70, 1380). — Testis praecipuus est Papa 
Innocentius I. 401—17, qui (in ep. ad Decent.; Denzinger n. 99) 
respondet ad varias quaestiones circa unctionem infirmorum et 
inter alia scribit: ,,Non est dubium, (verba S. Iacobi) de fidelibus 
aegrotantibus accipi vel intelligi debere, qui saneto oleo chrismatis 


-perungi possunt . . . Poenitentibus (id est in canonica poenitentia 


constitutis) istud (oleum) infundi non potest, quia genus est sacra- 
menti. Nam quibus reliqua sacramenta negantur, quomodo unum 
genus putatur posse concedi?" — Hoc responsum Innocenti recep- 
tum est in varias collectiones canonum saeculi 5— 7, velut ,,Collectio 
decretorum pontificum roman. auctore Dionysio exiguo" (M. 67, 
240 VIII), in ,,Codex canonum eccl. et constit. S. Sedis Apostol. . 
(M. 56, 517 VIII), in ,,Breviarium Canonicum Cresconii Africani^ 
(88, 913, n. 217). Saeculo 5—9 saepissime de nostro sacramento 
mentio fit sive de personis, quae id administraverunt vel receperunt 
in ecclesia latina, graeca, syriaca, armenica vel a Conciliis, quae de 
ipso expresse agunt (cfr. Jos. Kern, De sacramento Extremae Unctio- 
nis. Ratisbonae 1907, 6—59). Ibidem (p. 54 ss) habetur ,oratio in 
oleum infirmorum", seu formula benedicendi oleum infirmorum, quae 
invenitur in collectione 30 orationum, quasi in euchologio graeco, 
quod debetur Serapioni, episcopo Tmueos in Aegypto, amico S. Atha- 
nasi. Formula latina benedicendi olei ad inungendos infirmos occur- 
rit iam in Sacramentario Gelasiano (M. 7^, 1100) et in Sacramentario 
Gregoriano (M. 78, 83). — Hanc unctionem olei esse sacramentum, 
sequitur praesertim ex eo, quod nominatur simul cum aliis sacramen- 
tis velut in dictis Sacramentariis. S. Aphraates episcopus, tempore 
Concilii Nieaeni I florens, innuit varia sacramenta, inter quae etiam . 
extremam unctionem, scribens: Oleum signum continet ,,sacramenti 
vitae, quo perficiuntur christiani . . ., tenebras illuminat, wngit 
infirmos et per arcanum suum sacramentum poenitentes reducit."!) 
Eusebius Caesareensis numerat in ,,mysteriis Novi Testamenti* iuxta 
eucharistiam etiam ,mysticum chrisma^; secundum contextum 
non agitur de chrismatione confirmatoria, sed de unctione infir- 
morum?) — Auctor operis ,de promissionibus et praedictionibus 
Dei", certe coaevus S. Augustini, (pars 2, c. 29; P. L. 51, 803) ait, 
illam animam securo egredi e corpore, quae ,,sacramento farris 
(-— pane eucharistico) et olei unctione munita" est. — Sicut supra 
vidimus, iam Tertullianus idem facere videtur. 


9. et consensu Graecorum et Orientaliwm. — Confessio fidei im- 
peratoris Michaelis Palaeologi in Concilio Lugdunensi II. 1274 
Gregorio X. oblata confitetur: ,aliud (sacramentum est) extrema 


!) Demonstratio 38, 3; apud R. Gratin, Paris 1894. Patrologia syriaea IL, p. LV. 
*) Comm. in Isai. cap. 25, v. ?; P. G. 24, 207. 
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unctio, quae secundum doctrinam B. lacobi infirmantibus adhibe- 
tur." Metropolita Gabriel Philadelphiae dicit anno 1600 in opere 
suo de septem sacramentis: ,, Requiruntur ad sacramentum tria ... 
Primum materiam extrinsecam; secundum, ut conferat gratiam ; 
tertium, ut sit institutum a Domino. Haec omnia habet hoc sacra- 
mentum, id est materiam extrinsecam: purum oleum; ut conferat 
gratiam: quia dimittit peccata; et quod sit a Domino institutum : 
quia si Dominus non mandasset apostolis hoc facere, non unxissent 
aegrotos oleo, sicut dictum est^ (Schelstrate 350; cfr. 132, 157, 202, 
348 ss, 524). Concil. Constantinopol. 1672 habitum dicit: ,septi- 
mum est unctio, quam vocamus ePyé£iaov; huius duplex effectus 
est, animae nimirum corporisque sanatio". (Harduin. 11, 275). — 
Etiam aliae sectae orientales habent hoc sacramentum olei vel sal- 
tem olim administraverunt. Apud Nestorianos de eo mentio est 
iam anno 554 in can. 18 synodi a Patriarcha Iosepho habitae; hie 
loquitur de oleo orationis (s?yéAatov), quod sacerdotes pro infirmis 
benedicunt, et in cuius usu oceurrunt quidam abusus.!) Cfr. Den- 
zinger r. o. 1, 184 ss. 


Ofr. S. Thomas, Suppl. q. 29—30. — Bonawvent., Brevil. 6, 11; 4, d. 23. — Scotus, 
Ox. l1. 4, d. 28. — Mastrius, disp. 6, q. 1. — Montefortino, Suppl., q. 29, a. 1—3. — 
Frassen, de Extr. unct. q. 1. — .Bellarmin, de sacram. extrem. unctionis. — De Sainte- 
Beuve, tract. de sacram. unctionis infirmorum (Migne, theol. eursus, 24, p. 9—135). — 
Heimbucher, M., Die hl. Ólung, 1888, 6ss. — Kern, lib. 1. — Gihr, H, $ 85s. — 
Schanz, $ 46. — Sasse, TI. c. 1. 


i $8 9. De materia et forma. 
I. Materia. 


1. Materia remota est oleum olivae ab episcopo benedictum, ut 067 — 


praevio Decreto ad Armenos Come. Trid. (14, de extr. unct. c. 1) 
dicit: ,intellexit enim ecclesia, materiam esse oleum ab episcopo 
benedictum." lam in ep. /mnocent$ I. ad Decent. legimus: ,,oleo 
chrismatis perungi possit . . . ab episcopo confecto". Paulus V. 
13. Ian. 1655 declaravit, esse ,,temerariam et errori proximam pro- 
positionem, ,,quod sacramentum extremae unctionis oleo episcopali 
benedictione non consecrato ministrari valide possit", et Gregorius 
XVI. 14. Sept. 1842 negavit quaestionem, ,àn in casu necessitatis 
parochus ad validitatem sacramenti extremae unctionis uti possit 
oléo a se benedicto" (Denzinger 1628 s). Sed Benedictus XIV. (de 
synod. dioec. 8, 1. n. 4): ,et profecto posse, saltem ex commissione 
sive expressa sive tacita Romani Pontificis, a simplici sacerdote 
praeparari materiam aptam ad conficiendum sacramentum extremae 
unctionis, res videtur exploratissima, quam nemini liceat in quaestio- 
nem adducere, siquidem in ecclesia orientali mos viget a mille et 
amplius annis in ea receptus, ut ipsimet presbyteri, cum se accingunt 
ad infirmum inungendum, oleum in ea sacramentali unctione ad- 
hibendum benedicant^. — Secundum cod. iur. can. (n. 945) oleum 


!) Cfr. Oskar Braun, Das Buch der Synhados. Stuttgart 1900; p. 159. 


) 
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infirmorum ,debet esse ad hoc benedictum ab episcopo vel a pres- 
bytero, qui facultatem illud benedicendi aSede Apostolica obtinuerit". 

2. Materia prozima est unctio corporis in partibus quibusdam. 
Iuxta Decretum ad Armenos unctio facienda est in oculis, auribus, 
naribus, ore, manibus, pedibus, renibus. At, sicut patet ex sacra- 
mentario S. Gregori Magni aliisque fontibus, fuit etiam aliarum 
partium corporis unctio (cfr. Migne 78, 524 ss et. Kern 1. c. 133 ss). 
Etiam Graeci et Orientales ungunt aliquas alias partes, e. c. frontem, 
verticem, vel solam unam partem (cfr. Denzinger r. o. 1, 186). Se- 
cundum cod. iur. can. n. 947 ,in casu necessitatis sufficit unica unc- 
tio in uno sensu seu rectius in fronte cum praescripta forma breviore, 
salva obligatione singulas unctiones supplendi, cessante periculo; 
unctio renum semper omittatur, unctio pedum ex qualibet ratio- 
nabili causa omitti potest; extra casum gravis necessitatis, unctiones 
ipsa ministri manu nulloque adhibito instrumento fiant". Ideo 
dici possit, ad valorem probabilissime unctionem unius partis cor- 
poris sufficere, nempe illius, quae secundum circumstantias facillime 
ungenda est, dummodo sit vera unotio. 


668 II. Forma. — Decretum ad Armenos dicit: ,, Forma huius 
sacramenti haec est: per istam sanctam unctionem et suam pilssi- 
mam misericordiam indulgeat tibi Dominus, quidquid per visum etc. 
deliquisti.^ Haec forma nostra est deprecativa, sicut etiam Graeco- 
TWm, culus initium sonat: Pater sancte, animarum et corporum 
medice etc. (cfr. Goar l. c. 417; Kern 142). — Pariter formae Orien- 
talium diversae quidem sunt, sed omnes deprecativae (cfr. Denz. 
rit. or. 1, 187; 2, 483 ss; Kern 143ss). Temporibus antiquis etiam 
formae indicativae in usu fuere, e. c. in Saeramentario Gregorii 
Magni invenitur forma: Inungo te de oleo sancto" etc. (cfr. M. 78, 
233, 235, 525 ss; Marténe 116 ss, Kern 147 ss). Ex his satis liquet, 
Christum non instituisse formam fixam, sed nonnisi aliquam oratio- 
nem ordinasse, sicut S. Iacobus dumtaxat de oratione super infir- 
mum loquitur. Revera etiam formae secundum tempora et ecclesias 
valde diversae solummodo in eo conveniunt, quod aliquam depreca- 
tionem sacerdotis sive formalem sive virtualem tantum exprimunt. 
De cetero quoad omnia momenta alia inter se discrepant; nam, 
sicut Kern (p.152) ostendit, pleraeque formae commemorant actionem 
ministri sive materiam proximam, at non omnes; secundum unas 
forma semel dumtaxat profertur, etsi variae partes corporis un- 
guntur, secundum alias haec verba iterantur in singulis unctionibus. 
,Magna est etiam discrepantia formarum in commemorandis effecti- 
bus sacramenti. Nostra latina explicite solum indulgentiam delic- 
torum per sensus admissorum voto exoptat, dicta Ambrosiana unc- 
tionem tantum ad confortationem refert, graeca sanitatem corporis 
et confortationem adprecatur, antiqua hiberna generatim salutis 
mentionem facit, Turonensis solam sanitatem enuntiat, aliae petunt 
remissionem peccatorum et sanitatem, aliae commemorant omnes 
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effectus, quos infra enumerabimus. Forma unius ecclesiae non 
raro in alia recitatur inter orationes, quae unctionem praecedunt 
vel sequuntur." Cfr. etiam Zeitschr. f. kath. Theol. 1908, 265 ss. 


.  Otr. Frassen, q. 2. — Mastrius, disp. 6, q. 2. — Montefortino, q. 99, a. 4 ss. — 
Gihr, $ 4l. — Schanz, $ 48. — Heimbucher, 15 ss. — Kern, 114 ss. i 


8 3. De effectu extremae unctionis. 


1. Quia extrema unctio est sacramentum, confert gratiam sanc- 569 


tificantem seu gratiam primam; si autem status gratiae iam adest, 
gratiam secundam seu augmentum gratiae. 


2. Confert gratiam sacramentalem. Hanc describit Cone. Trid. 
(14, de extr. unct. cap. 2): ,, Res porro et effectus huius sacramenti 
illis verbis explicatur: et oratio fidéi salvabit infirmum et alleviabit 
eum Dominus, et si in peccatis sit, dimittentur ei. Res etenim haec 
gratia est Spiritus Sancti, cuius unctio delicta, si quae sunt adhuc 
expianda, ac peccati reliquias abstergit, et aegroti animam alleviat 
et confirmat, magnam in eo divinae misericordiae fiduciam exci- 
tando, qua moribundus sublevatus et morbi incommoda ac labores 
levius fert, et tentationibus daemonis, calcaneo insidiantis, facilius 
resistit, et sanitatem corporis interdum, ubi saluti expedierit, con- 
sequitur". 

a) Alleviatio spiritualis interna infirmi, qualiter Conc. Trid. 
l. c. eam describit, est effectus per se ipse proprius et absolutus, infal- 
libilis, quia omnes infirmi hac egent. 

b) Sanatio corporis tit quidem, si Deo sic placet, vi sacramenti 
ex opere operato, sed effectus proprius et infallibilis esse non potest, 
quia sacramenta instituta sunt ad salutem animae, non corporis, ad 
collationem gratiae; hic effectus est ergo conditionatus. 

. 6e) Remissio peccatorum non est effectus tam proprius quam 
in sacramento poenitentiae; alioquin a peccatoribus omnibus, etiam 
non infirmis, recipi posset et sacramentum poenitentiae superfluum 
esse videretur. Extrema unctio sacramentum vivorum est et ordi- 
nario modo statum gratiae praesupponit. Verumtamen remittit etiam 
peccata idque per se et absolute, id quod sequitur ex verbis Concilii 
ded. ^ : 

d) Remittuntur non solum peccata venialia, si homo 1am antea 
est in gratia constitutus, sed etiam gravia, nempe si homo habet 
contritionem imperfectam et ob infirmitatem sacramentum poeni- 
tentiae percipere nequit, vel hoc sacramento percepto adhuc in statu 
disgratiae, sed siraul bona fide est. S. Iacobus dicit: si in pecoa- 
iis sit; atqui peccatum in Seriptura etiam scelera et vitia ingentia 
significat. Item docet Conc. Trid., delicta expiari. Idem liquet ex 
verbis Patrum, ex verbis formae: quidquid deliquisti. — Per hoc 
sacramentum possunt ergo multi salvari, qui alias deficiente con- 
iritione perfecta perirent. 
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e) Sententia communis est, tolli etiam plus minusve poenas 
temporales, praesertim cum Conc. Trid. dicat, abstergi reliquias 
peccati. Ad totalem remissionem est proxime indulgentia instituta, 
quare in praxi post extremam unctionem absolutio generalis dari 
solet. Itaque hic effectus est nonnisi secundarius. 

. 670 3. Quoad dicta omnes theologi consentiunt, speciatim etiam de 
eo, quod alleviatio seu corroboratio spiritualis et remissio peccato- 
rum venialium sunt effectus praecipui. Sed controvertitur, uter 
ez his duobus effectibus sit principalis et eatenus sacramenti effectus 
proprius in sensu strictiore sumptus. Sécundum unos, praesertim 
Thomistas (cfr. S. Thomam, In IV. Sent. dist. 23, q. 1, art. 2) effec- 
tus principalis est alleviatio spiritualis, secundum alios velut S. Bo- 
navent. (1. c. art. 1, q. 1), Scotum (1. c. n. 3; 19, 5) et Scotistas est re- 
missio finalis peccatorum venialium. Haec sententia praeferenda 
esse videtur. . Nam a) Omnes consentiunt, finem sacramenti nostri 
esse perfectam sanitatem animae, ut digna sit immediato introitu 
in gloriam. Ad hoc autem principaliter necessaria est remissio 
etiam venialium. — b) Concilium Trid. l. c. ait: ,Res etenim haec 
in| gratia est Spiritus Sancti, cuius unctio delicta, si quae sunt, adhuc 
expianda, ac peccati reliquias abstergit, e& aegroti animam alleviat". 
Primo loco ergo nominatur peccatorum remissio; alleviatio animae 
autem demum secundo loco. Pariter in can. 2: fs. q. d., sacram in- 
Dp firmorum unctionem non conferre gratiam nec remittere peccata nec 
. .. Aalleviare infirmos" etc. Concilium ergo, etsi controversiam nulla- 
1 tenus decidere intendit, tamen sententiae Sootisticae magis favere 
videtur, ubicumque de effectibus sacramenti loquitur, primo loco 
| mentionem faciens remissionis peccatorum. — c) Forma sacramenti, 
| quam ecclesia Romana, mater et caput omnium ecclesiarum, nunc 
uü praescribit, nullatenus alleviationem animae exprimit, sed solam 
|. remissionem EDRRCSOFU S indulgeat tibi Dominus, quidquid . 
deliquisti*. d) Cum remissione venialium peecatorum eo ipso 
: coniuncta est alleviatio animae, sicut iam S. Bonavent. (l. c.) ex- 
d ponit: ,Veniale peccatum gravat animam deprimendo deorsum, 
ut non ita intendat in Deum per devotionem et amorem, pro eo quod 
est ibi conversio inordinata ad commutabile bonum, et pro eo quod 
est minor amor Dei . . . et ideo, cum curatio directe sit per con- 
trarium, per illud curatur, quod animam aggravatam per devotionem 
sursum elevat . . . hinc est, quod istud sacramentum principaliter 
est ad curationem et alleviationem infirmitatis spiritualis, scilicet 
peccati venialis". Vice versa autem non dici potest, ex alleviatione 
animae etiam remissionem peccatorum sequi infallibiliter, praeser- 
tim cum alleviatio quaedam etiam ex rationibus mere naturalibus. 
oriri possit. 
. 871 Asseclae alterius theoriae praesertim obiciunt: remissio peccato- 
. rum venialium effectus principalis esse non potest, quia effectus 
principalis semper evenire debet, remissio venialium autem non 


Extremae unctionis minister et subiectum. 265 


raro impossibilis sit, quia per sacramenta poenitentiae et eucharistiae, 
quorum usus praecedere solet, iam omnia deleta sunt, sicut etiam 
B. Iacobus scribit: si in peccatis sit; remissio venialium ergo non- 
nisi conditionata est, ergo effectus principalis esse non potest, quia 
hie debet esse absolutus. — Resp. Eadem via probari posset, etiam 
alleviationem spiritualem esse nonnisi conditionatam et eo ipso non 
principalem effectum. Nam saepissime eiusmodi alleviatio vana 
esse videtur, quia homo infirmus non sui ipsius compos est usque ad 
mortem, et usu rationis deficiente incapax est alleviationis mentis. 
Interdum infirmi rationis usu gaudentes immediate post sacram 
unctionem vel intra eam e vita discedunt, ita ut alleviatio mentis, 
quae paulatim succedere solet, non iam necessaria sit; sed etiam in 
hoc easu remissio venialium, quae.in instanti fit, necessaria est. 
Ex eo quod interdum venialia delenda non adsunt, non sequitur 
remissionem eorum solummodo esse eonditionatam, sed dum- 
taxat sequitur, sacramentum omnem efficaciam suam non exequi 
posse ex defectu capacitatis a parte suscipientis, sicut idem plus 
minusve etiam quoad alia sacramenta dicendum est. Patres Tridentini 
quoque non ignoraverunt verba: si in peccatis sit etc., attamen 
nullo modo innuunt, remissionem venialium esse effectum tantum 
conditionatum, verum ponunt hunc effectum in primo loco ante 
mentis alleviationem. 

Cfr. Frassen, e, 9. — Mastrius, disp. 6, q. 4. — Monteforiino, q. 30. — Heim- 
bucher, 29 ss. : 

S 4. De ministro, subiecto, necessitate. 

Il. Minister. S. lacobus ait: inducat presbyterosb6579 
ecclesiae. luxta traditionem constantem, sicut jam Imnocentius I. 
l c. testatur, ungit episcopus vel sacerdos infirmos. Come. Trid. 
(l. e. can. 4) igitur iuste definit: ,S. q. d., presbyteros ecclesiae, 
quos b. Iacobus adducendos esse ad infirmum inungendum hortatur, 
non esse sacerdotes ab episcopo ordinatos, sed aetate seniores in 
quavis communitate; ob idque proprium extremae unctionis mini- 
strum non esse solum sacerdotem, a. s." — S1 interdum laici reapse 
in casu necessitatis, deficiente sacerdote, oleo sacro infirmos unxerint, 
fuit non sacramentum. — Quia b. Iacobus ait: inducat presbyteros, 
solent apud Graecos et Orientales septem vel quinque vel tres sacer- 
dotes infirmum ungere; sed in casu necessitatis videtur apud utros- 
que etiam unus sacerdos sufficere (cfr. Gass, l. c. p. 295; Denzinger 
r. o. 1, 187). — Iam Alezander 111. (decret. Gregor IX. 1. 5, t. 40, cap. 
14) ait: ,sacerdos uno praesente clerico et etiam solus potest infir- - 
mum ungere". — Vox ,presbyteros" significat ,unum ex presby- 
teris". Talis modus loquendi est etiam apud Moe 15, 32: ,qui cum 
eo crucifixi erant, convitiabantur ei*, cum Lc 23, 39 narret, nonnisi 
unum latronum id fecisse. 

Il. Subiectum. Quia b. Iacobus ait: ,infirmatur quis 573 
in vobis", possunt tantum fratres seu baptizati aegri valide extre- 
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mam unctionem recipere. — Cone Trid. (l. c. cap. 3) dicit: ,esse 
hane unctionem infirmis adhibendam, illis vero praesertim, qui tam . 
periculose decumbunt, ut in exitu vitae constituti videantur, unde 
et sacramentum exeuntium nuncupatur". Et cod. iur. can. (n. 940): 
,Extrema unctio praeberi non potest nisi fideli, qui post adeptum 
usum rationis ob infirmitatem vel senium in periculo mortis versetur. 
In eadem infirmitate hoe sacramentum iterari non potest, nisi infirmus 
post susceptam unctionem convaluerit et in aliud vitae discrimen inci- 
derit^. Alioquin sacramentum non solum illicitum, sed etiam invali- 
dum esset. Graeci aliique Orientales solent etiam sanos, tantum spiri- 
tualiter aegros, ungere. — Quia extrema unctio primarie intendit, 
ut homo in agone roboretur et reliquiae peccatorum deleantur, 
parvuli morientes eo sacramento non egent, quare id valide recipere 
nequeunt. — Quia extrema unctio per se est sacramentum vivorum, 
est ad dignam receptionem, in quantum fieri potest, status gratiae 
necessarius, in omni casu autem saltem contritio imperfecta ha- 
bitualis; ideo non conferenda est ,illis, qui impoenitentes in mani- 
festo peccato mortali contumaciter perseverant" (cod. i. c. n. 942). 

574 III. Necessitas. — Necessitas medii non potest dici, cum 
extrema unctio nonnisi sit consummativum poenitentiae; atqui ne 
poenitentia quidem omnibus hominibus necessaria est necessitate 
medii; ergo nec extrema unctio. — Necessitas praecepti divini an 
adsit, est iuxta Benedictum XIV. (de synod. dioec. 8, 7, n. 4) quae- 
stio indecisa. Come. Trid. (l. c. cap. 3) nihil dicit nisi: ,,nec vero 
tanti sacramenti contemptus absque ingenti scelere et ipsius Spiri- 
tus Sancti iniuria esse posset." Ut Benedictus XIV. scribit l. c., 
potest eiusmodi contemptus praesumi in infirmo, qui, cum vita 
periclitetur, hoc sacramentum sciens et volens petere negligit vel 
recipere oblatum renuit. Amor sui ipsius christianus et reverentia 
erga sacramentum a Christo institutum postulat, ut aegrotus hoc 
sacramentum recipiat, praesertim cum in statu disgratiae et in- 
capax sit ad peccata confitenda. — Cod. i. c. n. 944: ,,Quamvis hoc 
sacramentum per se non sit de necessitate medii ad salutem, nemini 
tamen licet illud negligere". 


Cir. Mastrius, d. 6, q. 6s. — Monlefortino, q. 31—989. — Gihr, $8 99s. — Kerm 
lib. 4s. — Zeitschr. f. kath. Theol. 1901, 258 ss, 1906, 597 ss. — Heimbucher, 40 ss. 


TERTIA SERIES SACRAMENTORUM. 
Ordo et matrimonium. 


575 Haec duo ultima sacrámenta instituta sunt pro indigentiis 
totius christianitatis in communi, intendunt ad eius propagatio- 
nem. Ordo transfert hominem in statum superiorem, separat eum 
a laicis, destinat eum ad sortem (x4$ooc) sublimiorem. —Matrimo- 
niwm nonnisi sanctificat statum per se civilem. Idem praeterea 
habet similitudinem cum baptismo, quia sicut hie a laicis valide 
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dispensatur; item cum poenitentia, quia iam exstitit matrimonium 
ante sacramentum matrimonii sicut poenitentia iam ante sacra- 
mentum poenitentiae, et quia utrumque sacramentum etiam quoad 
valorem subiacet iurisdictioni ecclesiasticae. 


A. Sacramentum ordinis. 
$ !. Distinctio inter clericos ef laicos, sacerdotium privilegiatum., 


Variae sectae gnosticae, ut Marcionitae, postea Montanistae, 026 
Waldenses, Albigenses etc. et praesertim XNovatores saeculi 16 cen- 
suerunt, in ecclesia non esse sacerdotium privilegiatum, nullam 
distinctionem inter clericos et laicos vel saltem nullam divinitus, sed 
tantum humanitus institutam. Contra quos Conc. Trid. (23, can. 1): 
»9. Q. d., non esse in novo testamento sacerdotium visibile et ex- 
ternum, a. s."; et can. 6: ,,S. q. d., in ecclesia catholica non esse 
hierarchiam divina ordinatione constitutam, quae constat ex epi- 
scopis, presbyteris et ministris, a. s." Ad hos accedunt can. 10, 
sess. 7, de sacr. in genere, cfr. supra n. 245 et can. 2, sess. 22, 
efr. 434. Hoc dogma prodit: 


1. Ez Script. S. a) ez lege vetere. Sub lege antiqua fuit visibile 577 
sacerdotium iure divino stricte a populo communi distinctum. Id 
luce clarius est nec indiget demonstratione. Ozias rex, alias ami- 
cus Dei, usurpavit sibi functiones sacerdotales, quare a Deo lepra 
est muletatus (2. Par 26, 18s). — Is 606, 21, praevidet in regno 
Messiano sacerdotes et levitas ex omnibus gentibus sumptos. — 
b) ez nova lege. — Christus sibi elegit ex plebe 72 (70) discipulos 
(Lc 10, 1 ss) et iterum ex iis 12 apostolos (Lc 6, 12 ss), et conversa- 
tus est cum eis speciali consuetudine. Discipulis vel apostolis solis 
dixit (Le 10, 16): ,,qué vos audit, me audit; qui vos spernit, me spernit". 
Nemo nisi duodecim aderant, cum lesus eucharistiam instituit di- 
cens: ,,hoc facite in meam commemorationem" (Mt 26, 20 ss; Mc 14, 
17; Le 22, 14). Nonnisi discipulis Christus ait (Io 20, 19 ss): ,,S?eut 
misit me Pater, ei ego mitto vos; accipite Spiritum S., quorum remiseritis 
peccata, remittuntur eis" etc. Solis duodecim dictum est (Mt 28, 19): 
,eunles docele omnes gentes baptizantes eos". — Apostoli et ipsi fue- 
runt sibi conscii potestatis huius sibi divinitus traditae, exercuerunt 
eam praedicando, baptizando, confirmando, in ecclesiam recipiendo 
et ex ea excommunicando. — Iuxta Seripturam non est populus, sed 
Deus seu Spiritus S., qui-ministros ecclesiae statuit (Act 13, 2): 
, dizit illis Spiritus S.: segregate mihi Paulum et Barnabam in opus 
ad quod asswumpsi eos". ltem (Act 20, 28) ait S. Paulus Ephesi prae- 
sidibus ecclesiarum : ,vos Spiritus S. posuit episcopos, regere eccle- 
siam Dei". Item interrogat (1 Cor 12, 29): numquid omnes apostoli, 
muwmquid omnes prophetae, numquid omnes doctores ?" et Hbr 5, 4 ait: 
,nee quisquam swmit sib? honorem, sed qu) vocatur & Deo tamquam 
Aaron". 


268 . Sacerdotium commune et privilegiatum. 


Nota. Sacerdotium commune. Protestantes ad errorem suum stabiliendum citant 
paucos textus biblicos velut Apoc. 1, 6; 5, 10; 20, 6, praesertim 1 Ptr 2, 9: ,,vos autem. 
genus electum, regale sacerdotium." — At S. Petrus docet sacerdotium commune nonnisi 
morale, quod constat in excelsa dignitate ehristianorum, qua sunt filii Dei, cohaeredes 
Christi, et in quantum eis iuxta v. 5 competit officium, offerre spirituales hostias accepta- 
biles Deo per lesum Christum." Nomen ,,regale sacerdotium" est sumptum ex Ex 19, 6, 
ubi Deus filiis Israel loquitur: ,,vos eritis mihi in regnum sacerdotale". Sicut autem hic 
loeus non docet, in antiqua lege non fuisse distinctum sacerdotium, ita nec 1 Ptr 2, 9 


quoad legem novam. — Altera ex parte huius sacerdotii communis est non solum offerre 


sacrificia impropria velut laudis, abnegationis, virtutum, sed etiam active particeps esse 
sacriticii proprii eucharistici, sicut patet ex canone et multis Secretis missae. Qua de re 
Max. ten Hompel (cfr. supra n. 429) recte censet, sacerdotium commune esse sacerdotium 
non improprium, sed verum et proprium, etsi nonnisi secundarium. . Ex eo quod lacici 
missae assistentes nullatenus cooperantur ad corpus et sanguinem Christi conficien- 
dum seu ad transsubstantiationem, non sequitur eos non esse sacerdotes veros, quoniam 
et ipsi cum sacerdote primario seu ordinato offerunt sacrificium eucharisticum; offerre 
autem sacrificium sacerdotis est. Seriptura locis citatis omnes fideles, ergo etiam laicos, 
nominat sacerdotes vel sacerdotium simpliciter, sine ulla additione. Verba Scripturae 
etiam ab aliis adhiberilicet. ^ Hie nullatenus favor haeresis est; nullatenus hac voce 
docetur, laicos alias easdem potestates vel iura habere, quae. solis sacerdotibus 
ordinatis competunt, iure divino. 

2. Ez Traditione: Nulli alii Patres citentur nisi discipuli im- 
mediati apostolorum. .$. Clemens Roman. novit distinctionem ex 
divino iure oriundam inter clericos et laicos. Scribit enim (ep. 1, ad 
Cor c. 40): ,,Cunota ordine debemus facere, quae nos Dominus . . . 
peragere iussit, oblationes scil. et officia sacra . . . Ubi etiam et à 
quibus eas celebrari vult, ipse excelsissima sua voluntate definivit... 
Summo quippe sacerdoti sua munera tributa sunt, sacerdotibus. 
locus proprius assignatus est, et levitis sua ministeria incumbunt. 
Homo laicus praeceptis laicis constringitur". Cfr. c. 42. — Saepius 
idem docet S. /gnatíus Antioch. Ad Smyrn. cap. 8 scribit: , Omnes 
episcopo obtemperate ut lesus Christus Patr, et presbyterio ut 
apostolis, diaconos autem revereamini ut Dei mandatum. Separa- 
tim ab episcopo nemo quidquam [faciat eorum, quae ad ecclesiam 
spectant . . . Non licet sine episcopo neque baptizare neque aga- 
pem celebrare". Item ad Trall. c. 3: ,,Cuneti similiter revereantur 
diaconos ut mandatum Iesu Christi, et episcopum ut lesum Christum, 
filium Patris, et presbyteros ut senatum Dei et concilium apostolo- 
rum"; cfr. ad Magnes. 6. 

.. ,Obiectio. Protestantes pro falsa doctrina sua advocant Tertwllianwm, qui 
dicit (de exhort. ad cast. 7): , differentiam inter ordinem et plebem constituit ecclesiae 
auctoritas." Scripsit sic iam Montanista factus, ergo extra ecclesiam constitutus. Vo- 
luit in hoc libello ostendere, christianis non licere matrimonium secundum, et rationem 
inter alia profert eam, quod etiam fideles sint sacerdotes. Verisimiliter nihil aliud dicere 
vult, nisi quod omnes christiani sunt sacerdotes morales, et quod sacerdotes proprii suos 
honores externos immediate ab ecclesia, non directe a Deo, habent. Ceterum, quamdiu 
fuit catholicus, orthodoxe docuit; obiicit enim (de praeser. 41) sectis gnosticis sui tem- 
poris, quod differentiam inter laicos et clericos confundunt: ,,alius hodie episcopus, cras 


alius; hodie diaconus, qui eras lector; hodie presbyter, qui cras laicus; nam et laicis sacer- 
dotalia munera iniungunt.* 


2. Ez consensu cum ommibus ecclesWis orientalibus. Omnes hi 
habent sacerdotium privilegiatum idque divinitus institutum agnos- 
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cunt (cfr. Denzinger rit. or. 1, 116 s5; 2, 1 ss). ,Orthodoxa confessio * 
Graecorum ex anno 1642 (I. 108) distinguit stricte inter spirituale 
sacerdotium omnium fidelium et inter sacerdotium stricte sacramen- 
tale (Schelstrate, 516; Gass, 277 ss; Maltzew CCXXV ss). Etiam 
Anglicani protestantes retinent sacerdotium iure divino institutum, 
sed eorum ordinationes a Leone XIII. declaratae sunt nullae. 


4. Ex ratione theologica. Rationem internam nobis profert 
Cone. Trid. Postquam enim in s. 22 egit de sacrificio missae, pergit 
.$. 23 de sacerdotio, incipiens verbis: ,Sacrificium et sacerdotium 
ita Del ordinatione coniuncta sunt, ut utrumque in omni lege ex- 
stiterit. Cum igitur in novo testamento sanctum eucharistiae saori- 
ficium visibile ex Domini institutione catholica ecclesia acceperit, 
fateri etiam oportet, in ea novum esse visibile et externum sacer- 


582 


dotium, in quod vetus translatum est^. Protestantes non habere - 


possunt, ut verbis Conc. Trid. (23, can. 1) utamur ,,sacerdotium visi- 
bile et externum", quia non admittunt ,potestatem aliquam con- 
secrandi et offerendi verum corpus et sanguinem Domini et peccata 
remittendi et detinendi, sed officium tantum et nudum ministerium 
praedicandi evangelium". . Pariter secundum Loisy aliosque Mo- 
dernistas, ,,hi qui Coenae (Domini) praeesse consueverant", demum 
paulatim ,characterem sacerdotalem acquisiverunt^, quia secundum 
eos haec Coena demum paulatim indolem actionis liturgicae assump 
sit, id quod Pius X. (Lamentabil n. 49 s) damnavit. ) 


' . Qtr. Perrone, tract. de ordine, c. 2, prop. 1. — Theolog. Wirceb. de sacram. ordinis, 
cap. l. — Pelavius, de eccles. hierarchia. — F'rassen, De ordine, a. 1, q. 1. — Gihr, 
$ 42. 


8 2. Nomina, divisio, distinctio, institutio singulorum ordinum. 

 ].Nomina. Cone. Trid. (23, cap. 2) enumerat septem or- 
dines, scil. sacerdotium, diaconatum, subdiaconatum, acolythatum, 
exorcistatum, lectoratum, ostiariatum. Omnes hos commemorat iam 
Papa Cornelius circ. ann. 252 (apud Eusebium h. e. 6, 43). Graeci 
habent eosdem exceptis acolythatu, exorcistatu, ostiariatu. Olim 
verisimiliter omnes habuerunt, cum iam Conc. Laodiceense circ. 360 
(can. 24) loquatur de subdiaconis, lectoribus, exorcistis et ostiariis. 
Metropolita Gabriel Philadelphiae dicit in opere suo ,de septem 
sacramentis^ 1600: ,Septem sunt ordines sacerdotii: 1. ianitorum 
et acolythorum, 2. exorcistarum, 3. lectoris, 4. subdiaconorum, 5. sa- 
crorum diaconorum, 6. sacerdotum, 7. principum sacerdotum sive 
episcoporum". Iter) Georgius Chvus 1635: ,Septem erant antiqui 
ordines, sed quinque nunc habet orientalis ecclesia"; enumerat or- 
dinem lectoris (Gvayvoóorgc), hypodiaconi, diaconi, presbyteri, epi- 
scopi (cfr. Schelstrate 316, 379). Similiter habet se res quoad alios 
Orientales (cfr. Denzinger r. o. 1, 116 ss). — Sacerdotiwm. est bi- 
partitum, scil. summum seu episcopatus, et simplex seu presbyte- 
ratus. 
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584 II.Divisio. Sicut Conc. Trid. (l. c. et can. 3) dicit, ordines 
dividuntur in ma?ores et minores. Maiores sunt sacerdotium, dia- 
conatus, subdiaconatus; minores sunt alii. Etsi subdiaconi multo 
tempore ante Innocentium III. saeculo 12 ad finem vergente ad 
coelibatum obligati erant, tamen demum sub hoc Papa in ecclesia 
latina subdiaconatus in ordinibus maioribus numerari coeptus est. 
Ordines maiores dicuntur etiam sacri, minores non sacri, quia illi 
maiorem potestatem praebent et ad graviora officia obligant quam 
hi. Sicut Conc. Trid. (23, can. 3) dicit, sunt minores velut gradus, 
per quos in sacerdotium tenditur. 


585 III. Distinctio. Hi ordines inter se distincti sunt, ut 
patet in genere ex ipsis nominibus, ex divisione in maiores et mi- 
nores, ex relatione, qua ab uno ad alios ascenditur. Episcopatus et 
presbyteratus sunt distincti a diaconatu, ut ipsa nomina ostendunt, 
id quod ne unus quidem negavit. : 


Specialiter agendum est de désíónctione presbyterorum | ab 
episcopis. De ea re definit Cone. Trid. (23, can. 7): ,S. q. d., epis- 
copos non esse presbyteris superiores vel non habere potestatem 
confirmandi et ordinandi vel eam, quam habent, illis esse cum 
presbyteris communem, a. s." — In Seriptura quidem non semper 
stricte distinguitur inter utrosque. loannes apostolus, qui certe fuit 
episcopus, nominat se presbyterum (II. 1, 1; item S. Petrus, I. 5, 1 
S. Paulus (Act 20, 28) alloquitur omnes praesides ecclesiarum Ephesi 
congregatos, inter quos fortasse etiam presbyteri erant, nomine 
episcopl. Sed iam Timotheus videtur plus fuisse quam presbyter, 
cum eum Paulus admoneat (I. 5, 19): , adversus presbyterum accusa- 
tionem, noli recipere nisi sub duobus aut tribus testibus", et quia eum 
instruit, quomodo ,episcopus^ se habeat (I. 3, 2ss). — Item Titus, 
cum (1, 5) Paulus eum reliquerit Cretae, ut constitueret presbyteros. 
— Certe iam apud S. Ignatiwm Antioch. sunt termini: episcopus, 
presbyter, diaconus, fixi et determinant diversa munera ecclesiastica 
ita quidem, ut episcopus sit supra presbyterum; id patet ex locis 
(n. 579) citatis, praesertim ex ep. ad Smyrn. 8. — Sicut Ignatius, 
similiter omnes alii Patres, quare etiam theologi protestantes id 
concedunt, saltem ex temporibus S. Cypriani (cfr. Harnack. Ad. l1. 
c. 1, 235 ss). — Doctrinam Aérii, episcopum nihil differre a presbytero, . 
nominat S. Epiphanius (haer. 75, n. 3—5, M. 42, 506 SS): ,, perfidia", 
,summa insania^, , illud totum stoliditatis plenissimum, ,,cum episco- 
pum ac presbyterum adaequare conatur". — Idem tenent Graeci 
ei Orientales; Conc. Hierosol. 1672 habitum expresse refellit thesim, 
non alium esse episcopi quam sacerdotis gradum, posseque absque 
episcopis ecclesiam esse et ab quibusdam sacerdotibus gubernari". 
(Harduin 11, 242, cfr. 278). 

586 iN ota. Inter orthodoxos solus est S. Hieronymus dicens (comment. ad ep. ad 
Tit. 1, 5; M. 26, 562): ,;idem est presbyter, qui et episcopus . . . episcopi noverint, se magis 
consuetudine quam dispositionis Dominicae veritate presbyteris esse maiores"; et (ep. 
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ad Evangel. 146, n. 1; M. 22, 1194): ,,quid facit excepta ordinatione episcopus, quod 
presbyter non faciat?" Hieronymus scribit Cicero pro domo, ipse presbyter, oppugnavit 
enim vehementer episcopum loannem Hierosolymitanum, et solebat in sermone suo 
uti verbis acerrimis. Etiam ipse non audet dicere, sacerdotem simplicem posse ordinare 
alios sacerdotes. In ep. ad Augustin. (105, n. 5; M. 22, 837) honorat superiorem digni- 
tatem episcopatus Augustini scribens: , vale, mi amice carissime, aetate fili, dignitate 
parens"; et ep. 52, n. " admonet Nepotianum sacerdotem: esto subiectus pontifici tuo 
et quasi animae parentem suscipe."— Cum S. Hieronymus maxima auctoritate gauderet 
et insuper verba eius in Corp. Tur. Can. (c. 24 D. XCIII et e. 5 D. XCV) recepta essent, 
mirum non est, non paucos scholasticos velut Scotum (4, d. , q. 1, n. 4 ss) et canonistas, 
citantes has auctoritates, plus minusve similia docere sicut Hieronymum (efr. Gillmann, 
Zur Lehre der Scholastik v. Spender der Firmung etc. p. 20 s, 25, 27 s, 30, 78 ss etc.) 


|. IV. Institutio. Omnes consentiunt, episcopatum, pres- 587 


byteratum, diaconatum esse divinae institutionis. Christus, ut 
vidimus, immediate instituit visibile sacerdotium et ministerium; 
apostoli iterum ordinaverunt episcopos, presbyteros, et diaconos, 
»pastores" (Eph 4, 11), praepositos" (Hbr 13, 7), ut patet ex $8 1 
et 3; neque dubium est, quin id fecerint ex auctoritate divina. Iam 
S. Clemens Rom. scribit (ep. 1, ad Cor 42): ,,Christus missus est a 
Deo, et apostoli a Christo et factum est utrumque ordinatim ex 
voluntate Dei .. . Deique verbo confirmati (apostoli) . . . per 
regiones et urbes verbum praedicantes, primitias earum, spiritu 
eum probassent, constituerunt episcopos et diaconos eorum, qui 
eredituri erant". Itaque Conc. Trid. (23, can. 6) definit, ,;in ecclesia 
eatholica esse hierarchiam divina ordinatione institutam, quae con- 
stat ex episcopis, presbyteris et ministris". Quia etiam , ministri" 
iuris divini sunt, oportet saltem diaconos divinitus institutos esse. 

Quoad subdiaconatum. et ordines minores sunt tres sententiae: 


1. Primi tenent, eos immediate esse divinitus institutos; ratio- 588 


nes praesertim has in medium proferunt: a) Scholastic? cum S. Tho- 
ma, Bonaventura, Scoto etc. ita censent. — b) Decretum ad Armenos 
dicit: ,Sextum sacramentum est ordinis, cuius materia est illud, 
per cuius traditionem confertur ordo, sicut presbyteratus traditur 
per calicis cum vino et patenae cum pane porrectionem . . . Sub- 
diaconatus vero per calicis vacui cum patena vacua superposita 
traditionem, et similiter de aliis per rerum ad ministeria sua perti- 
nentium assignationem". — c) Cone. Trid. (23, cap. 2) dieit, septem 
ordines ab initio ecclesiae in usu fuisse; ibidem (de reform. c. 17) 
ait, functiones minorum ordinum ab apostolorum temporibus in 
ecclesia laudabiliter receptas esse. 

2. Alii docent, ordines hos esse instituta nonnisi humana. . Ra- 
tiones sunt: a) Neque ex litteris sacris neque ex traditione sufficien- 
ter potest probari institutio divina ; Patres primi et secundi saeculi 
saepe mentionem faciunt de episcopis, presbyteris, diaconis, sed non 
de aliis ordinibus. — b) Hodierni Graeci non ordinant acolythos, 
exorcistas et ostiarios, solummodo subdiaconos et lectores; ecclesia 
latina hunc usum tacite approbat. — c) Iuxta praxim ecclesiasticam 
ministeria ordinum minorum etiam a laicis exercentur. — d) Hi 
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Do Ordo, quatenus a Christo est institutus, sacramentum est. 


ordines non dant Spiritum S. neque conferuntur per manuum im- 
positionem. 

3. Tertii aiunt: Christus instituit in et cum diaconatu etiam 
t ordines minores, qui per decursum temporis ex diaconatu se expli- 
in cuerunt. Haec theoria vult duas alias inter se reconciliare. 


Hr . * * * * * Li * * 4 * 
* 589 Nota. li, qui institutionem divinam ordinum minorum et subdiaconatus te- 
- ment, defendunt eorum quoque sacramentalitatem; alii putant, eos esse nonnisi sacra- 
mentalia. 


Cfr. S. Thomas, Suppl. q. 34 ss. — S. Bonavent., Brevil. 6, 12; in 4, d. 24, — 
Scolus, 4, d. 24, — Perrone, l. c. capp. 2—3. — Hallier, de sacris electionibus et ordi- 
Ji nationibus, pars 2; in Migne, theol. curs., t. 24, 618 ss. — Wieland, Fr., Die genetische 
1d Entwicklung der sogen. ordines minores in den 3 ersten Jahrh. Romae 1897. — Pe- 
lavius, |. c. — Masirius, disp. 4, q. 1s. — Monteforlno, q. 34, a. 1s. — FPrassen, 
a. 9. — Gihr, $ A4 ss. — Sasse, II, th. 1 ss. — Pohle, 612 ss. 


$ 3. De sacramentalitate ordinis. 
I. Ordo, quatenus est a Christo institutus, 
est sacramentum. 

590 Contra Novatores saeculi 16 dicentes, ordinem nihil esse nisi 
ritum eligendi ministros ecclesiae, definit Come. Tid. (23, can. 3): 
9. q. d., ordinem sive sacram ordinationem non esse vere et proprie 
sacramentum a Christo Domino institutum, vel esse figmentum 
quoddam humanum . . . aut esse tantum ritum quendam eligendi 
ministros verbi Dei et sacramentorum, a. s." — Hoc dogma innititur 
fontibus revelationis: 

591 1. Seripturae S. — 1 Tim 4, 14: ,,nolt negligere gratiam (yaot- 
oparoc), quae daía est tibi per prophetiam cum. 4mpositione manwwm 
presbylerW; item 2 Tim 1, 6: ,admoneo te, ut resuscites gratiam 

e (xáowua) Dew quae est ?n ie per $mpositionem manuwm mearum". 

! Vox ,yóowua" in Scriptura significat non solum aliquam gratiam 
gratis datam, sed etiam gratiam sanoetificantem seu caritatem; 

e. c. 1 Cor 12, 30: ,aemulamwwi charismata meliora, et àmmediate post 

loquitur apostolus de magno valore caritatis. Ergo etiam in locis 

eitatis charisma" idem significare potest, et certe 2 Tim 1, 6 signifi- 
care oportet, quia apostolus v. 7 pergit: ,,mon entm dedit nobis Deus 

Nod. spiritum timoris, sed virtutis et dilectionis". — Habemus ergo visibile 

signum, scil. impositionem manuum, deinde invisibilem gratiam; 

^ institutio a Christo patet ex dictis in $8 1—2; praesertim ex verbis: 

E. hoc facite 4n meam commemorationem". Quia Christus continuatio- 

nem sacrificii praecepit, voluit eo ipso et sacerdotium visibile per- 
petuum seu instituit idem. 


592 Nota. 2 Cor 8, 19, ubi S. Paulus de discipulo quodam ait: ,,ordinatus est (xsi- 
oorovnÜesís) ab ecelesWs comes peregrinationis nostrae (n hanc gratiam, quae ministratur 
a nobis", significare potest fortasse actum eligendi ministrum ecclesiae a parte com- 
munitatis. Subinde enim reliquerunt apostoli et episcopi electionem candidatorum 
fidelibus, et hi fortasse per manuum extensionem electionem fecerunt. Certe autem viris 
eiusmodi a communitate electis semper apostoli vel postea episcopi manus imposuerunt, 
ut eis potestatem ministeriatus traderent. Hoc liquet ex electione et ordinatione pri- 
morum diaconorum (Act 6, 3) et ex Act 13, 1, ubi legimus, Paulum et Barnabam electog 
esse a Spiritu S., attamen manuum impositionem recepisse. 


; 
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2. Tradition. 

a) Patres docent, hominem ordinatione $nterne mutari, gratiam 693 
vel Spiritum S. recipere. — S. Gregori. Nyss. (orat. in baptism.; M. 
46, 582): ,Eadem verbi vis sacerdotem augustum et honorandum 
facit novitate benedictionis a communitate vulgi segregatum. Cum 

enim heri ae tempore superiori unus e multitudine et plebe esset, 
repente redditur praeceptor, praeses, doctor pietatis, mysteriorum 
latentium praesul; eaque contingunt ei, cum nihil vel corpore vel 
forma mutatus, sed quod ad speciem externam attinet, ille sit, qui 
erat, invisibili quadam vi ac gratia invisibilem animam in melius 
transformatam gerens". — ZImnmwocentius I. (ep. ad Alexandrum An- . 
tioch. n. 4; M. 20, 550): ,,nec dare (haeretici) Spiritus plenitudinem 
possunt, quae maxime in ordinationibus operatur". — Conc. Chal- 
cedon. (can. 2) prohibet stricte simoniam quoad ordinationes episco- 
porum, presbyterorum, diaconorum, cum gratia Dei pretiosa non 
sit venalis. 

b) Patres coordinant ordinem cum alis sacramentis. — B. 
Augustinus coordinat ordinem cum baptismo (contr. ep. Parmen. 
l. 2, n. 28; M. 43, 70): , utrumque enim sacramentum est et quadam 
consecratione utrumque homini datur, illud cum baptizatur, istud 
eum ordinatur; ideoque in catholica utrumque non licet iterari^. 
Ibidem n. 30, dicit de ordine et baptismo: ,s1 utrumque sacramen- 
tum est, quod nemo dubitat" etc.; cfr. de baptism. 1, 1, 2; M. 43, 109. 
— $8. Chrysostomus coordinat ordinem cum baptismo, poenitentia, 
eucharistia, scribens (hom. de resurr. mort. n. 8; M. 50, 432): nisi 
nunc etiam esset arrhabo Spiritus, neque baptisma adhibitum esset 
neque peceatorum remissio . . . neque percepissemus mysteria: 
corpus enim et sanguis mysticus non fiunt absque Spiritus gratia, 
neque sacerdotes habuissemus, neque enim has ordinationes sine tali 
descensu fieri est, possibile"; cfr. de sacerdotio l. 3, n. 4; M. 48, 642. 
Pseudo- Dionysius Areop. in: de eccles. hierarch. agit cap. 2 de bap- 
tismo, c. 3 de synaxi, c. 4 de myrho, c. 5 ,,de sacrorum ordinum con- 
secrationibus^ (episcopo, sacerdote, diacono). P. G. 3, 3941 ss. 

c) Omnes ecclesiae orientales ordinem sacramentum putant. 
Cone. Graecorum Hierosolymis 1672 habitum ait cap. 15: ,Sacra- 
mentum ordinis tradidit dicens: Hoc facite in meam commemo- 
rationem. Item et cum dixit: Quaecumque ligaveritis et solveritis 
super terram, erunt ligata et soluta in caelis". Et Conc. Constantinop. 
eiusdem anni: ,,Sextum est ordinis sacramentum a Christo institutum, 
per quod divina gratia confertur et sacramenta cetera conficiuntur" 
(Harduin. 11, 247, 275; cfr. Maltzew, CCX XXI ss). 

II. Episcopatus est sacramentum. 

Cone. Trid. (23, cap. 2) inter ordines primo loco enumerat 594 
sacerdotium, non autem mentionem facit de episcopatu; itaque 
potest videri idem non esse ordo sacramentalis. Scholastici reapse 
censuerunt, ordinem episcopalem dare quidem potestates maiores, 

Minges, Comp. theol. dogm. II. 18 


214 Episcopatus sacramentum est. 


non autem esse sacramentum, sed nonnisi aliquod sacramentale 
simile benedictioni Abbatis vel coronationi Papae. Scotus iter 
munivit meliori sententiae dissolvendo rationes ab alis, praesertim 

895 S. Thoma (cfr. Suppl. q. 40, a. 5) et Bonaventura (4, d. 24, p. 2, a. 2, 
q. 3) allatas, qui putaverant, episcopatum non esse proprium ordinem 
(4, d. 24, q. 1, n. 5; tom. 19, 49): ,Innitentes dictis Dionysil et 
Isidori allegatis ad primam partem et Canonistae dicunt, episcopa- 
tum esse proprie ordinem. Ad quod videtur esse ratio, cum epis- 
copo conveniat quaedam potestas specialis inquantum episcopus; 
aut illa erit ordinis, et tunc propositum; aut iurisdictionis, et tunc 
posset auferri per Superiorem, quod videtur inconveniens, quia con- 
secratio alia multo minor consecratione episcopi non potest auferri, 
quin semel consecratum semper maneat consecratum". Senten- 
tiam definitivam Scotus non dat, sed absque 
dubio praefert opinionem, episcopatum esse 
ordinem proprium. Inquirendo enim, an episcopus degra- 
datus de facto, etsi non licite, possit conferre ordines, declarat: 
,Si vero (episcopus) sit praecisus et condemnatus ab ecclesia, non 
confert ordines, si episcopatus non Sit ordo, et possit simpliciter 
auferri, sicut haberent respondere illi, qui tenent, episcopatum non 
esse ordinem, sed quandam dignitatem additam super ordines, quae 
ad iurisdictionem magis spectat".!) Immo in Reportatis nudis verbis 
declaratur?) ,N on enim video, quod episcopatus 
non sit ordo, quia praesupponit sacerdotium, quia episcopo 
soli competit aliquos actus dispensare, in quos non potest aliquis 
sacerdos simplex nece simpliciter nec bene, ut patet de collatione 
ordinum et in confirmatione et sanctificatione materiae extremae 
unctionis, sicut soli sacerdoti competit consecrare et absolvere, in 
quod non potest nec simpliciter nec bene aliquis non sacerdos. Igi- 
tur accipiendo distinctionem ordinum secundum pluralitatem talium 
actuum vel graduum in ecclesia, sequitur, quod episcopatus maxime 
sit ordo" etc. Nuno theologi unanimiter tenent, episcopatum esse 
participem sacramenti ordinis, ex hisce rationibus: 

1. li loci, ex quibus sacramentalitatem ordinis in genere pro- 
bavimus, scil. 1 Tim 4, 14, et 2 Tim 1, 6 attingunt ipsum illum 
T4mothewm, qui secundum traditionem antiquissimam erat episcopus, 
et quem Paulus docet de officiis episcopi (I. 3, 1 ss). 

596 2. Episcopi sunt constituti in apice sacerdoti; ipsi soli habent 
potestatem semper saltem valide sacramentum confirmationis et 
ordinis conferendi; hanc ultimam potestatem habent presbyteri ne 
in radice quidem. At propter has praerogativas videtur ordo 
episcopalis esse decoratus dignitate sacramenti. 

3. Episcopatus confertur per $mpositionem manus; atqui hoc 
est certe signum visibile sacramenti ordinis. 


!) Dist. 25, q. 1, n. 15 (tom. 19, 135 s). 
?) L. 4, dist. 24, n. * (tom. 24, 382 s). 
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4. In ordinatione episcopi ordinando dicitur: , accipe Spiri- 
tum S."; atqui Cone. Trid. (23, can. 4) damnat thesim, per sacram 
ordinationem non dari Spiritum S., ac proinde episcopum ordinan- 
tem frustra dicere: accipe Spiritum S. — Episcopatus est ergo sig- 
num visibile a Christo institutum, quod dat Spiritum S. et eo ipso 
gratiam sanctificantem ; ergo habet omnia momenta ad sacramen- 
tum necessaria. 

9. Graeci putant episcopatum proprium sacramentum.  So- 
lent eum enumerare ut ordinem sepümum et summum, cfr. supra 
n. 583. Conc. Hierosol. 1672 habitum (cap. 10, Harduin. 11, 242) 
nominat episcopatum ,magnum sacramentum et dignitatem. 


IIl. Presbyteratus est saeramentum. 


1. Confertur per manus vmpositionem eiusque iam in Scriptura 597 
S. mentio fit; scriptum est enim (Act 14, 22), Paulum et Barnabam 
per singulas ecclesias presbyteros constituisse manuum impositione 
(xswporovácavtsc). Item ordinando Spiritus S. datur verbis epis- 
copi: ,,accipe Spiritum S., quorum remiseris peccata" etc. Habemus 
ergo tria requisita ad sacramentum, signum externum, invisibilem 
gratiam, institutionem per Christum factam. 

2. Per presbyteratus ordinem praebentur potestates praecipuae, 
scil. sacrificium eucharisticum offerendi, peccata remittendi, plurima 
sacramenta administrandi. Sed ad haec necessarius est character 
sacramentalis. 

.3. Presbyteri sine dubio funguntur muneribus sacerdotalibus, 
sunt ergo sacerdotes. Atqui sacerdotium confertur per sacram 
ordinationem propriam in sensu strictissimo ; ordinatio autem haec 
est iuxta Conc. Trid. (23, can. 3) verum et proprium sacramentum, 
ergo etiam presbyteratus. Immo idem Concilium (23, cap. 2) de 
sacris ordinibus agens tacet de episcopatu, primo loco mentionem 
facit de sacerdotio; ergo presbyteratus sine ullo dubio sacramentum 
sit oportet, sin aliter ordo est sacramentum. 


IV. Diaconatus est sacramentum. 

1. Diaconatus est, ut vidimus, divinitus Vnstitutus, hit vm- 598 
positione manus et confert Spiritum Sanctwm, dicente episcopo or- 
dinante: ,accipe Spiritum S$. ad robur ad resistendum diabolo*. 
Ergo praesto sunt tria requisita ad sacramentum pertinentia. Haec 
tria directe vel indirecte indicantur a Scriptura quoad ordinationem 
primorum diaconorum (Act 6, 6 ss): hos statuerunt ante conspectum 
apostolorum, ei orantes imposuerunt eis manus .. . Stephanus 
autem plenus gratia et fortitudine" etc. PME 

2. Diaconis licet, eucharistiam ss. tangere et solemniter distri- 
buere; ad hane praerogativam videtur congruus esse character 
sacramentalis. Tributus est etiam reapse ab initio diaconis magnus 
honos et reverentia similis atque sacerdotibus, sicut iam ex dictis 
S. Ignatii elucescit; cfr. n. 579. 

18* 
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. 599 V. Hi omnes ordines sacramentales con- 
H stituunt unum sacramentum ordinis. 


Sunt nonnisi septem sacramenta; unum ex iis est ordo; ergo 
episcopatus, presbyteratus, diaconatus non possunt esse tria sacra- 
menta, sed tantum tres partes vel gradus diversi unius sacramenti 
ordinis. Sicut unum est sacerdotium visibile, summum et simplex, 
d. ita unum sacramentum ordinis, etsi sunt varii gradus eius. Omnes 
i ordines, etiam minores, praesertim si sint sacramentales, efficiunt 

unum totum morale, unitatem potestativam, sicut S. Bonaventura 
LES, (&, d. 24, p. 1, a. 2, q. 4) ait: ,sacramentum ordinis est unum, habet 
IA tamen plures partes potestativas, unum perfectum sacramentum 
3 constituentes^. Quia saltem diaconatus est sacramentum, potest 
dici, etiam diaconos esse sacerdotes in sensu latiore. Optatus Milevit. 
(de schism. Donat. 1, 13) dicit, diaconos esse in tertio sacerdotio 
constitutos, presbyteros in secundo, episcopos esse apices et principes 
omnium. 


600 VI. Notio. Sacramentum ordinis potest definiri: ,saera- 
mentum a Christo institutum, quo homini. potestas quaedam spiri- 
tualis ecclesiastica confertur et gratia ad eam iuxta beneplacitum 
divinum debite exequendam". 

Ofr. Bellarminus, de sacram. ordinis, capp. 1—3. — JMastrius, q. 2. — Monte- 
foriino, q. 34, a. 8. — Frassen, a. 1, q. 2. — Theol. Wrceb, 1. c. cap. 2, art. 1—7. — 


Perrone, 1. €. capp. 2—38. — Furtner, E., Das Verháltnis d. Bischofsweihe z. hl. Sacram. 
des ordo. München 1861. — G?hr, $ 43 et 50. — JSchanez, $8 50. —  Pohle, 099 ss. 


8 4. De materia et forma. 
3 I. Materia. 
» 601 1. In ritu administrationis eorum ordinum, quorum sacramen- 
'  alitas sub lite est, nonnisi porrectio quorundam instrumentorum 
seu vasorum liturgicorum qua signum visibile est. Haec ergo debet 
x esse materia eorum, scil. in ostiariatu traditio clavium ecclesiae, in 
dm lectoratu libri lectionum, in exorcistatu libri exoreismorum, in aco- 
lythatu candelabri cum candela et urceoli vacui, in subdiaconatu 
libri epistolarum, calicis vacui cum patena vacua superposita. 

2. In omnibus saeramentalibus ordinibus est manus impositio; 
in omnibus est porrectio vasorum liturgicorum, utpote in diaconatu 
iraditur liber evangeliorum, in presbyteratu calix et patena cum 
pane et vino, in episcopatu baculus et annulus, et imponitur liber 
evangeliorum in dorsum; praeterea in presbyteratu et episcopatu 
est unctio. 

3. Seriptura nihil nisi manuum impositionem novit; 
item antiqui Paíires et Concilia, e. c. Constit. Apostol. 3, 10: per 
impositionem manuum episcopi datur haec dignitas". Canones 
antiqui, orti ante finem saeculi 6, qui olim falso adseribebantur 
Concilio, quod nunquam habitum est et dicitur Conc. Carthag. IV. 
398 (can. 2—10; Denzinger n. 150—158) describunt expresse ritum 
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omnium ordinum; quoad episcopatum, presbyteratum et diacona- 
tum notant manus impositionem, dein pergunt: ,,subdiaconus, cum 
ordinatur, quia manus impositionem non accipit, patenam de manu 
episcopl acciplat vacuam et vacuum calicem". Graec? nonnisi ha- 
bent impositionem manus, non traditionem vasorum (cfr. Goar, 
233 ss); idem dicendum esse videtur de aliis Orzentalibus; nam eccle- 
sia Armena demum saeculo 12, mutuata ab ecclesia Latina, caere- 
moniam porrectionis instrumentorum introduxit (cfr. Denzinger, 
r. 0. 1, 133 ss). — Quoad unctionem in ordinationibus, quae 
est antiquissima, definit Conc. Trid. (23, can. 5) contra blasphemias 
Novatorum: ,S. q. d., sacram unctionem, qua ecclesia in sancta 
ordinatione utitur, non tantum non requiri, sed contemnendam 
et perniciosam esse, similiter et alias ordinis caeremonias, a. s. ^ — 
In ecclesia latina usque ad saeculum 10 porrectio vasorum non fuit 
in usu, sicut apparet ex sacramentariis vel ritualibus a Morino, 
Marténe etc. publicatis. REhabanus Maurus, Alcuwimus, Amalarius 
etc., etsi ex professo de ordinibus loquuntur, tamen non mentionem 
faciunt de hac porrectione. Demum  Seholastóci plurimi putant 
porrectionem materiam. S. Bonaventura (A, d. 24, p. 2, a. 1, q. 4) 
retinet cum antiquis, in sacris ordinibus manus impositionem esse 
materiam. S. Thomam (Suppl. q. 34, a. 5) sequens tacet Decretum 
ad Armenos de manus impositione, sed ait expresse, materiam 
constare in traditione vasorum, cfr. n. 588. Sed hoc Decretum, 
etsi ab Eugenio IV. in Conc. Florentino editum est, nonnisi intendit, 
Armenos de praxi Latinorum instruere. Etiam Benedictus XIV. 
(de synod. dioec. 8, 10, n. 8) seribit: ,,quomodo potuisset Eugenius IV. 
definire, in instrumentorum  porrectione eique respondentibus 
verbis consistere essentiam sacrae ordinationis, postquam in eodem 
Concilio ad communionem admiserat episcopos, sacerdotes et dia- 
conos Graecos sola manuum impositione ordinatos?" 

4. Ex hisce rationibus nunc sententia fere communis est, 
materiam essentialem esse solam manus impositionem, 
porrectionem vasorum autem esse materiam integrantem, per- 
tinere ad integritatem sacri actus, quare in casu omissionis est 
supplenda postea. Quod iuxta pontificale Romanum eandidatus 
presbyteratus post manus impositionem adhuc nominatur ,jor- 
dinandus^, demum post porrectionem vasorum dicitur ,,ordinatus", 
id non est tanti momenti, ut materia essentialis in hac porrectione 
sit ponenda. Hie ritus potest declarari similiter atque epiclesis in 
liturgiis Orientalium. Conc. Trid. non expresse quidem, sed inciden- 
ter et satis clare docet, manus impositionem esse materiam, dicens 
(s. 14. de extrem. unct. cap. 3): ministri sacrae unctionis sunt: 
»episcopi aut sacerdotes ab ipsis réte ordinat? per impositionem 
manwwum presbylerii^. — Opinio paucorum, Christum reliquisse 
ecclesiae facultatem materiam et formam huius sacramenti sua 
sponte constituendi, ecclesiam latinam autem porrectionem va- 
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sorum ordinasse, non placet Benedicto XIV. (l. c. n. 10), quia re- 
pugnet traditioni millenarii primi. 

5. In presbyteri ordinatione efficiunt duae manus impo- 
sitiones, prima sine oratione et secunda (manus extensio) imme- 
diate subsequens cum oratione: oremus, Íratres carissimi etc., 
unum totum morale. ; 
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603 1. Si materia est porrectio vasorum, forma sunt illa verba, 
sub quibus consecrator instrumenta tradit. Si manus impositio 
est, id quod nos tenemus, sunt illa verba, sub quibus haec fit, scil. 
in díaconatu: ,accipe Spiritum S. ad robur et ad resistendum dia- 
bolo et tentationibus eius in nomine Domini"; in presbyteratu oratio: 
,Oremus, fratres carissimi, Deum Patrem omnipotentem, ut super 
hos famulos suos, quos ad presbyterii munus elegit, caelestia dona 
multiplieet, et quod eius dignatione suscipiunt, ipsius consequantur 
auxilio, per Christum Dominum nostrum. Amen". Postquam 
neo-ordinati iam cum episcopo missam celebrarunt, imponit epis- 
copus unicuique manus super caput dicens: ,aecipe Spiritum S., 
quorum remiseris peccata, remittuntur eis, et quorum retinueris, 
retenta sunt". In episcopatu dicitur: ,accipe Spiritum Sanctum." 
— Scriptura et Patres dicunt semper, manus impositionem factam 
esse sub oratione. Graec? e( Orientales, quorum ordinationes pu- 
tantur validae, habent alias orationes quam nos (cfr. Goar l. c., 
Denzinger r. o. 1, 140; 2, 1 ss). — Christus vix formam fixam deter- 
minavit. 


604 2. Tempore novisimo Em. Cardinalis G. M. van 

Rossum elaboravit tractatum doctissimum, cui titulus est: 

. ,De essentia Sacramenti Ordinis disquisitio historico —  theolo- 

gica^. Friburgi 1914 (p. 200). In quo primo loco inquisitionem 

facit de sex opinionibus, quae de essentia. sacramenti ordinis pro- 
latae sunt. 

a) Opinio prima, quam praevio S. Thoma (cfr. p. 45 ss) Euge- 
nius IV., plurimi Thomistae, etiam multi Franciscani velut Richard. 
de Mediavilla, Franciscus Mayron, Astesanus, Angelus de Clavasio 
secuti sunt, dicit unicum essentialem ritum sacerdotalis 
ordinationis esse nsírumentorum íraditionem, hane esse 
materiam; formam consistere in verbis: Accipe potestatem offerre 
sacrificium etc. Em. Cardinalis enumerat permultos asseclas ex 
saeculo 13— 19, et. concludit (p. 14, n. 20): , Post medium saeculum 
18 haee prima sententia, ut ex allatis videre est, propugnatores 
fere non habuit. Saeculo vero 19 eam plane derelictam inveni . . 
Nostra aetate a nullo amplius propugnatur vel etiam simpliciter 
asseritur". Nam invincibiliter obstat Scriptura S., traditio primi 
millenii latina et praxis Orientalium, quorum ordinationes a Sede 
Apostolica iteratis vicibus validae declaratae sunt. 


Opiniones de materia et forma sacramenti ordinis. 219 


b) Secunda sententia docet (p. 27) s. ordinationem duos ha- 605 


bere ritus essentiales, nempe fraditionem panis el vini, et impositio- 
nem manus in fine ordinationis cum verbis: Accipe Spiritum S.; 
quorum remiseris peccata etc.; hac via primo traditur potestas in 
corpus Christi verum, et deinde in corpus Christi mysticum, sicut 
etiam Christus ipse in coena apostolis tradidit potestatem in eucha- 
ristiam, et demum ante suam ascensionem potestatem remittendi 
peccata. Pro hac opinione enumerantur permulti auctores, quorum 
primus est Scotus (cfr. 4, d. 24, n. 2 et 9; 19, 46 et 76). At etiam 
haec sententia ex postremis decenniis saeculi 18 semper magis 
ac magis deserta fuit et saeculo 19 fere ex toto ab omnibus dere- 
licta est (p. 32). Exemplum Christi nihil probare dicitur, quia ipse 
non ligabatur signis sacramentalibus. Etiam hic obstat traditio 
antiqua et praxis Orientalium, qui unicam solam impositionem 
manus cum oratione seu invocatione Spiritus Sancti habent, non 
autem propriam ad tradendam potestatem remittendi peccata; etiam 
in ecclesia latina probabiliter demum saeculo 13 hic ritus assump- 
tus est (p. 147, n. 359). 


c) Tertia sententia est, essentialiter requiri duos ritus, scil. 606 


primam impositionem manuum seu illam quae praecedit traditionem 
instrumentorum, cum invocatione Spiritus Sancti, et deinde íra- 
ditionem. instrumentorum cum verbis: Accipe potestatem offerendi 
etc. Sed antiquitas christiana et Scriptura nullam porrectionem 
instrumentorum novit, et argumentum ex Decreto Eugenii ad 
Armenos ,ad probandum traditionem instrumentorum pariter esse 
essentialem, minime concludit" (p. 42, n. 81/2). — Eo ipso non te- 
nenda est 

d) Quarta sententia, quae pauciores asseclas habuit (in saeculo 
19 etiam Franc. Egger et Dalponte), censens essentialem esse írt- 
plócem. ritum simul sumptum, scil. tum. primam manus mpositto- 
nem cum pontifieis oratione, (wm iraditionem instrumentorum cum 
verbis: Accipe potestatem offerendi etc., twm etiam ultimam manuum 
impositionem cum verbis: Accipe Spiritum S. etc. (p. 43 ss). 

e) Quinta sententia sentit, sufficere tum primam impositionem 
cum oratione annexa solam, fum porrectionem nstrumentorum cum 
verbis annexis solam, ?fa ut alterutro ritu per se solo saeramentum 
valide ministretur. Haec opinio, quam propugnabant pauci tantum 
theologi saeculi 17.et 18 ex dictis rationibus reicienda est, quia 
porrectio instrumentarum sola nunquam in usu fuit et per se sola 
non sufficit (p. 49—51). | Lo 

f) Sexta sententia docet ,totam essentiam sacramenti ordinis 
consistere im prima manus impositione et in oratione, quae cum ea 
a pontifice funditur; cetera omnia, calicis et patenae cum pane et 
vino porrectionem ac formulam: Accipe potestatem offerre sacri- 
ficium etc., sicut etiam ultimam manuum impositionem cum verbis: 
Accipe Spiritum S., quorum remiseris peccata etc., esse caeremonias 
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utcumque venerandas, ad signum sacramentale ordinis a Christo 
Domino institutum non pertinentes. Omnes ergo hasce caeremo- 
nias habet (haec 6. sententia) mere accidentales, ad solam maiorem 
solemnitatem et clariorem explicationem potestatis collatae ab 
ecclesia labentibus annis introductas" (p. 51). Pro hac sententia 
adduntur permulti auctores, etiam 5 ex saec. 13, inter quos S. Bo- 
naventura. , Vix ullus superest (nostra aetate) qui hanc senten- 


. 610 tiam non sequatur" (p. 56). Deinde Em. Cardinalis hanc senten- 


tiam fusissime defendit ex S. Scriptura, S. S. Patribus et Conciliis, 
Libris Ritualibus utriusque ecclesiae (p. 56— 134). Postea ostendit, 
demum ,saeceulo 10 incoeptum esse introduci caeremoniam traditionis 


panis ae vini $n ordinatione sacerdotali, ac. paulatim propagatam 


saeculo 12 1am quasi universalem fuisse in Occidente", idque factum 
est ,nullo decreto Concilii generalis vel S. Pontificis ordinatione", 
sed ,arbitrio ecclesiae pastorum" (p, 136); ,saeculo 12 auctores 
primum expresse incipiunt loqui de traditione instrumentorum in 
sacra ordinatione" (p. 140, n. 340); sed Hugo a S. Victore (T 1141) 
et Petrus Lombardus (t 1164) alique ,expresse dicunt, eam ez- 
plicare potestatem per manus impositionem traditam" (p. 441, 342). 
Item ostenditur, (n ordinatione diacomi verba: ,, Accipe Spiritum S. 
ad robur" etc. ante 12 vel 18 saeculum mon inveniri, et initio sonasse 
tantum: Accipe Spiritum S. (p. 152s). Pariter formula: ,, Accipe 
Spiritum S." 4n ordinatione episcopi ,,ante saeculum 14 1n mullo libro 
rituali inveniebatur" (p. 153). "Totus tractatus doctissimus finitur 
(p. 197) verbis: ,,Quum itaque ecelesia universa, tam orientalis quam 
occidentalis ab initio ad nostra usque tempora semper sacramentum 
ordinis manus impositione ac oratione administraverit . . . conclu- 
dere proinde fas est: In hac sola manus impositione et oratione sig- 
num sacramentale ordinis, a Christo institutum et apostolica auc- 
toritate traditum, certissime inveniri; reliqua vera omnia ecclesiae 
auctoritate ad maiorem solemnitatem esse introducta". — Huic 
sententiae firmiter assentiendum est. 


3. Praeter dictas theorias ab Em. Cardinali G. M. van Rossum 
allatas, etiam alia nominanda est, scil.: Zm« traditione instrumen- 
torum fit émpositio vel extensio quaedam manwuwn, et haec $mpositio vel 
extensio dicWur esse impositio implicita, quae sufficit, sicut in sacra- 
mento confirmationis sufficit impositio manus, quae fit in unctione. 
— Resp. Pontificale Romanum praescribendo traditionem patenae 
et calicis nullo verbo dicit, in hac traditione faciendum esse con- 
tactum physicum manuum episcopi cum corpore ordinandi; qua- 
tenus talis contactus fit, non bene dici potest manuum impositio 
vel extensio; praeterea non fit super caput ordinandi; sed illa ma- 
nuum impositio, de qua loquuntur Scriptura et Traditio super 
caput facienda esse videtur; potius illa manus impositio vel rectius 
appositio, quae.in unctione frontis confirmandi fit, appellari potest 
manus impositio, et est in capite. Contactus physicus i in ordinatione 
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necessario contingit, cum episcopus manus ordinandi ungit; sed 
hane unctionem de essentia esse, nemo asserit. 

Cir. Bellarmin., 1. c. c9. — Masirius, d. 4, q. 3, a. 1s. — Monteforiino, q. 34, 
8.48. — Frassen, a. 1,q. 9. — Wirceburg, c. 2,2.8. — Hallier,. c. p. 2, sect. 8, 1422 ss. 


— Perrone, c. 4. — Martene, l. c. 801 ss. — Gihr, $ 51. — Schanz, $ 61. — Sasse, II, 
307 ss, — Pohle, 6085s.  . 


$ 5. De effectu sacramenti ordinis. 


1. Perceptio valida sacramenti ordinis imprimit characterem, 012 . 
de quo cfr. supra n. 228 ss. Quia sunt plures gradus sacramenti 
ordinis, imprimuntur etiam plures characteres sibi similes. Vi 
characteris recipit homo potestatem ad omnia ea munia spiritualia, 
quae ordini unicuique sunt annexa. Haec est gratia gratis data, 
inamissibilis sicut character, etsi huius potestatis usus fieri potest 
iliieitus. — Ob characterem ut signum distinctivum sacerdos rite 
ordinatus laicus rursus fieri nequit, ut Conc. Trident. (23, can. 4) 
definivit, et ordinatio semel valide data iterari non debet, etsi sive 
ex ignorantia sive ex malitia hoc non raro factum esse videtur. 


2. Perceptio d?gna confert praeterea augmentum gratiae 613 
sanctificantis et gratiam sacramentalem ordinis, id est virtutem 
spiritualem et ius auxilii divini ad onus sacerdotale, etiam angelicis 
humeris formidabile, fortiter ferendum eiusque officia debite per- 
solvenda. Decretum ad Armenos dicit: ,effectus (est) augmentum 
gratiae, ut quis sit idoneus minister". 

Cfr. Thomas, Suppl. q. 35. — Bonavent., 4, d. 94, p. 2. — Scotus, 4, d. 95. — 
ME q. 8, a. 8. — Monieforlino, q. 35. — Gihr, 8 64. — Schanz, $ 52. — Pohle, 

8S. ! 


$ 6. De ministro et subiecto. 
I. Minister. 


1. Ordines minores et subdiaconatum potest ex concessione 614 
Summi Pontificis sacerdos conferre. Iam Conc. Nicaen. II. (can. 14, 
Hefele 3, 447) permittit, ut abbas, qui est sacerdos, suis monachis 
lectoratum conferat. Papa ius subdiaconatum dandi iam abbatibus 
Cisterciensium concessit (cfr. Wirceburg. l. c. n. 145); utrum ius 
diaconatum dandi, immo etiam presbyteratum, permiserit, sub 
lite est; certe reiciendum est dictum aliquorum, unumquemque 
posse dare illos ordines quos ipse habet (cfr. supra n. 247 et apud 
Gillmann 137 ss, 182 s). 


2. Ordines altiores certe sacramentales confert nemo nisi epis- 
copus; iuxta Scripturam, traditionem, éonsensum Orientalium est 
solus episcopus, qui ordinat episcopos, presbyteros, diaconos. 

3. Sufficit unus episcopus. 1 Tim 4, 14 mentio est de impo- 
sitione manuum ,presbyterü^, item Const. Apost. 3, 40 praescri- 
bunt, ut diaconus et presbyter ab uno episcopo, episcopus a tribus 
episcopis ordinetur. At hic ritus non pertinet ad valorem, sed 
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potius ad eius exornationem et testificationem, sicut Const. Apost. 
addunt: ,nam duorum et trium testimonium firmius est et indu- 
bium*. 

4. Ordines etiam. ab haereticis dati valent, sicut iam ex Conc. 
Nicaeno I. (can. 8) patet quoad episcopos Novatianos ad ecclesiam 
reversos. Si prioribus saeculis clericis ab haereticis ordinatis rur- 
sus manus imposita est, fuit aut manus impositio reconciliatoria ad 
ordines licite exercendos aut reapse manus impositio ordinatoria, 
sive hi non valide ordinati erant, sive eorum ordinatio ex errore 
particulàri vel ex malitia erat putata nulla; ecclesia universalis non 
approbavit hunc abusum (cfr. Zeitschrift f. k. Theol. 1907, 507 ss). 

II. Subiectum. : 

. 615 1. Iuxta 1 Cor 14, 34; 1 Tim 2, 10 ss et traditionem universalem 
mulier in ecclesia taceat, quare ex voluntate Dei est incapax ad mu- 
nus ecclesiasticum et sacramentum ordinis recipiendum. er- 
tullianus (de veland. virgin. 9; M. 2, 902): ,,non permittitur muleri 
in ecclesia loqui, sed nec docere nec tinguere nec offerre . . . nedum 
sacerdotalis officii sortem vindicare". 

2. Non baptizatus nequit valide ordinari, quia non habet 
characterem baptismalem et ideo non est de corpore ecclesiae. 

3. Utrum :nfantes, amentes, characterem ordinis recipere 
queant, sub lite est. Certe eiusmodi ordinati sine suo consensu 
ad onera clericorum subeunda cogi non possunt nec ordines suos 
licite exercere possunt. 

4. Controvertitur, an quis possit valide ordines superiores 
recipere, qui non habet inferiores, praesertim an quis fieri possit 

episcopus, qui non est sacerdos. Certe promotto per saltum stricte est 
prohibita nec hodie accidit. 

Ctr. Thomas, Suppl. q. 36,88. — Bonaventura, 4, d. 25. — Bellarmin, |. c. c. 14, — 


Hallier, |. c. p. 3, sect. 4—5, 814 ss. — Montefortino, q. 36—40. —  Frassen, a. 9. — 
Gihr, S8 52s. — Schanz, $583. — Pohle, 684 ss. 


B. Sacramentum matrimonii. 


S8 1. De matrimonio in genere. 


616 I. Nomen. Vox matrimonii significat momentum materiale, 
finem prunarjum, qui constat in generatione prolis, qua mulier 
munus matris in se suscipit. — Vox conmubW ei convugW exprimit 


momentum ideale et spirituale quoddam. ^ Connubiwm (oriundum 
a more, ut mulier in matrimonio ineundo nupta vel velata appareat 
ad pudicitiam et subiectionem sub virum significandam) dicit, 
officium esse mulieris et etiam viri, pudicitiam et honestatem ser- 
vare; esse praesertim mulieris, viro subiacere. Coniugiwm. ostendit 
intimam coniunctionem maritorum quasi sub uno iugo, et ad- 
hortatur eos ad onera gravia status sui patienter invicem toleranda. 


T 


Matrimonii idea, requisitae condiciones, finis. 283 


. ll. Ld ea matrimonii posita est in qualitate naturali humani 
generis. Hoc constat ex duobus sexibus. Ad conservandum genus 

humanum necesse est, utrumque se copulare et nova individua ge- 
nerare. Quia autem homo est animal rationale, quasi infinite supe- 
rior bruto irrationali, et quia finis generis humani est primarie 
spiritualis, apparet, copulam sexualem non fieri posse modo bru- 
torum, sed subiacere legibus spiritualibus. 


HI. Requisita ad matrimonium. Sunt tria: 


617 


1. Consensus muiuus. Nemo potest cogi ad contrahendum 618 


matrimonium in genere vel cum certa persona in specie. Hoc esset 
scelus contra naturam spiritualem et moralem hominis. Matrimo- 
nium ergo fit per contractum liberum, quo una pars alteri se dat. 

2. Indissolubilitas. Matrimonium est plus quam contractus 
communis, qui omni tempore consentiente utraque parte potest 
solvi. Contractus matrimonialis est essentialiter indissolubilis. 
Syllabus Pi / X. (n. 67) damnat thesim: ,iure naturae matrimonium 
non est indissolubile". Mariti habent obligationem prolis procreatae 
etiam enutriendae et educandae, sed hoc est difficile, immo impossi- 
bile, si maritis pro libitu se separare licet. Matrimonium est porro 
traditio mutua totius animae et corporis iuxta Gn 2, 24: erunt duo 
9n carne una"; atqui hoc vinculum intimum attenuatur ipsa cogi- 
tatione separationis possibilis. Teste historia est indissolubilitas 
matrimonii effectrix potens ad conservandam societatem humanam, 
cum divortium eam diluat. 

3. Monogamia. Sicut anima habet unum corpus, et corpus 
unam animam, quae inter se usque ad mortem sunt coniuncta, sic 
habeat vir unam mulierem, et mulier unum virum. Matrimonium 
est amicitia vera et plena, atqui haec nonnisi inter duos haberi 
potest; polygamia gignit loco amoris et harmoniae nonnisi odium 
et discordiam. Praeterea educatio prolis longe difficilior est in 
polygamia, ubi habet vir plures feminas; polyandria in se ipsa est 
contra naturam. 

Nota. Haec tria requisita pertinent ad ideam matrimoni puram. Sed poly- 
gamia stricta (coniunctio simultanea unius viri cum pluribus feminis) et solubilitas maítri- 
monii in se non primario fini matrimonii, scil. procreationi prolis, absolute et totaliter 
obstant, sicut S. Thomas (Suppl. q. 65, a. 1) dicit: sunt ergo non contra principia primaria 
legis naturae, sed tantummodo contra secundaria, ut theologi fatentur. taque potest 


Deus ad vitanda maiora mala aliquam relaxationem concedere. Sic permisit patriarchis 
et Israelitis plures simul feminas, et S. Paulus concessit quoddam divortium, ut videbimus. 


IV. Finis matrimoni est: A 

1. Proereatio prolis; hic est finis primarius, sicut ex dietis 
liquet; Gn 1, 28: ,crescite et multiplicamimi". ; 

2. Adiutorium mutuum: ,,non est bomwm, esse hominem solum 
(Gn 2, 18). Hic finis est potius subiectivus quam obiectivus. 

3. In statu naturae lapsae matrimonium est remedium quoque 
concupiscentiae, vuxta 1 Cor 7, 9: ,,melius est nubere quam urv. Sed 
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apostolus in eodem capite v. 6 ait: hoc autem dico secundum indul- 
gentiam, mon secundum imperiwm"; hic finis est ergo potius indul- 


gentia. i » A CMT 
V. Institutio. Matrimonium est iuxta dicta institu- 


tumnaturale. Sed est et ipsa institutio positiva divina. Deus. 


ipse paranymphus fuit, formavit ex corpore viri mulierem ef 
duzit eam ad Adam". Is cognovit perfecte, quid Deus vellet, et ait: 


,quamobrem, relinquet homo patrem suum, ei matrem el adhaerebit 


wxori suae et erunt duo in carne una" (Gn 2, 22ss). In his verbis 
contenta sunt etiam tria requisita ad matrimonium necessaria, 
naturalia, scil. consensus mutuus, monogamia et indissolubilitas. 
Deus benedixit eorum coniunctionem (Gn 1, 28): ,bened?aitque illis 
Deus et ait: crescite et. mulióplicamini et replete terram". — Falsa 
est opinio aliquorum, Deum instituisse matrimonium nonnisi prae- 
viso futuro lapsu hominis, matrimonium ergo protoparentum in 
paradiso non fuisse verum, neque copulam carnalem futuram fuisse, 
si Adam non pecasset. Augustinus (de civit. Dei, 14, 22 ss) refellit 
hanc opinionem, ostendens, generationem et libidinem non esse 
notiones correlativas. .À peccato non incipit matrimonium, econtra 
eius corruptio. j 

VI. Notio et essentia. Cum Petro Lombardo et theo- 
logis dicit Catech. Roman. (p. 2, c. 8, q. 3): ,matrimonium 
est viri et mulieris maritalis coniunctio nter legitymas persomas indivi- 
duam vitae consuetudinem retinens". — Post haec notat idem Cat. 
Rom. (q. 4), naturam et rationem matrimonii non esse consensum 
mutuum, cum hic consensus iuxta Decret. ad Armenos nonnisi sit 
causa effectrix matrimonii. Essentia psa consistii m ligamine 
matrimoniali, quod vi consensus mutui ex idea matrimonii eiusque 
institutione divina maritos inter se connectit. — Id ligamen con- 
cedit ius ad copulam carnalem et obligat maritos ad consuetudinem 
vitae individuam indissolubilem. Copula carnalis firmat et consignat 
hoc ligamen, sed mon facit matrimonium, sicut aliqui falso opinati 
sunt. , Non defloratio virginitatis facit coniugium, sed pactio con- 
iugalis; denique cum iungitur puella, coniugium est, non cum virili 
admistione cognoscitur^, ait S. Ambrosius (de institut. virgin. 6, 41; 
M. 16, 431). Alias matrimonium inter B. Mariam V. et S. Iosephum et 
alia eiusmodi matrimonia Sanctorum non essent verum matrimonium, 
et connubium non esset aliud nisi commixtio bestialis. — Copula 
carnalis est consummatio matrimonii, usus iuris matrimonialis, sed 
omnis homo quit exercitium iuris sui omittere. 

VII. Divisio. Matrimonium dividitur in consummatum 
et non consummatum, in legitimum et ratum. Legitimum est matri- 
monium naturale, sed non sacramentale; ratum est sacramentale. 
Etiam matrimonia Iudaeorum et Gentium sunt, si non omnino repug- 
nant requisitis naturalibus, vera et legitima; itaque sunt aliquid 
sanctum, sed non sacramentum. 
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Matrimonii licita; coelibatus potior est. 285 


. .VHI. Matrimonium est licitum. Hoc liquet ex 624 
institutione sua naturali et positiva divina. lam S. Paulus prae- 
videt (1 Tim 4, 1—3) ,spiritus errores . . . in hypocrisi loquentes 
mendacium . . . prohibentes nubere*. Varii Gnostici, Encratitae, 
Manichaei, Priscilianistae, Cathari, Albigenses etc. reprobaverunt 
matrimonium, sed eius loco non statuunt continentiam, at libidinem 
innaturálem. Iam Irenaeus, Clemens Alex., Origenes, praesertim 
S. Augustinus contra Manichaeos, defendunt usum nubendi. Mon- 
ianistae (Tertullianus) et alii damnant polygamiam suecessivam. | At 
haec nequit esse illicita, quia ligamen matrimoniale morte solvitur, 
et quia triplex finis matrimonii, educatio prolis primi connubii etc. 
saepe novum matrimonium suadent. Ait etiam 1 Cor 7, 39: ,,mulier 
alligata est leg), quanto tempore vir eius vivil; quod si dormierit vir 
etus, liberata est; cui vult nubat, tantum in Domino"; cfr. Rom 7, 3. 
IX. Status coelibatus est praeferendus025 

statui coniugil Contra Protestantes id negantes definit 
Conc. Trid. (24, can. 10): ,S. q. d., statum coniugalem anteponen- 
dum esse statui virginitatis vel coelibatus, et non esse melius ac 
beatius manere in virginitate aut coelibatu quam iungi matrimonio, 
a. $." — Mt 19, 12: ,,Sunt eunuchi, qui seipsos castraverunt propter 
regnum. caelorum; qu potest capere capiat". — 4 Cor 7, 25 ss: ,,qui 
mairimonio Vungil virginem suam, bene facit; el qui non iungit, melius 
facit . . . eui vulí nubat . . . Beatior autem erit, si sie permanserit 
secundum mewm consilium; puto autem, quod et ego Spiritum Dei ha- 
beam". — Patres una voce summis laudibus extollunt virginitatem 
vel de ea scripserunt ex professo libros. — Cone. Trident. non sibi 
ipsi repugnat, tum definiendo sacramentalitatem coniugii, tum 
anteponendo statum virgineum statui coniugali; non enim praefert 
statum virgineum sacramento matrimonii, sed unum statum alteri; 
sacramentum matrimonii non est idem ac status matrimonii, est 
actus transiens, initium et causa matrimonii usque ad mortem unius 
coniugum permanentis. — Sane matrimonium est officium naturae 
necessarium, sed ex eo non liquet, omnes homines debere nubere; 
etiam agricultura est summe necessaria, sed non omnes debent agros 
colere. — Virginitas et coelibatus non sunt contra naturam, sicut 
Protestantes praetendunt. Christus, B. M. V., S. Iosephus, S. Ioan- 
nes Bapt., plurimi apostoli, etiam S. Paulus a Protestantibus tanti 
aestimatus, observaverunt virginitatem vel coelibatum. . Cum 
auxilio gratiae divinae haec observantia non est impossibilis, ,,cum 
Deus id recte petentibus non deneget nec patiatur, nos supra id, 
quod possumus, tentari" (Conc. Trid. 24, can. 9). 


Ofr. S. Thomas, Suppl., q. 41. — Bonavent., Brevil. 6, 18. — in 4, d. 26—21. — - 
Scoius, 4, d. 20 s, 31. — Masírius disp. 7, q. 1. —  Monteforlino, q. 41, 44,49, 
Frassen, de matrim., a. 1, q. 1. — Perrone, de coelibatu, 63ss; Perrone, tract. de matrim. 
capp. 1—2; 229 ss. — Palmieri, Dom. Tractat. de matrim. christ. Romae 1880, cap. 1 
et3. — Gihr, & 56 ss. — Schanz, $ 54. — Pohle, 6675s. — Joh. Fischer, Ehe u. 
Jungfráuliehkeit im Neuen Testam. Münster 1919. 


IA 


j E oL 


286 Matrimonium est sacramentum. ' 


8$ 2. De sacramentalitate matrimonii. 
IL. Christus matrimonium ad dignitatem 
sacramenti evexit. 

626 Iesus Christus, Salvator totius generis, non solum sanavit 
| vulnera matrimonio afflicta, revocando matrimonium ad veram 
ideam suam et primaevam dignitatem, restituendo monogamiam 
et indissolubilitatem, sed etiam novam et excelsiorem praerogati- 
vam ei attribuit, elevando idem ad sacramentum. d negaverunt 
Novatores saeculi 16, praesertim Lutherus dicens, matrimonium esse 
rem pure civilem sicut aliud negotium mundanum. Contra quos 
Cone. Trid. (24, can. 1): ,S. q. d., matrimonium non esse vere et 
proprie unum ex septem legis evangelicae sacramentis a Christo Do- 
mino institutum, sed ab hominibus in ecclesia inventum neque gra- 

tiam conferre, a. s.^ — Hoc dogma innititur: 

627 1. Seripturae. Christus ipse interfuit nuptiis Canae habitis, 
et per suam praesentiam matrimonium saltem probavit, honestavit, 
sanctificavit, ut Patres et theologi dicunt. Aliqui censent, Christum 
tunc temporis matrimonium naturale ad sacramentum  super- 
naturale elevasse; saltem id innuit eo, quod ex aqua communi fecit 
virtute supernaturali vinum pretiosum. — S. Paulus expresse matri- 
monium dicit sacramentum idque magnum, scribens (Eph 5, 32) 
de matrimonio: ,saeramentum hoc magwwum est, ego autem dico in 
Christo et $m ecclesia" (eig Xowróv xal sic viv éxxAuoíav — relate 
ad Christum et ecclesiam). Ex hisce verbis certe sequitur, matri- 
monium christianum esse aliquid persanctum, mysterium magnum, 
sed stricte non sequitur, esse sacramentum, quia in Scriptura vox 
sacramenti nondum significat medium gratiae novi testamenti, sed 
tantummodo aliquid sanctum, mysteriosum vel signum rel secre- 
tae. Sed apostolus innuit saltem satis clare, matrimonium christia- 
num conferre gratiam. a) Comparat coniunctionem maritalem cum 
unione inter Christum et ecclesiam existente; atqui ex hac unione 
semper emanant gratiae, influxus invisibiles salutares in ecclesiam ; 
ergo possumus concludere, id etidm fieri ex matrimonio christiano, 
praesertim cum apostolus idem nominet magnum mysterium. — 
— b) Officia, quae S. Paulus (Eph 5, 22 ss) a maritis postulat, sunt 
gravissima, supergredientia vires naturales. Vir debet uxorem 
diligere, sicut Christus dilexit ecclesiam et pro ea se tradidit, ,wf 
illam sanctificaret . . . ut. sit sancta et immaculata^. Ad haec 
praestanda videtur necessarium proprium et strictum sacramen- 
tum, idque nominat apostolus ,, magnum. — Idem insinuat 1 Tim 
2, 15 dicens, mulierem salvari per filiorum generationem. Generatio 
filiorum est actus naturalis, qui per se salvare non potest; ergo 
videtur christiano matrimonio esse attribuenda dignitas excelsior, 
ob quam puerperium salvam facit mulierem. 

628 2. Tradition. a) Patres docent, matrimonium in ecclesia 
tractar| ut rem sacrosanctam. Ita ait Tertullian. (ad uxor. 2, 9; 


Baptizatorum verum connubium sacramentum est. A87 


M. 1, 1302): ,unde sufficiamus ad enarrandam felicitatem eius 
matrimonii, quod ecclesia conciliat et confirmat oblatio et obsignat 
benedictio, angeli renuntiant, Pater rato habet^. — b) Docent, 
Christum in nuptiis Canae matrimonium sanct?ficasse eique ali-, 
quam gratam tribuisse. S. Cyrillus Alez. (in Io 2, 1—4; M. 73, 223) 
dicit, Christum nuptiis interfuisse, ,ut . . . generationis humanae 
principium sanctificaret^. S. Epiphanius (haer. 51, c. 30; M. 41, 
942) ait, Christum in nuptiis fuisse, ,ut, quod deerat, emendaret ac 
iucundissimi vini suavitate mulceret et gratia"; cfr. S. Augustin. in 
lo. tract. 9, n. 2. — c) Patres nominant matrimonium saeramentum 
n, sensu, specifico. S. Augustin. (de bono coniugali c. 24; M. 40, 394): 
»,bonum igitur nuptiarum per omnes gentes atque omnes homines in 
causa generandi est et in fide castitatis; quod autem ad populum Dei 
pertinet, etiam in sanctitate sacramenti, per quam nefas est, 
etiam repudio discedentem alteri nubere, dum vir eius vivit . . . 
haec omnia bona sunt, propter quae nuptiae bonae sunt: proles, 
fides, sacramentum". In eodem capite comparat matrimonium 
eum ,saeramentum ordinationis; atqui apud Augustinum est ordi- 
natio proprium sacramentum sicut baptismus (cfr. n. 593 b), ergo 
etiam matrimonium. — Similiter S. Ambrosius (de Abraham, 1, 7, 
n. 59; M. 14, 465) scribit de adultero: ,,peccat in Deum, cuius legem 
violet, gratiam solvat. Et ideo quia in Deum peccat, sacramenti 
caelestis amittit consortium". 

Recte igitur Pius X. (Lamentab. 51) damnavit thesim a 
Lo$sy doctam: ,Matrimonium non potuit evadere sacramentum 
novae legis nisi serius in ecclesia; siquidem ut matrimonium pro 
sacramento haberetur, necesse erat ut praecederet plena doctrinae 
de gratia et sacramentis theologica explicatio". Absque dubio 
sicut, quoad cognitionem et aestimationem aliorum sacramentorum, 
etiam quoad matrimonium explicatio plena doctrinae de gratia et 
sacramentis theologica magni momenti fuit. Sed ex hoec nondum 
sequitur, non iam antea ut sacramentum cognitum et agnitum 
fuisse. 

3. Doctrima Graecorum et Orientaliwm. | Conc. Hierosol. 1672 629 
habitum ait c. 15: , Sacramentum vero matrimoni! tunc tradidit, 
cum recensitis velut eius in obsignationem iis, quae de illo in veteri 
testamento scripta sunt, ait: Quos Deus coniunxit, homo non separet. 
Quin et magnum ab divino apostolo sacramentum appellatur". Et 
eodem anno Cone. Constantinopol.: ,Quintum (sacramentum) est 
matrimonium, quod aperte declarat apostolus esse sacramentum" 
(Hard. 11, 247, 275). Similiter alii Orientales, cfr. Denzinger, r. o. 1, 
150 ss. — Maltzew, CXCIV ss. 

II. Omne inter baptizatos verum conn u- 
bium est per seipsum sacramentum. 

1. Sicut videbimus, sunt contrahentes matrimonium  mini- 630 
stri eiusdem. Atqui ii nihil aliud faciunt nisi consensum mutuum 
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dant et contractum coniugalem ineunt, ergo contractus matrimonia- 


lis est ipsum sacramentum. ' 
2. Iam in Decreto ad Armenos legimus: ,Septimum est sacra- 
mentum matrimonii . . . Causa efficiens matrimonii regulariter 


est mutuus consensus". Si ergo consensus mutuus est causa sacra- 
menti matrimonii, debet omnis verus consensus seu contractus con- 
iugalis eo ipso esse sacramentum. 

3. Contra theologum Nwyíz, qui censuerat, sacramentum ma- 
trimonii nihil esse nisi aliquid accessorium contractui et ab eo 
separabile, declaravit Pius 1X. 27. Sept. 1852 (Denzinger n. 1640): 

à ,nemo ex catholicis ignoret . . . inter fideles matrimonium dari 

non posse, quin uno eodemque tempore sit sacramentum". Item 
i damnavit in Syllabo (n. 66) thesim dicti: Nuytz. 

:* 4. Leo XIII. in eneycelica 10. Febr. 1880 de EN L6 chri- 

stiano declaravit: ,non posse contractum verum et legitimum con- 

sistere, quin sit eo ipso sacramentum . .. ltaque apparet, omne 
inter christianos iustum coniugium in se et per se esse sacramentum". 

Similiter cod. iur. can. 1012 $ 2. 

b 5. Raíio interna: Matrimonium per se est symbolum unionis 
mysticae inter Christum et ecclesiam. Baptizati autem eo ipso sunt 
membra tum Christi tum ecclesiae, membra corporis huius mystici. 
Ideo omne connubium baptizatorum hane unionem significans, 
Christo nova membra geniturum, eo ipso sacramentum est. 

631 Notal. Matrimonium inler baptizatum et non baptizatum, impedimento dispari- 
tatis cultus per dispensationem sublato, est saltem matrimonium legitimum. An sit etiam 
sacramentum pro parte christiana, est sub lite. Alii negant, quia vinculum sacramentale 


nonnisi unam partem connectat; alii affirmant, quia saltem pars christiana capax sit 
ad gratiam ;saeramentalem recipiendam. 


e 639 Nota2. Mairimonium pure ciile per se ipsum, si non potest considerari ut 

Y: matrimonium clandestinum, neque sacramentum neque contractus coniugalis est. 

Ill. Causae matrimoniales spectant ad fo- 
rum ecclesiasticum. 

633 Conc. Trid. contra Novatores definit (24, can. 12): S. q. d. 

causas matrimoniales non spectare ad iudices ecolesiasticos, a. s." 
| — can. 4: ,S. q. d., ecclesiam non potuisse constituere impedimenta 
MT matrimonium dirimentia vel in iis constituendis errasse, a. s.' 

M Item reprobavit ecelesia similes theses Zansenistarum, Gallicanorum, 
losephinorum, Febronianorum, Synodi Pistoriensis n. 58—59; cfr. 
Syllabum Pii IX. n. 65—74, e quibus th. 74. reprobata sonat: 

j ,causae matrimoniales et sponsalia suapte natura ad forum civile 
pertinent". Hoc dogma patet: 

1. ez identitate coniractus ei sacramenti comiugalis. Christus 
commisit ecclesiae sacramenta sua, ergo etiam matrimonium; 
atqui contractus matrimonialis est 'idem ac sacramentum; ergo 
etiam condiciones ad valorem contractus spectantes et omnia ad 


hoc appertinentia, omnes res matrimoniales, subiacent iurisdictioni 
ecclesiasticae. 


Causae matrimoniales ad ecclesiam spectant. — Ministri sacramenti. 989 


2. ez Script. S. Christus, nullo respectu habito ad leges Iudae- 
orum et Romanorum, restituit contra eorum legislationem matri- 
monio characterem monogamiae et absolutae indissolubilitatis. — 
S. Paulus per privilegium Paulinum, de quo infra fusius, permisit, 
ut pars christiana sub certis condicionibus se a parte gentili separa- 
ret e& novum connubium iniret, id quod per leges civiles non licebat. 

3.ex Traditione. Iam Cone. Neocaesareense 314, can. 2 
prohibet, ne mulier fratri mariti mortui nubat. tem constituit 
Synodus Romana 402, can. 9 et 11 pauca impedimenta matrimonii. 
— Etsi per leges civiles clericis licebat matrimonium inire, interdixit 
hoc sacerdotibus et diaconis Come. Neocaesareense 314, can. 1, et 
Conc. Ancyramum 314, can. 10; cfr. Hefele 1, 212, 198; 2, 75. 

&. ex necessaria wniate eccles?ae. Quia alia civitas alias leges 
matrimoniales habet, valeret in una civitate matrimonium, ergo 
sacramentum, quod in alia esset nullum. 

Ctr. S. Thomas, Suppl. q. 42. — S. Bonavent., 4, d. 28, — Scotus, 4, d. 26, n. 11—15; 
Montefortino, q. 42. — F'rassen, a. 1, q. 2. — Bellarmin, de sacram. matrimonii, capp. 


1—5 et 7—8. — Palmieri, th. 1—9; 28 ss. — Gihr, 8 59 ss. — 'S'chanz, 8 bb. — Pohle, 
6D2 ss. 


$ 9. De ministro et subiecto, materia et forma. 

I. Ministri sunt ipsi nupturientes. Haec 
sententia est saltem sententia certa, potest probari ex hisce ratio- 
nibus: 

1. Scholastie( iere omnes, praesertim principes scholae, ita 634. 
censent. S. Thomas (Suppl. q. 42, a. 1, ad 1): ,verba, quibus con- 
sensus exprimitur matrimonialis, sunt forma huius sacramenti, non 
autem benedictio sacerdotis, quae est quoddam sacramentale^". — 
S. Bonavent. (4, d. 28, a. 1, q. 5) ait, matrimonium per consensum 
contrahi, benedictionem sacerdotis nonnisi pertinere ad solemnita- 
tem et ad necessitatem praecepti. — Similiter Scotus (4, d. 26, q. 1, 
n. 15; d. 29). i 

2. Decret. ad Armenos: ,causa eificiens matrimonii regulariter 
est mutuus consensus". 

3. Conc. Trident. (24. de reform. c. 1): tametsi dubitandum 
non est, clandestina matrimonia libero contrahentium consensu 
facta, rata et vera esse matrimonia, quamdiu ecclesia ea irrita non 
iecit, et proinde iure damnandi sunt illi, ut eos sancta synodus 
anathemate damnat, qui ea vera ac rata esse negant". Concilium 
ergo damnat negantes, matrimonia clandestina esse vera ac rata. 
In usu autem loquendi ecclesiae matrimonium ratum significat 
matrimonium sacramentale. Atqui clandestina connubia sunt illa, 
quae contrahuntur non in facie ecclesiae, sed solo consensu spon- 
sorum. Si ergo ea valida sacramenta usque ad Concil. Trident. fue- 
runt, sequitur, nonnisi contrahentes esse ministros matrimonn. 

4. Conc. Trident. irrita reddens matrimonia clandestina in futu- 
rum, nondum decrevit, ut solum matrimoniwm a sacerdote benedictum 

Minges, Comp. theol. dogm. II. 19 
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esset validum. Secundum interpretationem huius decreti prac- 
ticam sufficit assistentia parochi proprii pure passiva ad valorem 
sacramenti. Immo secundum novum cod. iur. can. 1098 coniugium 
valet in mortis periculo coram solis testibus contractum, etsi nullus 


' Sacerdos praesto est. 
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11323 ss). 


5. Matrimonia propter impedimentum occultum invalide 
inita revalidantur sola consensus renovatione privata (cod. i. c. 


6. Idem patet ex identitate contractus et sacramenti matrimonia- 
lis, ex auctoritate Pii IX. et Leonis XIII. supra citatorum. 

7. Graeci idem tenent: ,Orthodox. confessio" ex anno 1642, 
I. 115 ait: , Venerandum matrimonium . . . fit per mutuum con- 
sensum viri et feminae... postea firmatur et benedicitur a sacer- 
dote iste consensus cum mutua promissione"; (Schelstrate, 523, 
cfr. 348). 


Nota. Sententia contraria, ex qua sacerdos matrimonium benedicens est minister, 
nune vix asseclas inveniat. Omnes rationes, quae pro ea defendenda in medium proferun- 
tur, e. c. ab Cano, Estio, non probant, quid velint, e. c. 1) Apud 1 Cor 4, l. nominantur 
apostoli dispensatores mysteriorum Dei; S. Paulus dicit autem matrimonium magnum 
sacramentum (mysterium). — Resp. Vox , mysterium" habet in Script. S. nondum sensum 
fixum sacramentorum nostrorum, sed significat primarie mysteria, veritates fidei; locus 
citatus primarie dicit, apostolos esse praedicatores veritatum fidei. — 2) Patres tribuunt 
benedictioni sacerdotali effectum aliquem obsignantem et sanctificantem. — E. Idem po- 
test facere benedictio, si est nonnisi saeramentale. Patres non dicunt, sacerdotem esse 
ministrum. — 3) Nonnulla Concilia expresse praescribunt benedictionem sacerdotis. — 
R. Sane ecclesia optat hane, sed ex hoc non patet, sacerdotem esse ministrum. Contra- 
rium videtur docere Conc. Arelat. 314, can. 11, decernens: ,,de puellis fidelibus, quae 
gentilibus iunguntur, placuit, ut aliquanto tempore a communione separentur." Concilium 
tale matrimonium certe a sacerdote non benedictum non irritum dicit. — 4) Conc. Trid. (24, 
de ref. c. 1) praescribit benedictionem parochi, in qua ipse dicat: ,,ego vos in matrimoniura 
eoniungo in nomine Patris ete. vel aliis utatur verbis iuxta praeceptum uniuscuiusque 
provinciae ritum." — RE. In hoc decreto minime dicitur, sacerdotem esse ministrum, 
alias vix ei permissum esset, ut etiam aliis verbis uteretur. Etiam novum ius canonicum 
(c. 1100) extra casum necessitatis hane benedictionem praescribit, sed non ad valorem 
sacramenti. ' 


II. Nupturientes sunt ergo ministri sacramenti iidemque sunt. 
subiecía vel receptores eiusdem. 

III. Mutuus consensus potest dici ef materia et forma. Materia 
remota solet dici corpora nupturientium ; materia proxima consen- 
sus, quatenus traditionem corporis enuntiat: forma idem con- 
sensus, quatenus corporum acceptationem exprimit. 

IV. Ad validam perceptionem sufficit contractus verus; ad 
dignam opus est etiam status gratiae. 


Cfr. Bellarmin, 1. c. c. 6. — Mastrius, d. ?, q. 2s. —  Monlefortino, q. 45. — 
Frassen, a. 1, q. 3. — Wirceburg, de matrimonio, n. 305 ss. — Palmieri, th. 10s. — 
Gihr, $ 60 ss. — Schanz, S 56. — Pohle, 662 ss, 698 ss. 


$ 4. De effectu sacramenti matrimonii. 
1. Maírimontum confert. gratiam. sanctificantem. | Cone. Trid. 
(24, can. 1): ,S. q. d., matrimonium . . . neque gratiam conferre, 
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a. s." Haec gratia debet esse sanctificans, quia matrimonium est 
sacramentum, sacramenta autem gratiam sanctificantem dant. 
Quia matrimonium via ordinaria hanc gratiam iam praesupponit, 
necesse est, eam augeri. 

2. Conf[eri gratiam sacramentalem congruam obligationibus 
maritorum. a) Promovet dilectionem ,coniugum mutuam, sub- 
missionem uxoris sub virum, sicut apostolus (Eph 5, 22 ss) postulat. 
b) Dat virtutem et gratias actuales ad conservandam fidelitatem 
coniugum mutuam, ad pudicitiam matrimonialem fovendam, ad 
torum non maeulandum, ut connubium reapse sit imago unionis 
purae Christi cum ecclesia. c) Praebet robur ad toleranda omnia 
onera et ,tribulationem carnis" (1 Cor 7, 28), quae emanant ex 
coniugio. d) Confert coniugibus prudentiam, facilitatem, patien- 
tiam summe necessariam ad prolem christiano more educandam. 

3. Imprimit, ut multi aiunt, quasi-characterem, id est, reddit 
ligamen matrimoniale indissolubile, producit statum sacramentalem, 
dat ius quoddam in gratias necessarias. 

Ofr. Schanz, $ 54. — Pohle, 664 ss. 


$ 5. De indissolubilitate matrimonii christiani. 


Il. Matrimonium christianum est indisso- 
lubile. 

Hoc probatur 

1. ez 4dea et essentia matrimonii. Hoc est secundum naturam 
suam indissolubile, eo fortius christianum connubium, quod non 
solum est legitimum, sed sacramentale, symbolum unionis Christi 
cum ecclesia indissolubilis. 

2. ex inslitul?ione divina ipsum. matrimonium legitimum solvi 
non potest. Id patet ex Mt 19, 3ss. Cum Pharisaei Christum inter- 
rogassent: ,,94 licet homini dimittere uxorem suam quacumque ex 
causa?" demonstravit lesus, deum ipsum Adae mulierem adduxisse, 
et pergit: ,,Jtaque iam mon sunt duo, sed una caro. Quod ergo Deus 
coniunaW, homo non separet. Dicunt illi: Quid ergo Moyses mandavit 
dare libellum. repudii et dimittere? — Ast ollis: Quoniam Moyses ad 
duritiam cordis vestri permisit vobis dimittere uxores vestras; ab initio 
autem mon fuit sic". Quod ergo Deus per Moysen Iudaeis permisit, 
libellum repudii edere, fecit ,,ad duritiam cordis" eorum, fuit dispen- 
satio divina a lege naturae secundarii ordinis. — Theologi certant, 
utrum per libellum repudii licita fuerit sola separatio a mensa et 
toro, an perfectum divortium; hoe tenet sententia communior. — 
Christus restituit connubio perfectam  indissolubilitatem,. sicut 
liquet : ) 3 NE 

3. ex Seript. novae legis. Me 10, 11s: quicumque dimiserit 
uzorem suam. el aliam duxerit, adulterium committit super eam; et. si 
uxor dimiserit virum swwm et alii nupserit, moechatur". — Lc 16, 18: 
,Omnis qui dimittit uxorem suam el alteram ducit, moechatur, ei qua 

Tx 
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dimissam a viro ducit, moechatur". — 4 Cor 7, 10s: Iis autem, qui 
matrimonio vwncli sunt, praecipvo mon ego, sed. Dominus, uxorem a 
viro mom discedere; quod si discesserit, mamere innwptam aut viro 
reconciliari, et vir uxorem non dimittat". 

4. ez Conc. Trid. (24, can. 5): ,S. q. d., propter haeresim aut 
molestam cohabitationem aut aifectatam absentiam a coniuge 
dissolvi posse matrimonii vinculum, a. s.^ 

II. Adulterium non solvit matrimonium. 

639 Haec thesis patet ex n. L., sed ei obstare videntur duo effata 
Christi, scil. Mt 5, 32 et praesertim 19, 9, ubi legimus: ,,Dico autem 
vobis, quia quicumque dimiserit uxorem suam mist ob fornicationem, 
et alium duxerit, moechatwr, ei qui dimissam duzerit, moechatur". Hic 
locus diverse a theologis intelligitur. Sententia communior inter- 
pretatur, Christum in casu adulterii nonnisi permittere separationem 
a mensa et toro, sed non concedere divortium et contractionem 
novi matrimonii. Rationes praecipuae sunt: 

1. Christus s?bi ipse contradicere non potest; atqui apud Mc et 
Lc declarat adulterum, ,,quicumque^, ,,omnis qui* dimiserit uxorem 
suam et aliam duxerit. 

2. Christus voluit legem dare talem, quam Iudae? non observa- 
bani: ,dico autem vobis"; atqui apud ludaeos saltem secundum 
severiorem opinionem Rabbi Schammai non licuit aliam ducere nisi 
post peccatum impudicitiae uxoris. Si ergo Christus in casu adul- 
terii novum connubium concessisset, nihil aliud dixisset, nisi quod 
et schola Schammai docuit. 

93. Discipuli intellexerunt verba Christi de indissolubilitate 
matrimonii etiam in casu adulterii, nam dixerunt v. 10: ,s? ?ta est 
causa hominis cum wxore, non expedit nubere". Christus hanc inter- 
pretationem approbavit respondens: ,om ommes capwunt verbum 
istud, sed quibus datum esi. : 

4. S. Paulus certe noverat verba Christi, et ipse fuit inter- 
pres authenticus, sed in l. c. 1 Cor 7, 10 s docet absolutam indissolu- 
bilitatem. 

9. Iam antiquissimi Paíres idem íradunt. Pastor Hermae 
(l. 2, mand. 4, c. 1) prohibet, ne vir aliam ducat, et admonet, ut 
uxorem poenitentem recipiat. — S. lustinus (1, 15) dicit, eum moe- 
chari, qui dimissam a viro ducit. — T'eriullian. (de monogam. 9; 
M. 2, 942): ,illi (gentiles) etiam non repudiantes adulteria com- 
miscent ; nobis, etsi repudiemus, ne nubere quidem licet". — Athena- 
goras (legatio pro christ. n. 33; M. 6, 967) nominat adulterium, 
dimissam ducere, appellat nuptias secundas ,,decorum adulterium*. 
— &. Clemens Alex. (Strom. 2, 23; M. 8, 1095) scribit, in casu adul- 
terii numquam licere ,,a coniugio discedere". — Similiter alii Patres, 
Conc. Illiberit. (Elvira) 300. (can. 9) ete. 

6. Conc. Trid. (24, can. 7): ,S. q. d., ecclesiam errare, cum do- 
cuit et docet, iuxta evangelicam et apostolicam doctrinam, propter 
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adulterium alterius coniugum matrimonii vinculum non posse 
dissolvi, et utrumque vel etiam innocentem, qui causam adulterio 
non dedit, non posse altero coniuge vivente aliud matrimonium con- 
trahere . . . a. s.^ 

Nota. Hoc canone clare quidem, sed tantum 4ndirecte docetur, connubium 
non posse dissolvi adulterio. Sicut enim Pallavieinus, historiographus Concilii Trid, 
(1. 22, c. 4, n. 21) narrat, iam canon alius fuit paratus, qui in forma directa idem diceret, 
sed Concilium id omisit motum per oratores reipublicae Venetianae. Qui ostenderunt, 
etiam Graecos unilos sequi mitiorem praxim et vix adepturos esse severiorem. In ecclesia 
orientali enim, sicut patet ex Origene (hom. 14 in Mt n. 23; M. 13, 1246) iam saeculo tertio 
aliqui episcopi in casu adulterii novum connubium concesserunt; sed ipse Origenes dicit, 
eos contra Script. S. agere. Etiam alii Patres restiterunt huic abusui, e. c. S. Chryso- 
stomus (de lib. repudii n. 1; M. 51, 219); S. Cyrillus Alez. (in Mt 5, 81; M. 72, 379), qui 
dicit: ,,non enim repudii libellus apud Deum matrimonium solvit, sed mala agendi ratio 
(&vozoc zoá&iuc).* — Sed hic abusus, promotus per leges civiles, crevit in dies et factus 
est paulatim usus manens etiam apud Graecos unitos. Ad hos non repellendos Conc. 
Trid. elegit indirectam damnationem erroris, quia primarie opinionem Protestantium 
reprobare voluit, adulterium dissolvere matrimonium. 

III. Matrimonium etiam consummatum sol- 
vitur per privilegium Paulinum. 

Si ex coniugibus infidelibus unus baptizatur, alter autem 
non convertitur, et cum baptizata parte pacifice (sine contumelia 
Creatoris) cohabitare non vult, pars christiana potest ab altera 
se separare et novum connubium inire. Haec licentia dicitur pri- 
vilegium Paulinum iuxta 1 Cor 7, 12ss: ,84 quis frater uxorem 
habet 4nfidelem, et haec consentit habitare cum llo, non  dimáttat 
illam ... Séinfidelis discedit, discedat: nom enim servituti subiectus est 
frater aut soror in huvusmodi; (n pace autem vocavit nos Deus". |. Apo- 
stolus non expresse quidem dicit, in hoc casu partem christianam 
posse iterum nubere, sed hoc insinuat, et /nnocentius 111. (Denzinger 
405 s) hoe expresse decisit. Iam S. Chrysostomus ait in explicando 
loco nostro (hom. 19 in 1 Cor n. 3; M. 61, 155): , melius est disrumpi 
connubium quam piam religionem" (cfr. Zeitschr. etc. 1883, 304 ss). 

IV. Matrimonium christianum non consum- 
matum solvitur solemni religionis professione. 

Conc. Trid. (24, can. 6): ,S. q. d., matrimonium ratum non 
consummatum per solemnem religionis professionem alterius con- 
iugum non dirimi, a. s." — Hoc dogma patet ex praerogativa status 
virginalis supra matrimonialem, ex matrimonio spirituali, quod pro- 
fessione religiosa cum Christo initur. Etiam JPaíres consentiunt. 
S. Gregorius Magnus (dialog. 3, 14) laudat virginem Gregoriam, quae 
nuptiis iam constitutis ex desiderio maioris perfectionis sponsum 
suum effugit. Item ab antiquis temporibus S. Alezius summis laudi- 
bus extollitur, qui ineunte saeculo 5 idem fecit prima nuptiarum 
nocte. — Rationern internam profert Alexander 11I. (decret. Gregor. 
]. 3, t. 32, c. 2): ,cum non fuissent una caro simul effecti, satis potest 

* * €€ 
unus ad Deum transire et alter in saeculo remanere". Ante co- 
pulam carnalem coniuges iure suo nondum usi sunt, contractus est 
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i quasi nondum consignatus; itaque non laeditur strictum ius unius, 
. . . $ialter propter Deum eum relinquit. — Apud Graecos tollit religiosa 
professio ipsum consummatum connubium. tem apud lacobitas 
Syros et Aegypliacos, apud Nestorianos matrimonium dumtaxat 

non consummatum, cfr. Denzinger, r. o., 1, 165 ss. 


643 V. Matrimonium christianum non consum- 
matum a Summo Pontifice ex aliis gravissi- 
mis rationibus solvi potest. 

Benedictus XIV. (quaestiones canon. qu. 546, n. 36) ait: 

bp ,cessat quoque indissolubilitas matrimonii rati in aliis omnibus 

Qe casibus extra professionem religiosam, in quibus Summus Pontifex 

iustis et. gravissimis de causis censet, eius dissolutioni esse locum; 

ita suadente traditione, ita exposcente observantia, ita demum 

sd convincente continuata plurium saeculorum praxi Sedis Apostolicae, 
| ex quibus interpretatio iuris divini optime colligi potest". Ut patet 

y ex q. 479, agitur de matrimonio non consummato. — Quia professio 

religiosa matrimonium non consummatum solvit, sequitur, idem esse 

V) non absolute indissolubile. Itaque oportet saltem Papam, vicarium 

— Christi, vi plenitudinis solvendi suae ex gravissimis rationibus tale 

connubium posse solvere. lta iam Pius VII. dissolvit 1814 matri- 

monium inter principem Wirttembergicum Guilielmum et Caro- 

5 linam, principissam Bavaricam, quia sponsus omnem conversatio- 

a nem cum sponsa vitaverat. Similiter postea alii papae. 


opas 


n | Ex praecedentibus liquet, solum matrimonium ratwm seu 
A sacramentale copula consummatum absolute esse indissolubile. 
|. 644 Nota. Ex indissolubilitate eo ipso sequitur, polygamiam esse vetitam. Conc. 


y» Trident. contr. Lutherum (24, can. 2): ,,S. q. d., licere christianis plures simul habere 

^. . ..uxores, et hoc nulla lege divina esse prohibitum, a. s." — Cfr. S. Thomas, Suppl. q. 
RE 65—07. — Bonavent., 4, d. 27, art. 8. — Scotus, 4, d. 83, q. 8. — Mastrius, q. 6. — 
er Monteforiino, q. 67. — Frassen,a. 1,q. 4. — Bellarmin, l. e. capp. 9—17. — Perrone 
i tract. de matrim. cap. 2. — Palmieri, th. 16 ss. — Gihr, $ 65 ss. — Pohle, 673 ss. 


iv Actio principalis Dei Ill. 
| Operatio Dei mundum consummans. 
(De Deo consummatore. — Eschatologia.) 


|. 045 Deus est A4 et O (Apc 241, 6), causa efficiens et finalis mundi. 
| Sicut mundum in genere, creaturas rationales in specie, e£ hominem 
specialissime, creat, conservat, gubernat, redimit, sanctificat, sic 
. debet etiam omnia ad finem suum perducere. Angeli iam sunt in 
meta vel termino; homines autem sunt adhuc in via, per mortem 
introeunt in portum vitae illius, consequuntur finem suum, eorumque 
animae potentia divina transferuntur in locum statumque congruum 
uniuscuiusque dispositioni, sive in caelum sive in purgatorium sive 
in infernum. | Haec est consummatio singulorum hominum. — Sicut 
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singulis hominibus tempus et finis suus est constitutus, ita et toti 
generi simulque terrae nostrae, quae intime cum sorte humani ge- 
neris est connexa. Olim die novissimo, quando tempus mundi ab 
aeterno determinatum erit persolutum, Deus, scil. Iesus Christus, 
'udex venturus, omnes generationes terrae de morte resuscitabit, 
1) unum congregabit, singulis etiam quoad corpus praemium aut 
peenam congruam assignabit, simulque totum universum trans- 
formabit. Haec est consummatio íofius mundi. — Inter eos, qui 
1am sunt in meta, et eos, qui adhue sunt in via, est, donec omnes in 
consummatione generali finem suum comprehendent, connexus 
quidam. — Ex dietis sequuntur tria capita tractanda: 

i. deconsummationesingulorum hominum, 

2.de connexu inter consummatos et non 
consummato s, 

3. de consummatione totius mundi. 


Caput I. 
De eonsummatione singulorum hominum. 


8 1. De morte et iudicio particulari. 


I. Quid est mors? Mors est quoad rationem suam na- 
turalem separatio animae a corpore, dissolutio naturae humanae in 
partes suas constitutivas. Homo est compositus ex duabus sub- 
stantiis incompletis; atqui secundum leges naturales omne physice 
compositum necesse est iterum solvatur. Quia autem homo primiti- 
vus in statu naturae elevatae erat constitutus nec debuit mori, si non 
peeccasset, mors in ordine mundi nunc existente est simul poena; hoc 
testatur ipse horror mortis omnibus insitus. — Quoad ordinem 


moralem est mors reditus animae ad Deum, et corporis ad terram. 


(Ecl 12, 7). 


Il. Mors est universalis. Etiam scepticus abso- 647. 


lutus id negare non audeat. Scriptura S. idem in sexcentis locis testa- 


646 


tur. — A lege moriendi videntur mansisse immunes Henoch et Elias. 


DeHenoch legimus (Gn 5, 24): , ambulavit cum Deo ef non appa- 
ruit, quia tulit eum Dominus"; cir. Sir 44, 16; Hbr 11, 5. — De 
Elia ait 4 Rg 2, 11: ,ascendit Elias per turbinem in. caelum"; ctr. 
Sir 48, 9. — Ex Mal 4, 5s et Apoc 11, 3, ex traditione iudaica et 
christiana videtur sequi, ambos olim ante consummationem totius 


mundi iterum esse venturos et in pugna contra antichristum mortem. 


subituros. — Sub lite est, utrum illi homines, qui adventu Christi ad 
iudicium secundo adhuc in vivis erunt, morituri sint annon. Eos 
non esse morituros, videtur manare ex 1 Thes 4, 14ss: ,nos, qu? 
vivimus, qui residus sumus in adventum Domini .. . qui vivimus, 
qui relinquimur, simul rapiemur cum illis (a morte suscitatis) ob- 
viam Christo in aera". Idem dicere videtur textus Graecus 1 Cor 15, 
51s. Sed quia Scriptura millies expresse dicit, omnes esse defunc- 


j 
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turos, sententia communior tenet, etiam praefatos morituros qui- 
dem esse, sed immediate post ad novam vitam resurrecturos. 

648 III. A morte incipit status termini. Cum 
morte assequitur homo finem suum, desinit esse viator, spatium gra- 
tiae et probationis moralis praeteriit, non est locus merendi ul: 
terius aut. demerendi iuxta Ecl 11, 3: ,s$ ceciderit ligmum ad. Av- 
strum aui ad Aquilonem, in quocumque loco ceciderit, ibi eri^. — 
Io 9, 4: ,venit noz, quando nemo potest operari". Per eam noctóm 
est intelligenda mors, sicut patet ex n. IV. 

649 IV. Immediate post mortem anima in sta- 
tum sibi consentaneum transfertur. — Hoc est 
dogma formale.  Praevio Concilio Lugdunensi II. 1274. | (Den- 
zinger n. 464) et praevia Constitutione , Benedictus Deus" Bénedicti 
XII. 1336 (Denz. n. 530) definit Conc. Florentin. 1439 (Denz. n. 693): 
,definimus . . . illorumque animas, qui post baptismum susceptum 
nullam omnino peccati maculam incurrerunt; illas etiam, quae post 

'eontractam peccati maculam vel in suis corporibus vel eisdem 
exutae . . . sunt purgatae, in caelum m o x recipi et intueri clare 
ipsum Deum trinum et unum, sicuti est, pro meritorum tamen 
diversitate alium alio perfectius; illorum autem animas, qui in 

actuali mortali peccato vel solo originali decedunt, m o x in infernum 
descendere, poenis tamen disparibus puniendas". Hoc dogma liquet: 

1. ez Script. S. In parabola de divite et de mendico Lazaro 
dicit Christus (Lo 16, 22): factum et autem, ut moreretur mendicus 
el poriareiur ab angelis 4n simum Abrahae; mortuus est autem et dives 
ei sepultus est in infernum". Christus moriturus latroni alteri dixit 
(Lc 23, 43): ,,hod?e mecum eris (n paradiso". — S. Paulus de se ipso 
scribit (2 Cor 5, 8): ,,bonam voluntatem habemus magis peregrinari 
a corpore ei praesentes esse ad Dominwm". ltem Phlp 1, 23 cupit 
,Üissolvi e esse cum Christo". — Sir 11, 28: facile est coram Deo, 
im die obitus retribuere unicuique secundum vias suas". 

2. ez Traditione. Haec optime elucescit ex actibus sanctorum 
martyrum. S. Ignatius cupit citius coram Christo comparere (mar- 
tyr. Ignat. 2). — S. Fructuosus 1 anno 259 festinat feria VI. laetus 
ad martyrium, ut cum martyribus et prophetis hac die in paradiso 
solveret stationem (Ruinart, act. mart. Veronae 1731, p. 192, n. 3). 
— B. Pionius anno 250 (l. c. p. 128 n. 22): per tenebras festinavit ad 
lucem et per angustam gradiens ad plena et spatiosa properavit". — 
Idem sequitur praesertim ex antiquissima veneratione ei invocatione 
Sanctorum; haec est absurda, si Saneti ante resurrectionem mor- 
tuorum, ut aliqui falso opinati sunt, non sunt in caelo apud Deum. 
— Pariter ex permultis inscriptionibus sepulechrorum: vivas, vivat, 
vivatis etc. in Deo. 

3. ex ratione theologica. Anima est immortalis, et a corpore 
soluta potest viribus spiritualibus suis melius uti quam nuno; ita- 
que non admittendus est status eorum quasi somnolentus usque 
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ad resurrectionem mortuorum. — Praeterea est Deus bonus et 
iustus; non igitur est causa, quare ante iudicium generale Sanctis 
deneget visionem beatificam, praesertim eum Christus ascendens 
caelos aperuerit et captivam duxerit captivitatem ; neque est, quare 
malos a poena prohibeat. 

; VW. Hane translationem animae praecedit 9650 
iudicium particulare. Quoad hane propositionem non 
praesto est expressa decisio ecclesiastica, attamen est sententia certa 
et communis, quae patet: 1. ex dogmate animas mox post mortem 
assecuturas esse praemium aut poenam debitam, Deus nemini 
iniuste retribuit; atqui retributio iusta postulat, ut saltem retri- 
butionem incommutabilem et aeternam iudieium praecedat, ut 
unusquisque, imprimis homo damnatus, clare intelligat se ipsum 
sortem suam esse meritum. — 2. ex Hbr 9, 27: ,statutum est ho- 
minibus semel mori, post hoc autem iudicium". — 3. ex S. Augustino 
(de anima et eius orig. l. 2, c. 4, n. 8; M. 44, 498): rectissime et 
valde salubriter credit iudicari animas, cum de corporibus exierint, 
antequam veniant ad illud iudicium, quo eas oportet iam redditis 
corporibus iudicari4. — 4. ex sensu communi omnium fidelium. 
Idem docet omnis catechismus catholicus. 

VI. Cognitio animae separatae. Ex eo quod 051 
anima a corpore separata immediate post mortem a Deo iudicatur 
de tota vita eiusque omnibus actibus et dein accipit mercedem vel 
poenam correspondentem, sequitur animam hane sui esse consciam 
et eo ipso aliqua cognitione gaudere. De hoc omnes theologi consen- 
tiunt, sed controversia est de modo huius cognitionis, imprimis de 
quaestione, an ex se ipsa naturaliter adipsi possit novam cognitio- 
nem. Praesertim Scotus valde effert, animam a corpore separatam 
non solum sui perfecte consciam esse, sed etiam mere naturaliter seu 
ex propriis viribus capacem esse acquirendae novae notitiae rerum 
tum corporalium tura spiritualium. In quaestione propria (Ox. l. 4, d. 
45, q. 2; tom. 20, 279) inquirit, ,utrum anima separata possit 
acquirere cognitionem alieuius prius ignoti^. Reprobat opinionem 
aliorum, hane animam non iam novas species ex rebus ipsis deducere 
posse, cum nonnisi per sensus eiusmodi sibi parare queat, et idcirco, 
usu sensuum destituta, tantum cognoscere possit per species in hac 
vita partas eonservatasque in memoria, vel etiam per species im- 
mediate a Deo infusas. Talis opinio ,vilificat naturam animae in- 
tellectivae"^. Nam secundum eam anima separata illa, quae velut 
anima parvuli in utero matris defuncti in hac vita lapidem non 
noverat, in altera vita ex propriis viribus nunquam lapidem intelli- 
gere poterit, nisi Deus vel quis angelorum ei ideam lapidis inspira- 
verit. Ergo non poterit exequi operationem sibi competentem, 
cum econtrario lapis ipse ex propria virtute operationem sibi pro- 
portionatam exequi possit, scil. descendere versus centrum terrae 
(n. 5s, 282). Praeterea ex his ideis infusis possibilis est cognitio 
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tantum abstractiva, non autem intuitiva. Anima autem humana 
separata tendit naturaliter in cognitionem sibi possibilem non 
minus quam anima coniuncta cum corpore, immo plus et facilius, 
quia ab onere corporis aggravante animam liberata est. Anima 
quidem coniuncta, qualis nunc est, id est in statu naturae depra- 
vatae, adiutorio sensuum et phantasmate ad cognitionem etiam 
intellectualem eget, sed ex hoc non sequitur, animam ex sese pror- 
sus nihil eognoscere valere sine phantasmate, nedum post sepa- 
rationem a corpore. ,,Anima separata potest acquirere notitiam 
non solum abstractivam, sed etiam intuitivam, non solum sensibi- 
lium . .. sed etiam quorumcumque intelligibilium  proportio- 
natorum et proportionaliter praesentium ; proportionatum autem est 
sibi quodcumque intelligibile creatum" (q. 4, n. 2, pag. 376). — 
Leo XIII. reiecit thesim 23 Rosmini (Denz. 1913): ,In statu na- 
turali, anima defuncti existit perinde ae non existeret; cum non 
possit ullam super se ipsam reflexionem exercere, aut ullam habere 
sui conscientiam, ipsius condicio similis dici potest statui tenebra- 
rum perpetuarum et somni sempiterni".!) 


Nota. Falsa est ergo psychopannychia Anabaplisiarum, Occultistarum aliorum- 
que multorum modernorum, praesertim ex sectis protestanticis, id est, doctrina, quae 
tenet, animas post mortem esse quasi somno sopitas, saltem usque ad coniunctionem 
eum corpore futuram. Eo fortius est inepta opinio Arabwm quorundam, quos multi 
moderni sequuntur, animam in morte perire et in resurrectione mortuorum iterum revivis- 
cere (Eusebius, h. e. 6, 87). Haec theoria absurda tollit immortalitatem animae natura- 
liter cognoscendam. Quod Scriptura obiisse nominat dormire, nonnisi similitudinem 
inter utrumque indicat; Apc 20, 14 morte secunda non est intelligendus interitus animae, 
sed status damnatorum. — Etiam apud SS. Paíres, praesertim antenicaenos, inveniun- 
tur paucae opiniones falsae vel saltem dubiae et obliquae de statu iustorum a morte 
usque ad novissimum diem. Aliqui censuerunt, iustos, exceptis martyribus, nondum 
esse in caelo apud Deum, sed in aliquo alio loco, e. c. S. Iustinus, S. Irenaeus; opinati 
sunt, nomina biblica: caelum, sinus Abrahae, paradisus etc. significare diversa loca. — 
Negari non potest, secundum textus multos Scripturae S. retributionem videri demum 
fieri: in illa die, in die magna, in die Domini ete., id est, in novissimo die, quando Christus 
loquetur ,possidete paratum vobis regnum" (Mt 25, 34). Sed secundum expositionem 
communem Scriptura nonnisi dieit, demum in iudicio generali secuturam esse plenam 
et perfectam retributionem non solum pro anima, sed etiam pro corpore. Etiam .Mino- 
rilae circa ann. 1331 arguuntur docuisse, animas iustas in caelo ante iudicium generale 
non frui visione divinae essentiae, sed tantum visione gloriosae humanitatis Christi. 
At Wadding (annal. Min. ad 1331, n. V., ed. 2, tom. 7, p. 118) scribit: hoc dictum ,,merum 
commentum. est, quippe nullus gravis historicus Minoritis huius opinionis originem 
tribuit, omnes scriptores auctorem primum huius controversiae scribunt Ioannem (XXII) 
Pontificem. Cui rei argumento est, quod nullus reperietur. Franciscanus, qui in huius 
opinionis favorem quidpiam scriptum reliquerit." — Joannes XXII. reapse qua doctor 
privatus in concione publica eiusmodi doctrinam pronuntiavit, sed postea solemniter 
revocavit. 

Cfr. S. Thomas, Suppl., q. 69, a. 1—2; q. 70, a. 1—2. — Monlefortino, III, Suppl., 
q. 70. — Dens, tract. de quattuor novissimis, n. 2 e£ 9. — Oswald, Eschatologie, 9—88. — 
Alzberger, Die christl. Eschatologie in d. Stadien ihrer Offenbarung. 1890; 19 ss; 200; 
Idem Geschichte der christl. Eschat. innerhalb d. vornicaen. Zeit*. 1896; 138 ss; 241 ss. 
— Schmid Franz, Die auBerordentl. Heilswege. 1899; 8 ss. — W. Schneider, Das andere 
Leben !*, 1910; n. VI. — Jos. Zahn, Das Jenseits. Paderborn 1916; 82 ss. 


1) Cfr. Zeitschr. f. kath. Theol. 1898, 831 ss. — Philos. Jahrbuch 1908; 124 ss, 
269 ss, — Ibidem Minges, 1918, 59 ss. 
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$8 2. De caelo. 


I. Existentiaet notio. Est caelum, id est locus et 653 


status, in quo iusti in statu gratiae ex hoc mundo discedentes 
et plene purgati in aeternum degunt vitam beatam. — Soript. S. 
saepe loquitur de talilo c o, qui dicitur caelum, paradisus, simus Abra- 
hae, domus Dei, civitas Dei, sanctissimum, caelestis Ierusalem etc. 
Item sexcenties commemorat stat um beatitudinis aeternae, cui 
nomen est: via aeterna, salus aeterna, gloria, gaudium, pax, quies, 
corona vustitiae, haereditas filiorum Dei etc. — Existentiam caeli ne- 
gant materialistae et sensualistae; pagani et mohamedani admittunt 
quidem paradisum, elysium etec., sed noverunt in eo fere nihil nisi 
voluptates sensuales. 


II. Beatitudo caelestis primaria est visio, 654 


possessio et fruitio Dei Hoc sequitur: 

1. ez ratione theologica.  Beatitudo nihil aliud est nisi cognitio, 
possessio et fruitio plena boni veri et summi. Atqui omne bonum 
creatum et imperfectum non potest desiderio nostro felicitatis satis- 
facere; ergo beatitudo vera et plena caelestis necesse sit in visione, 
possessione et fruitione summi boni. . 

2. ex Script. S. Io 13, 7: ,,haec est vita aeterna, ut cognoscant te 
solum Deum verum, ei quem misisti Iesum Christum". — Ps 35,95: 
»nebriabuntur ab wberiaie domus tuae, et. torrente voluptatis tuae 
polabis eos, quoniam apud te est fons vitae el in lumine iuo videbimus 
lumen". — | M 

3. ez Paíiribus ei theologis. S. Augustinus (de civit. Dei, 22, 30, 
n. 1): ,ipse (Deus) finis erit desideriorum nostrorum, qui sine fine 
videbitur, sine fastidio amabitur, sine fatigatione laudabitur". — 
S. Bonaveni. (Brevil 7, 7)* ,praemium substantiale consistit in 
visione, fruitione et tentione unius summi boni... praemium 
consubstantiale consistit in gloria corporis". 

&. ez Constitutione , Benedictus Deus" Benedicti XII. 1336: 
,videntes eadem divina essentia perfruuntur, necnon ex tali visione 
et fruitione eorum animae, qui iam decesserunt, sunt vere beatae et 
habent vitam et requiem aeternam". 


Scholion. — Thomistae et Scotisiae consentiunt, beati- 659 


tudinem caelestem primariam consistere in operatione partis in- 
tellectivae animae, et eo ipso subiectum eius primarium esse po- 
tentiam aliquam, a qua in essentiam animae redundat (S. Thom. 
S. th. I. II. q. 3, a. 2—3; Scot. Ox. 1. 3, d. 2, q. 1, n. 14; tom. 14, 123 
et alibi). Pariter docent, ad integram beatitudinem primariam cum 
visionem seu actum intellectus, tum fruitionem (amorem) seu ac- 
tum voluntatis pertinere. Sed controvertitur, quae sit illa operatio 
vel illud, quo formaliter et immediate attingatur obiectum beati- 
ficum seu Deus. Secundum S. Thomam (S. th. l. c. art. 4—5) beati- 
tudo est operatio non voluntatis, sed intellectus, et magis int el- 
lectus speculativi quam practici, vel consistit 1n c0 g- 


/ 


E 


^v 


300 Beatitudo caelestis ut visio et fruitio Dei. 


nitione (visione) essentiae Del speculativa immediata, et ,ad 
voluntatem pertinet delectatio beatitudinem consequens . . . quia 
scil. ipsum. gaudium est consummatio beatitudinis "(art. 4). — 
Seotus autem rationem formalem beatitudinis ponit in actu v o- 
luntatis seu in actu amoris (fruitionis) Dei, et visio Dei 
nonnisi est conditio requisita praevia. Saepissime exponit: Beati- 
tudo vel finis noster extra est simpliciter optimum vel summum 
bonum, sed summum bonum est summe volendum, ergo est pro-. 
prium obiectum ipsius velle. Praeterea: Velle non est propter in- 
telligere, sed econverso.!) Certe etiam per intellectum 
attingitur obiectum beatificum, et haec assecutio 
est primaria, id est prima primitate vel prioritate gene- 
rationis seu geneseos, quia ex natura rei intellectio praeit vo- 
litioni, sed non est assecutio finis prima primitate perfectionis seu 
assecutio plena et perfecta, qualis est assecutio per actum voluntatis. 
Nam ,,actus non est perfectior, nisi quia coniungit obiecto perfecto; 
actus autem voluntatis coniungit rei in se, ut in se est; actus autem 
intellectus nonnisi rei, ut obiectum est in cognoscente. Obiectum 
autem beatificum simpliciter est nobilius in se quam ut est in cog- 
noscente; ergo actus voluntatis coniungit obiecto beatifico simpli- 
citer sub nobiliori ratione".?) Item, de potentia absoluta etiam 
homo in puris naturalibus constitutus, imo ipse peccator, Deum 
immediate videre posset, si Deus ipsis ostenderet suam essentiam; 
sed illi sine gratia Dei essentia per actum voluntatis non possent 
proprie frui seu ita amare, sicut valet Beatus. Ergo non per actum 
intellectus, sed ,per solum actum voluntatis... 
distinguitur Beatus a non Beato") Minus bene 
S. Thomas pro sua sententia citat Io 17, 3: ,, Haec est autem vita 
aeterna, ut cognoscant te, solum Deum verum^. Hic locus enim 
non agit de essentia seu formali ratione beatitudinis!). Scoti sen- 
tentiae favet etiam encomium summum, quod (1 Cor 13) datur cari- 
tati, sine qua omnis fides nihil est. 

Ill. Quoad visionem beatificam in specie 
est dicendum: 

656 1. Visio Dei immediata nobis (ncomprehensibilis est. — 4 Cor 
2, 9: ,, oculus non vidit nec auris audivit nec in cor hominis ascendit, 
quae praeparavit Deus iis qui diligunt illum*. — Eo ipso etiam 
fruitio et possessio Dei nobis incomprehensibilis est. 

657 2. Visio Dei est àmmediata, quidem, sed non absoluta. — 4 Cor 
13, 12: ,videmus nunc per speculum in aenigmate, tunc autem 
facie ad faciem; nune cognosco ex parte, (unc autem cognoscam, 
Sicul et cognitus sum". — Visio Dei est ergo intuitiva, non fit per 


1) Ox. I. 4, dist. 49, q. 4, n. 4 (tom. 21, 97 s). 

?) L, c. n. n. 5ss; dist. 49. q. 4, ex latere, n. 20 (tom. 21, 168 a). 

?) Ox. 1. 4, dist. 49, q. 3, n. 11 (tom. 21, 91 a): q. 11, n. 8 ss (tom. 21, 404 ss). 
^) Ox. 1. 4, dist. 48, q. 1, n. 6 (tom. 20, 515 b). 
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discursum rationis, non per lumen fidei, sed facie ad faciem, vel, ut 
verbis. Benedicti XII. l. c. utamur: ,, vident divinam essentiam vi- 
sione intuitiva et etiam faciali, nulla mediante creatura in ratione 
obiecti visi se habente, sed divina essentia immediate se nude, 
clare et aperte eis ostendente." — Attamen haec visio immediata 
nunquam potest esse absoluta; alias omnes Sancti fruerentur ea in 
eodem gradu; immo essent ipse Deus, quia nemo nisi Deus ipse 
se perfecte cognoscere quit. S. Augustinus (sermo 117, n. 5; M. 38, 
663): ,Attingere aliquantum mente Deum, magna beatitudo est, 
comprehendere autem omnino impossibile". Hoc etiam valet de 
mente glorificata, immo de mente humana Christi, quae semper 
manet creata et limitata. Eo minus Deus, spiritus purissimus, 
oculis carnets comprehendi potest, cum probabilissime oculis car- 
nalibus ne vider? quidem possit. 


3. Naturalibus viribus nullatenus Dei658 


essentiaimmediate cognosci potest. 1 Tim 6, 16: 
,Uucem Vnhabitat inaccessibilem, quem nullus hominum videt, sed nec 
videre potest". — Rom 6, 23: ,,gratia Dei vita aeterna". — Conc. Vien- 
nense 1311 damnat (n. 5) propositionem Beguardorum: ,,quod anima 
non indiget lumine gloriae ipsam elevante ad Deum videndum et eo 
beate fruendum". Quod ad ipsam fidem et caritatem auxilium 
supernaturale necessarium est, eo fortius ad videndum et possiden- 
dum immediate Deum. — Hoc medium supernaturale dicitur 
lumen gloriae*^ iuxta Ps 35, 10: n lumine tuo videbimus 
lumen". Yd lumen non est Deus seu Spiritus S., sicut aliqui sense- 
runt; sed secundum sententiam communiorem est habitus super- 
naturalis novus infusus, quo intellectus creaturalis fit capax ad 
Deum immediate videndum: ,nulla mediante creatura in ratione 
obieeti visi se habente". 

Nota lL JSoeotus docens, Dei essentiam de potentia absolula, etiam n puris na- 
iuralibus immediate videri posse, nondum. docet, hanc visionem esse mere naturalem. 
Nam explicite addit, animam humanam non esse sufficienter activam ex puris naturalibus 
ad consequendum actum visionis, quia ex se Dei essentiam immediate non videt nec 
efficere potest, ut Deus sie se ostendat (Ox. 1. 4, d. 49, q. 11, n. 9; tom. 21, 417). Ex quo 
patet Doctorem nonnisi docere, naturam puram sufficere, si Deus libere se ipsum immediate 
ostendere vult. Quomodo haec propositio intelligenda sit, sequitur ex Nota II. — Ce- 
terum Deus in hoc casu per se. ipsum lumen beatificum supplere posset; nam quod per alios 
vel aliud facit, hoc per se ipse facere potest, nisi contradictio adsit. Sed contradictio 
non praesto esse videtur. Confortationem virium naturalium, ne homo intuitu immediato 
maiestatis Dei infinitae supprimatur, Deus etiam in hoc casu praebere potest, similiter 
atque animam Christi fruentis hac immediata visione confortavit, etsi adhuc viator 
erat passibilis et mortalis. 


659 


Notall. Seotus non raro dicilur negasse lumen gloriae. At Doctor id non cogitat. 660 


Solum docet, illos non bene docere, qui tum dieunt, intellectionem nostram esse mere 
passivam, tum tenent hoc lumen (Ox. 1. 4, d. 49, q. 11, n. 10; tom. 21, 418): »Siinte - 
lectussit merepassivus, habens se solum in ratione susceptivi ad actum. vi- 
sios...tunenonrequiriturlumermngloriae*. Atqui secundum Scotum 
non mere passivus, sed etiam activus est.) Id etiam in ipsa quaestione nostra sulti- 


1) Ofr. Minges in: Philos. Jahrbuch. 1918, 52 ss. 
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cienter docet simul asserens, lumen gloriae esse de facto necessarium. In initio quae- 
stionis (n. 1, 389 b) obicit enim: Habitu supernaturali ad consequendam beatitudinem 
homo non eget; ,,habitus enim est principium sic agendi,') non autem agendi (simpli- 
citer), sed potentia est principium simpliciter agendi; sed homo naturaliter habet poten- 
tiam, ergo simpliciter potest in operationem beatificam, licet non s ic (faciliter), si non 
detur habitus sibi. Sed hoe argumentum contrarium ita solvitur (n. 12, ad 4, 419 b): 
,,Ad aliud, secundum illam opinionem, quae ponit, intellectum esse causam activam, 
dico, quod modo (in hae vita) habet potentiam remotam, tune (in altera vita) autem 
propinquam; unde sicut intellectus est híc et ibi eadem natura, ita posse videre est 
^ híc et ibi eadem potentia; sed modo est remota, tunc erit propinqua. Si autem est 
^ potentia passiva et receptiva, tune non requiritur lumen gloriae." Etiam ex aliis 
TDI locis certe apparet, Scotum de facto non velle absolute re- 
ht pudiarelumen gloriae. E. c. legimus in eadem distinctione 49 libri quarti:?) 
S ,Aliud et aliud est lumen híc et ibi, et ideo actus sunt diversi specie." ,,Dico, quod 
sieut habens lumen gloriae et caritatem consummatam non potest peccare" etc.*)) Nam 
i ,habitus caritatis et lumen gloriae bene inclinaret semper ad non peccandum."4) ,In- 
" tellectus Beati cum lumine et cum quocumque habitu claritatis" etc.5) ,,Et si arguitur, 
" quod sine habitu informante potest esse visio perfecta, ergo et fruitio perfectissima, 
'  respondeoó:nullus negat communiterin gloriahabitum luminis 
gloriaein intellectu. Et iste ex parte intellectus potest poni correspondere 
caritati ex parte voluntatis. "*) In locis aliis non paucis Scotus mentionem facit luminis 
j gloriae sine ulteriore additione, ut de re, de cuius realitatenullaestqdu- 
3 bitatio.? . 
jà IV. Quoad actum fruitionis notetur: 
... 661 1. Actus voluntatis, in quo beatitudo consistit, est /frwitio 
simpliciter seu actus amoris amicitiae ad summum bonum propter 
* se ipsum, non autem actus desiderii seu concupiscentiae. 
n. a) ,,In solo actu, qui est fruitio, consistit beatitudo sim- 
pliciter naturae intellectualis", sed non in omni fruitione seu in. 
omni velle obiecti beatifici. Nam ,velle etiam est duplex in genere, 
aut propter volitum sive propter bonum voliti, aut propter volen- 
tem vel propter bonum volentis. Primum velle dicitur esse amoris 
act amicitiae, secundum amoris concupiscentiae, et solum primum 
hs velle est frui, quod est amore inhaerere propter se, 
scilicet amatum . .. Velle concupiscentiae vult sibi bonum, et 
i velle amicitiae vult Deo bene esse". (Ox. l. 4, d. 
AU 0b) n. 4: volv21: 171 8.) 
| b) Non consistit beatitudo in actu amoris 
3 concupiscentiae, sedin actu amicitiae erga Deum. a) Actus 
p amoris concupiscentiae potest esse non ,debite cir- 
cumstantionatus" et ideo immoderatus, sicut reapse fuit 


rx 1) Id est faciliter, prompte, delectabiliter et expedite agendi. 
uk ?) Q. 12, n. 6 (tom. 21, 442 b). 
?) Ox. 1. 8, dist. 2, q. 1, n. 12 (tom. 14, 122 b). 
! *) Rep. l. 4, dist. 49, q. 5, n. 12 (tom. 24, 646 a). 
*) Rep. 1. e. q. 10, n. 4 (tom. 24, 671 a). 
Af *) Ox. l. 1, dist. 17, q. 3, n. 36 (tom. 10, 99). 
; *) Cfr. Quodl. q. 14, n. 12 (tom. 26, 46). — Quodl. q. 7, n. 10 (tom. 25, 291 b). — 
Rep. 1. 3, dist. 24, n. 25 (tom. 23, 459 a). — Rep. prolog. q. 2, n. 6 (tom. 22, 36 a). — 
Ox. 1. 4, dist. 10, q. 9, n. 4 (tom. 17, 297 b). — Ox. 1. 3, dist. 24, n. 21, ad 5 (tom. 
15, 52 b). — Ox. l. 4, dist. 49, q. 4, ex latere, n. 13; et q. 6, n. 9 (tom. 21, 140, 
188 a). — De rer. prine. q. 6, n. 26 (tom. 4, 343 a) etc. 
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in angelis. malis; ergo ,non est bonus ex ratione sui^. Actus 
autem amicitiae respectu Dei ex ratione sui et obiecti est bonus; 
saltem non potest esse immoderatus excedendo, sed fortasse de- 
fieiendo". 9) ,Actus concupiscentiae non est nec esse potest 
primus actus voluntatis respectu finis, quia omne 
concupiscere est in virtute alicuius actus amicitiae; ideo enim con- 
eupisco huie bonum, quia amo huno, cui coneupisco^. y) ,Actus 
amicitiae inest voluntati, secundum quod habet affectionem iusti- 
tiae . . . actus autem concupiscentiae inest voluntati, secundum 
quod habet affectionem ecommodi*. 90) ,Actus amicitiae 
tendit in obiectum, ut est in se bonum, actus autem concupiscentiae 
tendit in illud, ut est bonum. mihi; nobilius est autem obiectum 
in se quam ut ab aliquo habitum ; saltem illa habitio obiecti ad haben- 
tem, quae est formalis ratio in obiecto ut concupito, diminuit ab 
illa perfectione obiectiva, quam habet istud bonum ut in se* (n. 3, 
1725s). Ergo fru? nihil dicit nisi actum in haerendi obiecto 
propter se", vel ,est actus amicitiae, volendo Deo in se bene 
esse... et iste (actus) proprie est caritatis"! 

2. In caelo Beati Dewm volunt et amant volitione quidem libera, 
verumtamen tali, ut de facto ympossibile eis sit, Deum non amare, vel 
ui ad amandum Deum saltem sit necessitas secundum quid. 

a) Absque dubio Scotus saepissime effert, 602 
non obstante visione Dei immediata volunta- 
tem creatam in ipso caelo remanere liberam, 
et ideo non necessario amare vel frui Deo. Ita 
legimus?): Voluntas est principium proprium seu elicitivum 
volitionis, sed secundum rationem formalem est libera, quare in 
vita altera non aliter potest se habere atque in hae vita. Pariter 
caritas infusa ex natura rei essentialiter eadem est in caelo 
sicut in terra; sed quia in terra voluntatem non cogit formaliter ad 
Deum amandum, neque in caelo coget. Neque:immediata 
praesentia Dei voluntatem proprie determinabit, quia ,di- 
versa approximatio passi non causat necessitatem, sed intensiorem 
actionem . . . Diversa autem praesentia obiecti cogniti, puta visi 
et non visi, non videtur esse nisi quaedam approximatio diversa 
eius, circa quod debet esse actus voluntatis ad voluntatem; ergo 

- istud non diversificat necessitatem et non necessitatem, sed tantum 
facit intensiorem et minus intensum actum" (n. 14, 368 a). 

b) At Scotus etiam hie nonnist energice exprimere vult, voluntatem 663 
in psa, visione Dei àmmediata esse et remanere liberam, et eo 1pso se 
ipsam determinare, non autem se habere tamquam aliquod agens 
physicum, quod non se ipsum determinat, sed ex necessitate naturali 
movetur determinate seu ad actionem praecise et immutabiliter 

' determinatam. 


3) Ox. L. 1, dist. 1, q. 5, n. 8 et 6 (tom. 8, 381 b, 385 b). 
?) Ox. 1. 1, dist. 1, q. 4, n. 18 ss (tom. 8, 367 ss). 
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c) Hoc docetur praesertim in Collattone 15. (tom. 5, 2006 ss), 
ubi Doctor in propria quaestione interrogat, , uirum voluntas infor- 
maia caritate possit non. velle Deum visum per essentiam in patria", 
et inter alia dicit (n. 3, 207 b): ,,Ideo dico, quod quatuor con- 
currunt ad volendum Deum in illo priori per essentiam visum, 
videlicet continua exhibitio praesentiae, et emi- 
nentia obiecti visi peressentiam, et causa continuae 
contemplationis; quocumque enim vertitur essentia ad 
videndum res in proprio genere, videt Deum per essentiam; con- 
tinua contemplatio obiecti, et continua fruitio in volun- 
tate. Ista continua impressio est quasi pondus 
inclinans voluntatem exercere actum in obiectum". 
Scotus obicit: ,,Contra, istud pondus inclinat per modum naturae, 
ergo necessitat eam, et sic non manet libera". Sed respondet: ,, Dico, 
quodista necessitas non est violentiae, sed immutabilitatis". 
Ulterius obicit: Ista impressio est ab agente extrinseco, scilicet a 
Deo. Respondet: ,Dico, quod illud extrinsecum magis habet 
rationem finis quam efficientis; et si se habeat in ratione efficientis, 
non tamen infert violentiam, quia violenter est, cuius 
causa est extrinseca et passo non confert vim. Sed haec voluntas 
confert, quia habet in obiecto (Deo), cur ipsum super omnia velit, 
et non habet, cur ab eo resiliat, vel cur ad aliud convertatur, ets1i0 
ipsum necessario vult, et est impeccabilis.* Porro 
Scotus quaerit: , utrum igitur, qui sie necessario vult, etiam libere 
vull^, et proponit tria argumenta probantia, quod voluntas sic ne- 
cessario Deum visum volens non iam libere vult. Sedrespondet 
(208b: Huiusmodi necessitas non tollit nec 
minuit libertatem; nam etiam Deus ,necessario vult se 
nec potest non velle se, tamen libere vult se secundum Augustinum". 


664 d) Ad declarandum, quomodo haec necessitas 
cum libertate compossibilis sit, Scotus prae- 
bet hoc exemplum:!) ,Exemplum, si quis /voluntarie se 
praecipitat et semper in cadendo illud velle continuat, necessario 
quidem cadit necessitate gravitatis naturalis, et tamen libere vult 
illum casum; ita Deus, licet necessario vivat vita naturali et hoc 
tali necessitate, quae excludit omnem libertatem, tamen vult 
libere se vivere tali vita; igitur vitam Dei non ponimus sub necessi- 
tate, intelligendo vitam ut a Deo libera voluntate dilectam ^. ltem: 
,AJimpliciter voluntarie quis se praecipitat vel cadit, tamen natura- 
liter^.?) Similis est dilectio Beati erga Deum: una ex parte Bea- 
tus se ipsum libere determinat ad Deum amandum, quia liber est, 
et penes voluntatem liberam est se ipsam determinare; altera ex 
parte a plenitudine summi boni tantopere trahitur, ut non possit 


1) Quodl. q. 16, n. 18 (tom. 26, 201). 
?) Theorema 22, n. 3 (tom. 5, 103 b). 


* 
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non amare, sed actu elicito libentissime sequatur appetitum natu- 
ralem in Deum seu ultimum finem seu beatitudinem zx. e. 


V. Beatitudo secundaria est assimilatio 
quaedam totius naturae Beatorum cum na- 
tura divina. — Hoc elucescit ex 1 Io 3, 2: ,similes ei erimus, 
quoniam videbimus eum sicuti est^. — 2 Cor 3, 18: ,,nos vero omnes 
revelata facie gloriam Domini speculantes in eandem imaginem 
transformamur a claritate in claritatem*. — 2 Ptr 1, 4: ,, maxima 
et pretiosa nobis promissa donavit, ut per haec efficiamini divinae 
consortes naturae". — Quia iusti consortes sunt naturae divinae 
(non in sensu pantheistico vel absoluto), fiunt simul consortes et 
participes, plus minusve in quantum merentur, attributorum Dei, 
praesertim: 

1. Scientiae. Quia vident Deum, sicuti est, ex hac visione Dei 
immediata gaudent profundiore cognitione quoad omnia divina et 
creata. 

2. Impeccabilitatis. Hoc donum secundum sententiam com- 
muniorem eo ipso vel quasi physice ex visione imrnediata fluit. Se- 
cundum Scotum autem tantum moraliter cum hac visione data est, 
et ultimo loco eo fit, quod Deus Beatum in sua visione et fruitione 
conservat et eo ipso ab omni peccato praeservat. Cfr. Ox. l. 4, 
d. 49, q. 6, n. 105; tom. 21, 228 s. 
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excessivi arguitur, sed iniuste. Nam nihil aliud dicere vult nisi quod voluntas nostra, 
naturaliter libera, etiam in omnibus condicionibus et quoad omnia libera manet, manet 
vera et integra voluntas humana; eius autem est posse peccare, saltem potentia remota. 
Etiam secundum Scotum, sicut vidimus, Beatus Deum videns eum necessario diligit et eo 
ipso impeccabilis fit. Sed haec necessitas non est physica seu talis, quae tollit liberum 
arbitrium, sed tantum moralis, seu ea, quae hominem ad diligendum et fruendum non 
proprie cogit, et eo ipso.possibilitatem peccandi saltem remotam vel radicalem admittit. 
Nam Deus solus ex natura rei vel naturaliter, absolute et undequaque impeccabilis est, 
creaturae autem rationalis voluntas mutabilis est et naturaliter indifferens et libera 
ad peccandum, et etiam in patria physice manet eadem quae in via. Quare manet physica 
vel remota vel radicalis potentia peccandi, scilicet voluntas libera naturaliter mobilis. Non- 
nisi per donum supernaturale impeceabilitas donari ei potest; atqui omne supernaturale 
est donum Dei gratuitum, non pertinet ad naturam creaturae, sed est et manet accidens 
Sseparabile, sicut gratia et gloria. Si Deus vult, potest Beatum reducere ad statum na- 
turae purae, et tunc certe peccare potest. Quare Scotus scribit;) ,, Angelus beatus non 
potest modo peccare, sed amota gratia et gloria et remanente natura."  Perpetuitas 
gloriae est ergo donum Dei liberum sieut ipsa gloria. Sed ,nulli creaturae potest esse 
notum per rationem naturalem illud, quod contingenter dependet a sola voluntate divina; 
huiusmodi est continuatio beatitudinis iam collatae . . . ergo tantummodo est illa cer- 
titudo in intellectu. Beati ex revelatione sibi facta a Deo."?) 


Eatenus impeccabilitas est donum externum. Sed Scotus 
tenet etiam impeccabilitatem internam, saltem moralem, id est: 
nullatenus intendit declarare, Beati esse se- 
cundum libitum arbitrarium ab amore Dei de- 


1) Rep. 1. 3, dist. 18, q. 3, n. 16 (tom. 23, 400 b). 
?) Ox. 1. 4, dist. 49, q. 6, n. 22 (tom. 21, 267 b). 
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sistere etitapeccareaut non. Hoc iam ex dic- 
tis satis elucescit et a Doctore inter aliaetiam 
in tractatu de impeccabilitate Christi doce- 
tur. — Secundum Scotum impeccabilitas Christi 
innititur non immediate unioni hypostaticae, sicut vidimus, 

sed gratiae et gloriae vel fruitioni beatificae propter hanc unionem 
collatae, ergo iisdem principiis, in quibus funda- 
tur impeccabilitas Beatorum, quare voluntas hu- 
mana Christi, quia creata et libera, in patria adhuc est in potentia 
physica ad peccandum. Verumtamen Scotusin eodem 
loco expresse declarat, Christum non posse 
pececareex plenitudine gloriae sicutnec alium 
Beatum:! ,Dico, quod cum Christus in primo instanti unionis 
eius cum Deo fuit beatus, et beatitudo abstulit sibi omnem pecca- 
bilitatem vel posiibilitatem peccandi, quae potest 'auferri per 
beatitudinem, licet cum hoc dispensative staret potestas merendi; 

plenitudo enim gloriae, quaipsefuit coniunc- 
tusfini nonmminusquam alius Beatus, licet potuit 
mererij aeque excludit omnem potestatem in eo 
avertendia fine sicut in aliis." — Qua decausa nudis 
verbisscriptum est, Beatos ex amore suo in Deum cer- 
titudinem impeccabilitatis suae habere, et eo- 
rum amorem esse tanto liberiorem, quo maior est, quia nihil tam 
liberum sit quam amare:?) ,Certum est, quod nil tam liberum 
quam amare, et quanto amor maior, tanto liberior, quanto magis 
liberum, tanto minus necessarium necessitate coactionis. . . . 
Quanto ex maiori amore procedit, tanto firmius est et immutabilius, 
utpatetin Beatis, qui certisunt,quoda beati- 
tudine cadere non possunt, et tamen non habent 
aliam certitudinem nisi Dei amorem, qui quanto 
maior, tanto liberior." Hic nulla mentio est, impeccabilitatem 
nonnisi ex Dei voluntate libera conservante dependere. 


3. Aetermitatis el émmutabilitats. Sap 5, 16: ,iusti autem n 
perpetuum vivent". Gloria eorum non desinet, non minuetur, non 
alterabitur (saltem a die novissimo). Attamen hie status per- 
manens non erit eis fastidio, sicut nec in Deo est taedium ob eius 
immutabilitatem, immo econtra summa beatitudo ob perfectiones 
suas. Quare Sir 42, 26: ,Quis satiabitur videns gloriam eius?" 
Sunt enim Sancti facti participes: 


4. Summae laetitiae ei gaud?i. Omnia desideria eorum sa- 
tiantur, ab omnibus malis manent immunes, possident summum 
bonum et ideo ,exultabunt Sancti in gloria, laetabuntur 1n cubilibus 
suis" (Ps 149, 5.) — ,satiabor, cum apparuerit gloria tua (Ps 16, 15). 


1) Ox. 1. 8, dist. 12, n. 2 (tom. 14, 441 b). 
?) De rer. princ. q. 4, art. 2, n. 52 (tom. 4, 325 a). 
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Ape 7, 16 s: ,,non esurient neque sitient amplius . . . et absterget 
Deus omnem laerymam ab oculis eorum." 

5. Regni et imperii divimi. Apc 22, 5: ,Deus illuminabit 
illos et regnabunt in saecula saeculorum." — Immo Deus ipse quo- 
dammodo ipsis serviet (Lc 12, 37): ,,F'aciet illos discwmbere et transiens 
ministirabit Alis." 

.. VI. SS. Martyres, Doctoresecclesiae et Vir-669 
gines recipiunt praemium aliquod accidentale 
seuaureolam. 4$. Bonavent. (Brevil. 7, 7): ,praemium acci- 
dentale consistit in quodam decore speciali superadiecto, qui quidem 
aureola nuncupatur, et secundum doctorum sententiam debetur 
triplici generi operum, scil. martyrio, praedicationi et continentiae 
virginali." — S. Thomas (Suppl. qu. 96 a 1): ;aureola dicit aliquid 
superadditum, id est quoddam gaudium de operibus a se factis, 
quae habent rationem victoriae excellentis." SS. Martyres, Doc- 
tores, Virgines specialissime Christo passo, magistro veritatis, 
sponso immaculato facti sunt similes, quare merito merent prae- 
mium speciale iuxta doctrinam Scripturae S. et Patrum. DeMar- 
tyribus (Io 15, 13): ,,matorem hac dilectionem nemo habet, ut 
animam suam ponat quis pro amicis suis." — DeDoctoribus 
(Dn.12, 3): qui ad $ustitiam erudiunt multos, (fulgebunt) quasi 
stellae in perpetuas aetermitates.^ — De Virginibus (Apc 
14, 3 s): ,nemo poterat dicere canticum mist illa centum quadraginta 
qualiuor milia . . . hi sunt, qui cum mulieribus non sunt coinquinati. 
Vérgines emim suni; hi sequuntur agnum, quocumque serit." 

VII. Beatiperseipsosnon possuntadipisci 670 
beatitudinem maiorem. Namsuntin statu termini, in quo 
tempus: merendi desiit (cfr. supra n. 648). Sed ex hoc nondum 
sequitur, eas prorsus impotentes esse maioris beatitudinis possi- 
dendae. Nam Deus, si vult, etiam in caelo gloriam eorum ultro 
augere potest. Doctrina ecclesiae nonnisi docet, in caelo non iam 
esse meritum, sed non excludit maiorem gloriam, si Deus eis dare 
vult. An, in quo gradu, sub quibus condicionibus id fiat, prorsus 
- penes Deum est. Forsitan sacrificium missae in honorem Sancto- 
rum oblatum eis maiorem beatitudinem etiam substantialem con- 
ferat. Absque dubio nos viatores comprehensoribus prodesse 
possunt .ad adipiscenda bona, quae ex se ipsis nancisci non 
possunt. Eadem ecclesia, quae docet, animas in purgatorio de- 
tentas sibi ipsas non parere posse levamen vel liberationem, docet, 
id fieri posse per suffragia etc. a parte vivorum oblata. 

VIII. Beatitudo subiective impar est. Etsi 601 
omnes angeli et homines in videndo et fruendo Deo, in natura 
sua gloriosa, valde beati sunt, tamen haec beatitudo in singulis 
diversos gradus habet iuxta merita diversa. Hoc negant Jovinianus 
et Lutherus; quia merita bona reprobaverant, sed omnibus eandem 
iustitiam Christi imputaverant, debuerunt omnibus eandem beati- 
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tudinem caeli attribuere. — Come. Florentin. 1439 definit, omnes 
Sanctos quidem videre Deum, sicuti est, ,pro meritorum tamen 
diversitate alium alio perfectius". — Idem docet: 


1. Seript. S. — 1 Cor 3, 8: unusquisque propriam mercedem 
accipiet seeundum suwm laborem." — Io 14, 2: ,,n domo Paíris mes 
mansiones multae sunt." — 4 Cor 15, 41 s: ala claritas solis, alia 
claritas lunae et alia claritas stellarum, stella enim a stella. daffert 
in claritate; sic et resurrectio mortuorum." — Non obstat parabola 
de operarii in vinea laborantibus, qui omnes unum denarium 


» acceperunt, etsi diutius vel brevius laboraverant; haec tantum- 


modo docet, Deum esse liberum in gratia distribuenda, uni plus, 
alteri minus dare posse, quin iniustus sit. 


2. Patres et theologt. Tertullian. (Scorpiace 6; M. 2, 134) 
,quomodo multae mansiones apud Patrem, si non varietate meri- 
torum? quomodo et stella a stella distabit in gloria, nisi pro diver- 
sitate radiorum ?* — S. Bonavent. (Brevil. 7, 7): ,,et in omnibus prae- 
dictis (in praemio substantiali, consubstantiali, accidentali) serva- 
bitur gradus et distinctio secundum exigentiam meritorum." 

Cir. S. Thomas, S. c. Gent. 3, capp. 53, 54; Suppl. q. 922—906. — S. Bonavent., 
4, d. 49, q. 1. — Scotus, 4, d. 49, q. 1—12. — Masírius, 1, disp. 6. — Montefortino, 
Suppl. q. 92—96. — Baule, Jos., Der Himmel. Mainz 1881. — Afeberger, Christl. 


Esch., 917 ss; Gesch. der christl. Esch., 72 ss, 191 ss ete. — Schneider, n. Vll ss. — 
Zahn, 229 ss. 


8$ 3. De inferno. 


I. Notioet existentia. Ut S. Thomas (in 3, d. 22, 
qu. 2, a. 1, ad 2.) exponit, significat vox inferni in usu loquendi 
ecclesiastico quadruplicem locum et statum, nempe 1. lmbum 
patrum seu illum, in quo animae iustorum antiqui testamenti iam 
purgatae usque ad ascensionem Christi manserunt. — 2. limbum 
puerorum seu illum, in quo adhue nune sunt animae eorum, qui 
sine gratia habituali et sine habitu peccati gravis cum habitu solius 
peccati originalis ex hac vita discesserunt. — 3. purgatoriwm seu 
ilum, in quo sunt animae in statu gratiae decedentes, sed non 
plene purgatae, usque ad assumptionem suam in caelum. — 4. ín- 
fermum. proprium in stricto sensu seu illum, in quo angeli lapsi et 
homines in statu peccati gravis mortui poenam suam dabunt aeter- 
nam. De hoe inferno nunc agimus. Soeriptura saepe de eiusmodi 
loco et statu loquitur. Dicit eum, in quantum est locus, infernum, 
abyssum,stagnumignisetsulphuris; quatenus est 
status, dieitur interitus, mors, morssecunda,repro- 
batio, tenebrae, ignis aeternus, vermis etc. — 
Imagines terrenae inferni nominantur Sodoma et Gomorrha, vallis 
Hinnon apud lerusalem sita, in qua olim sacrificia idolorum facta 
sunt et in quam Iudaei postea omnes sordes eiecerunt, quamobrem 
infernus etiam nomen gehennae (vallis Hinnon) habet. — Negant 
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existentiam inferni materialistae, pantheistae, atheistae, sentimen- 
talistae, occultistae etc. 

Il. Qualitas poenaé inferni. 

1. Iuxta Scripturam et traditionem distinguunt theologi com- 678 
muniter duo momenta in poena inferni, scil. poenam damni et poenam 
sensus. Poena damni est exclusio a beatitudine aeterna homini in finem 
vitae determinata, est separatio a Deo, respondet momento peccati 
negativo, scil. aversioni a Deo. Poena sensus consistit in diversis crucia- 
tibus corporalibus vel spiritualibus respondentibus momento positivo 
peccati, scil. conversioni inordinatae peccatoris ad creaturas. Sola 
poena damni seu seiunctio a Deo non valde displicet atheistis, ma- 
terialistis, hominibus rudibus etc., ergo praesertim eiusmodi ho- 
minibus necessaria est poena sensus ad eos deterrendos a peccatis. 

2. Poena sensus consistit iuxta Scripturam imprimis in poena 674 

vermis et poena ignis. Vermisille, a quo damnati roduntur, 
est secundum sententiam communiorem, non vermis corporalis et 
realis, sed spiritualis seu metaphoricus, id est remorsus conscientiae, 
est iuxta S. Bonavent. (Brevil. 7, 6.) poena pro eo, quod voluntas 
saepissime in hac vita non assensa est rationi meliori. — A poena 
ignisiuxta Mt 25, 41 etiam daemones cruciantur. Christus dicet 
enim novissimo die reprobis: , discedite a me, maledicti, n ignem 
aeternum, qui paratus est diabolo ei angelis eius." De hac poena 
ignis dicendum sit: 

a) Nom licel sumere vocem igmis m sensu metaphorico, sicut 
Origenes etc. et etiam moderni rationalistae censent. Congregatio 
Poenitentiariae decisit 30. April. 1890, eos non esse absolvendos, 
qui pertinaciter teneant, ignem aeternum non esse realem, sed 
metaphoricum.  Scholastici unanimiter docent, etiam animas a 
corpore. solutas, immo puros spiritus, ab igne materiali posse 
crueiarl. Absque dubio admittendus est influxus aliquis realis. 

b) Controvertitur, quomodo hic influzus realis intelligendus sit. 646 

" Secundum S. Bonaventuram (&, d. 44, p. 2, a. 3, q. 2) spiritus dam- 
nati nonnisi moraliter, non physice ab igne corporali afficiuntur, 
scil. in quantum ignis eos alligat et perceptionem immutat, repu- 
gnante cum. horrore voluntate. Secundum Scotum (Ox. l. 4, d. 44, 
q. 2, n. 11 ss; tom. 20, 229 ss) damnátus per potentiam divinam 
continuo detinetur igne, cogitur ad eum perpetuo considerandum et sic 
arcetur a consideratione obiectorum aliorum sibi complacentium ; 
hoc fit cum summa repugnantia voluntatis, et sic vehementissime 
contristatur et torquetur. Scribit enim: 

a) ,Si quilibet damnatus et praecise daemones possent stare 
in quieta cognitione sua et dilectione sua perpetua, et non deter- 
minarentur ab hoc vel ab alio, reputarent se beatos beatitudine 
naturali, et ideo in cognitione sua maxime quiescerent; et credo . 
quod quia ab hoc impediuntur, quod est ei maxima poena. Et 
tunc ad rationem dicendum, quod nullus potest stare 
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absolutein cognitione et consideratione sua, 
sed tantum, ut est terminus cuiusdam alterius, scilicet inferni vel 
carentiae vel privationis tanti boni commodi, sicut infirmus con- 
siderat se, non tamen delectatur, quia non considerat se, nisi ut est 
terminus concupitae sanitatis, qua caret, EA si obtinere non po- 
test, amplius tristatur et punitur. A) 


f) Loco considerationis quietae suae ipsius naturae vel ob- 
iectorum aliorum complacentium, éniellectus diaboli a Deo n per- 
peluum cogitur ad considerationem ignis, et ideo torquetur idque 
fit hoc ordine: ,P rim o intellectus angeli determinatur perpetuo 
ad intense considerandum ignem in ratione obiecti. Secundo 
apprehendit istam determinationem ad talem considerationem. 
Tertio odit, et sicut prius, istud odium oritur ex affectione com- 
modi, ex qua vult quodcumque obiectum, prout sibi delectabile 
fuerit, considerare nunc hoc et nunc illud; promovetur ex superbia, 
ex qua vult uti intellectiva sua secundum imperium voluntatis 
propriae, et consummatur ex invidia, propter quam odit deter- 
minari a Deo ad aliquam considerationem unicam. Quarto 
sequitur apprehensio certa de eventu istius considerationis intensae 
et perpetuae. Quinto ex hoc sequitur tristitia."?) 


y») , Multo magis odit angelus perpetuam. detentionem. «ntells- 
gentiae suae $n inlensa consideratione ignis, quam  detentionem for- 
malem su? localiter defimitive ab igne, quia in opposito primi, scilicet 
libero usu intelligentiae suae pro imperio voluntatis circa quod- 
cumque obiectum, multo magis consistit perfectio eius, et multo 
magis desideratur quam in libero usu potestatis suae motivae 
quantum ad wb? definitive. llla autem detentio in consideratione 
intensissima ignis impedit primam libertatem, quia per hoc im- 
peditur intellectus eius perfecte considerare alia considerabilia. 
Sed detentio definitiva ab igne non impedit nisi secundam, scilicet 
liberum usum potentiae motivae, ut non possit se facere praesentem 
cuicumque corpori" (n. 13, 230 s). 


676 6) ,llla detentio in consideratione ignis intensa et perpetua 
et contra voluntatem angeli est effective a Deo princi- 
paliter, et ab igne ut. active, sed minus principaliter.^3) 


677 e) lhnmmo secundum eum probabilius est, eíóam corpora 
damnatorum pati per ,solam immutationem ntentionalem* (q. 3, 
n. 4ss, pag. 252 ss). Exponit: Sola realis immutatio non faceret 
ullum dolorem sine intentionali, sed sola immutatio intentionalis 
dolorem vehementissimum producere quit, quia ,,animae est dolere, 
non corporis, etiam quando ei dolendi causa est a corpore" (n. 5, 253). 


1) Ox. 1. 4, dist. 50, q. 6, n. 13 (tom. 21, 569 b). 
?) Ox. 1. 4, dist. 44, q. 2, n. 11 (tom. 20, 229 s). 
3) N. 12, 230; efr. dist. 46, q. 4, n. 6 (tom. 21, 459 b). 
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Porro, ignis physice in corpora influens ea necessario combureret ; 
atqui in perpetuum patiuntur et perdurant; ergo miraculum con- 
tinuum admittendum esset. At ,congruum est ponere circa dam- 
natos ita pauca miracula, sicut possibile est, cum non sit verisimile 
quod Deus velit cirea eos tune multiplicare miracula ultra illud 
quod requiritur ad punitionem eorum iustam^ (n. 4, 252). ,,Prae- 
terea tertio Scriptura videtur dicere eundem damnatum pati a con- 
trariüs, iuxta illud Iob (24, 19): Ab aquis nivium transibunt ad 
ealorem nivium." At hae caloris et frigoris vicissitudine non maior 
dolor, sed potius refrigeratio quaedam, saltem ad tempus, evenire 
videtur, si Deus non miraculose hane prohibet; atqui minus pro- 
babile est, Deum quoad damnatos miracula nimis multiplicare. 
Ergo sufficiat sola immutatio intentionalis vel influxus moralis, 
praesertim cum influxus physicus ignis materialis brevi corpus 
prorsus eonsumeret, sine perpetua conservatione miraculosa. 


c) Hie influzus ,(Vntentionalis" seu moralis, etsi non est phy- 
sicus, tamen est eí manet influxus realis, nom metaphoricus. Vox 
,Umoralis" non significat idem ac ,,non realis". Loquentes de causa 
morali vel certitudine morali causam vel certitudinem realem, etsi 
non physicam, intelligimus. S. Bonav. censendo, spiritus damnatos 
eo cruciari, quod ignis eos alligat et perceptionem immutat, re- 
pugnante cum horrore voluntate, explicite addit, poenam infernalem 
esse ,per veram ignis actionem, non per phantasticam imagina- 
tionem". Nam illa duo momenta, quae requiruntur ad dolorem 
ex parte animae generandum, scil. perceptionem ex parte cogni- 
tionis, et detestationem ex parte affectionis contra repugnantiam 
volunfatis, adesse etiam in spiritibus damnatis idque ex influxu 
ignis materialis (l. c.). 


d) Sed al? theologi obiciunt, effatis Scripturae S. et SS. Patrum 
non satis respondere, si angeli apostatae et animae separatae so- 
lummodo intentionaliter, occasionaliter et moraliter cruciari di- 
cuntur, quia, ut ait Franc. Schmid, causalitas dicta ,pugnat cum 
simplici intellectu catholico et cum nativa vi verborum", quibus 
S. Seriptura et Traditio de hae poena loquitur.) Nam si ignis 
nullatenus physice in hos damnatos influere potest, superfluus vel 
saltem res indifferens esse videtur; sed secundum Mt 25, 41 ,ignis 
inferni ex primaria intentione Dei praecise pro angelis apostatis 
praeparatus fuit^: ,discedite a me, maledicti, in ignem aeternum, 
qui paratus est diabolo et angelis eius." Prae- 
terea non intelligendum est, quare praeprimis ignis nominetur, non 
aliqua alia res materialis. .Nam si poena solummodo in eo 
esse dicitur, quod diaboli semper coguntur ad considerandum 


ignem, et sic arcentur a consideratione sui ipsorum et aliarum: 


rerum magis placentium et eo puniuntur, capl non potest, quare 


1) Quaestiones selectae ex Theol. dogmat. Paderbornae 1891, 204. 
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non idem paterentur, si continuo circumdarentur aqua etc. et eam 
considerarent. Hame obiectionem iam. S. Bonav. (1. c.) facit, censens, 
terram magis aptam esse ad peccatores puniendos quam ignem, 
cum terra sit infimum elementorum et faex, quare consentaneum 
sit, peceatorem et angelum malum cogi ad se subiciendum infimo 
"n ;elemento et eo torqueri. — Responderi potest: Absque dubio in 
| cruciatu intentionali, modo exposito, loco ignis statui posset etiam 
aliud elementum velut terra vel aqua. Sed Deus elegit ignem, quia 
dolores igne effecti vehementissimi omnium esse putantur, terra 
pU autem vel aqua non vel minus censentur esse medium punitionis. 
JA Eloquis SerWpturae et Patrum etiam 4nfluzus ignis $nientionalis 
diclus seu moralis plene satisfacere videtur. S. Bonav., Scotus aliique 
sexcenti eiusmodi declaratione nullatenus dolores infernales laxare 
intendunt, sed dumtaxat e via auferre volunt difficultates, quae 
non necessariae esse videntur; item sentiunt damnatos non esse 
dignos, propter quos sine causa urgente Deus miracula patret. 


€80 e) Etiam S. Thomas loquitur de poena qua- 
dam intentionali afficiente corpora damnatorum. [In- 
quirens enim, utrum haec corpora, impassibilia sint, scribit 
d (III Suppl. q. 86, a. 3): ,Potest aliqua forma recipi in aliquo 
TV subiecto secundum esse naturale materialiter, sicut. calor ab igne 
j| recipitur in aére materialiter; et secundum hunc modum receptionis 
T est unus modus passionis, qui dieitur pass?o naturae. Alio modo 
— . — - aliquid recipitur in alio spiritualiter per modum intentio- 
nis cuiusdam, sicut similitudo albedinis recipitur in aére et 
in pupilla; et haec receptio assimilatur illi receptioni, qua anima 
—  . A recipit similitudines rerum. Unde secundum hunc modum receptio- 
— . mis est alius modus passionis, qui vocatur passio animae. Quia igi- 
- - . tur post resurrectionem, motu caeli cessante mom poter aliquod 
id corpus alierari a sua maturalé qualitate . . . nullum corpus pati 
poterit passione naturae . . . Sed cessante motu caeli adhuc re- 
manebit passo, quae est per modum animae.) 

f) Forsitan possibile sit, tenere influxum proprie physicum et sic locos Scripturae 
et Patrum ad verbum exponere, s materialitatem spiritus creati aliquatenus restringimus. 
Quam rem dieimus immaterialem?  Respondendum esse videtur: Eam, quam sensibus. 
nostris, quales nunc sunt, percipere non valemus, vel quae sensibus omnibus nostris 
2 prorsus impervia est, qua de re ne in phantasia quidem imaginem propriam facere possu- 
"s mus. Omnibus nostris sensibus, id est visui, auditui, gustui, odoratui, tactui etc. prorsus 
tr inaccessibile nominamus immateriale. Sed quaeri potest, annon homini alii sensus pos- 
o sibiles sint praeter dictos, quibus sentire potest etiam aliquas res, quas dicimus immate- 
i .  riales. Ex eo, quod homo, qualis nunc est, his sensibus orbatus est, non sequitur, eos. 
Lj deesse etiam homini elarificato vel defuisse homini paradisico. Cognosecimus solummodo 
corpus et animam nostram, quomodo nune sunt in statu naturae lapsae; sed non scimus, 


!) Minus recte ergo S. Thomas adnumeratur his theologis, qui docent actio- 
nem ignis physicam, non autem admittunt, influxum intentionalem sufficere (cfr. Dic- 
tionaire de théologie catholique, V, 2278). Nam heic absque dubio influxum intentio- 
pum P sufficientem; alibi influxum physicum postulare videtur (cfr. Supplem. 
q. 70, a. 3). 
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qualibus dotibus homo in statu naturae integrae praeditus fuerit vel quibus vulneratione 
naturae, de qua Patres, theologi et concilia loquuntur, nudatus sit. Sicut iam in tomo 
primo (n. 430) advertimus, S. Augustinus, Scotus aliique probabile putant, protoparentes 
cognoscere potuisse etiam sine recursu ad phantasma, sed hoc dono praeternaturali pri- 
vatos esse peccato. Similiter forsitan sit admittendum, animas separatas, immo an- 
gelos, aliquid materiale in se habere, quod saltem in altera vita, etsi non in hac vita, sen- 
sibus percipi et aífici potest. Ponamus casum, in hac terra nullos alios colores inveniri 
nisi album et nigrum, non autem rubrum, viridem etc.; nemo tunc suspicari posset quid- 
quam de colore rubro etc. Similiter forsitan possibiles sint sensus et proprietates ma- 
teriales, quae earum creaturarum sunt, quas nunc putamus insensibiles, immateriales. 
Eiusmodi opinio non adversari videatur doctrinae ecclesiasticae, animam nostram et an- 
gelos esse immateriales. Certe immateriales sunt, id est sensibus nostris, quot et quales 
nunc sunt, non capiendi; plus immaterialitatis doctrina Patrum et ecclesiae non postu- 
lare videtur. Immo Patres aliqui loquuntur de materia quadam angelorum (cfr. tom. 1, 
n. 921). — His suppositis admittendum esse videtur, etiam animas separatas et daemones 
physice rebus corporeis affici posse, praesertim igni, saltem igni infernali a Deo ad 
torquendos damnatos praeparato. Absque dubio haec materia angelica, si qua sit, 
nobis prorsus imperceptibilis est, at etiam tota poena infernalis mysteriosa est et 
manet; pariter substantia spiritualis creata nobis incomprehensibilis est. Omnes theoriae 
et conatus theologorum rem satis elucidare non potuerunt neque poterunt. 


III. Status obstinationis perfectae. 

1. Damnati perfecte obstinat) sunt n malo, id est prorsus impo- 
tentes faciendae poenitentiae fructuosae, quare nunquam veniam 
consequentur. Haec est sententia communis, immo de fide. 
S. Thom. (S. th. I. q. 64, a. 2): ,,Tenendum est firmiter secundum 
fidem catholicam, quod et voluntas bonorum angelorum oconfir- 
mata est in bono, et voluntas daemonum obstinata est in malo.* 


2. Altera ex parte $dem Doctor errare videtur censemns (l. c.), 
daemonem mon posse converti ex condicione naturae suae, quia volun- 
tas angeli solum ante electionem boni vel mali flexibilis sit, non 
iam autem postea, ita ut malo electo fixe et immobiliter adhaereat. 
Sed secundum Scotum et sententiam communiorem damnati, etiam 
daemones per se, id est quod attinet indolem naturalem, ad Deum 
redire possunt, quia voluntas creata est et manet mutabilis etiam 
electione facta; sed revera non possunt se convertere ob privatio- 
nem gratiae (Ox. l. 2, d. 7); pariter 8. Bonav. (2. d. 7, p. 4, a. 1, 


q. 1.) 

3. Absque dubio dammatos poenitel se peccasse, Deum oifen- 
disse et sic eius visione privatos et finem existentiae suae non asse- 
eutos esse. Nam secundum Sap. 5, 2 ss sunt ,,poenitentiam agentes 
et prae angustia spiritus gementes", et dicentes intra se . . . Ergo 
erravimus a via veritatis et iustitiae lumen non luxit nobis" etc. 
Hic loeus innuit eos libentissime poenitentiam durissimam esse 
facturos, si eis gratia et venia daretur. Sed quia non ignorant Deum 
sibi in perpetuum denegare omnem gratiam et veniam, in desperatio- 
nem cadunt, et ex hac desperatione summo odio prosequuntur Deum 
et omne divinum, et amant omnia quae Deo displicent. Quare sen- 
tentia communior cum S. Thoma sentit, omne studium et amorem 
eorum nonnisi ad malum inclinare, immo eos prorsus impotentes esse 
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alicuius actus naturaliter boni; etiamsi quid boni operantur, e. c. 
verum dicunt, id facere dicuntur ex mala intentione et sic agere male. 
Sed contra hanc opinionem loqui videtur parabola de homine divite 
et Lazaro mendico. Nam dives damnatus rogavit Abraham, ut 
mitteret Lazarum in domum patris sui et moneret suos quinque 
fratres, ,ne et ipsi veniant in hune locum tormentorum" (Le 16, 
27 s). Certe hic dives damnatus bene egit ex intentione non mala. 
Ideirco assentiendum esse videtur Scoto censenti quidem proba- 
bile, daemones ex voluntate sua pravos reddere actus suos omnes, 
sed credenti probari non posse eis esse impossibile elicere actus mo- 
raliter bonos, etsi non supernaturales, nedum meritorios (Ox. l. 2, 
d. 7, n. 22 ss; tom. 12, 401 ss). 


685 4. Certe damnati ob odiwm in Deum et malam voluntatem 
continuam mon wlierius pun$untur, quia sunt in, statu termini, sed 
nonnisi ob peccata in statu viae commissa. Si impotentes sunt 
alieuius actus moraliter boni ehciendi, voluntas eorum non iam 
satis libera esse videtur ad. peccatum formale committendum, et 
sic eorum odium in Deum peccatum dumtaxat materiale non 
imputabile est. Si adhuc bene agere valent, gaudent sufficienti 
libero arbitrio ad peccandum et formaliter peccant. Certe Deus 
haec peccata formalia non iam ita considerat et persequitur sicut 
in statu viae.!) 


686 IV. Poena inferni est subiective dispar. 
Hoc sequitur ex natura rel, ex iustitia Dei unumquemque punientis, 
sicuti meritus est. — Sap. 6, 7 ss ,potentes (in peccando) potenter 
tormenta patientur . . . fortioribus autem fortior instat eruciatio." — 
Mt 10, 15: tolerabilius erit terrae Sodomorum et Gomorrhaeorum 4n 
die Vudici quam lli civitati". — Apc 18, 7: ,quantum glorificavit se et 
in delicwis futt, tantum date illi tormentum et luctum". — Conoe. Florent. 
dicit, animas damnatas ,, poenis tamen disparibus puniendas". 


V. Poena inferni est aeterna. — Hoc docet: 


687 1. Seriptura, quae id saepe et expresse profert. Is 66, 24 et 
Mc 9, 43: ,jvermis eorum mon morietur ei ignis eorum mon exstinguetur". 
Ioan. Baptista nominat infernum ,,2gnis inezstinguibilis" (Mt 3, 12); 
item Christus (Me 9, 42). — Infernus dicitur a Christo ,?gnis aeter- 
nus" (Mt 18, 8; 25, 41). — S. Paulus ait (2 Thes 1, 9): poenas da- 
buni n 4nterstu aeternas". 


2. TradWio summarie exprimitur reprobatione systematis 
Origenis et Origenistarum, olim esse futuram apocatastasim seu 
restitutionem omnium damnatorum angelorum et hominum in 
integrum, abolitionem totalis poenae inferni. Saeculo 6 (proba- 


.. !) De omnibus his quaestionibus diserte tractat praesertim loan. Stufler: Die 
pn Gottes und der ewige Tod. Innsbruck 1908, et: in Zeitschr. f. kath. Theol. 1903, 
249 ss. 


Poena inferni aeterna est. — Apocatastasis non est. 315 


bilissime a Concilio Constantinopolitano 543 et 553, cfr. Hefele 2, 
768 ss) constituti sunt 15 canones contra Origenistas, quorum pri- 
mus sonat: ,Si quis fabulosam animarum praeexistentiam, et quae 
ex illa eonsequitur, monstruosam restitutionem asseruerit, a. s.^ 
(efr. Denzing. 211). 


. 9. Ecclesia catholica profitetur fidem suam in symbolo Atha- 
nasiano: , qui bona egerunt, ibunt in vitam aeternam, qui vero ma- 
lum, in ignem aeternum.* 


Obiectiones. Origenisiae, Priscillianistae, Sociniani, Rationalistae, Schell, 
Theosophistae, Occultistae etc. citant pro tuenda sua doctrina de poena inferni tantum tem- 
porali paucos locos, biblicos, praesertim illos, in quibus vox ,,aeternus'* durationem nonnisi 
longam, sed limitatam significat, e. c. illos, ubi Deus dicit, Israelitas terram promissionis 
in aeternum esse possessuros; sed omnes hae promissiones sunt condicionatae. Scriptura 
non solum dieit, ignem esse aeternum, sed etiam, esse eum inexstinguibilem, vermem non 
esse moriturum. — Socinian? etc. opinantes, Deum esse olim omnes malos annihilaturum, 
citant Apc 20, 14, ubi infernus dicitur mors secunda; at v. 10 scribitur de pseudoprophetis: 
,eruciabuntur die ac nocle in saecula saeculorum." — Origenislae et omnes defensores 
apocatastaseos universalis vel saltem particularis innituntur Mt 12, 32, ubi 
legimus de remissione peccatorum in altera vita facienda; at secundum interpretationem 

communem haec est intelligenda de peccatis venialibus et de poenis temporalibus. — 
Item 1 Ptr 3, 19 ss ubi dicitur, Christum descendentem in infernum praedicasse illis, qui 
olim inereduli fuerunt temporibus Noe; at iuxta communem opinionem illi conversi 
sunt ante mortem, et Christus annuntiavit eis redemptionem ex limbo patrum, etiam 
his, olim impiissimis, mox futuram. — Praeterea advocatur Act 3, 19 ss, ubi S. Petrus 
loquitur de restitutione (apocatastasis) omnium, ,,quae locutus est Deus per os sanctorum 
suorum a saeculo prophelarum." Sed Petrus nihil aliud dicit nisi, lesum Christum non 
iterum esse venturum, antequam omnes prophetiae impletae sint." — Praesertim in 
medium profertur 1 Cor 15, 26 ss, ubi legimus, Christum etiam ultimum hostem, seil. 
mortem, esse superaturum, ut Deus sit omnia in omnibus. — At haec mors significat 
potestatem diaboli et peccati, quae post iudicium generale fidelibus non iam nocere po- 
terit et impotens erit, ita ut Sancti in servitio Dei nullatenus perturbari possint. — Item 
citant pauca effata Patrum, potissimum S. Gregorii Nysseni. At, si hi reapse aeterni- 
tatem inferni negent, id quod investigare hic longum est, nullatenus prorsus tollere pos- 
sunt eonsensum unanimem Patrum. — Postremo adducuntur, in aciem loci aliqui Officii 
defunctorum, e. c. verba: libera me, Domine de morte aeterna" etc. Theologi interpre- 
tantur hos locos diversimode, sed omnes referunt eos ad poenas purgatorii temporales. 


VI. Poena aeterna non est incongrua. — Ad- 
versarii obiectionibus multis aliis ostendere student, poenam aeter- 
nam non esse admittendam, quia sit inconveniens, nempe naturae 
peccati, fini poenae, iustitiae et bonitati Dei. Paucas has ob- 
iectiones iam S. Augustinus refellit (de civit. Deil. 21, capp. 9 ss, 
M. 41, 723 ss). — Respondetur: 


1. Aelerna poena.mon est óncongrua maturae peccati. a) Sane 
peccatum est actus momentaneus, sed duratio peccati non quit esse 
mensura durationis poenae. Etiam iudex humanus saepe sceleri 
momentaneo poenam diuturnam vel maximam omnium, supplicium, 
imponit. — b) Porro peccatum est offensio Dei infinita; ergo videtur 
congrua poena infinita, quatenus possibilis est. — c) Praeterea manent 
damnati in peccato obstinati, voluntas eorum semper perseverat 
aversa a Deo; ideo oportet sit poena aeterna. 
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316 Poena inferni aeterna congrua est. — Purgatorii notio et; existentia. 


2. Poena aeterna non obstat [imi poenae. — a) Poena peccati 
Ss non solum est medicinalis, sicut adversarii praetendunt, sed etiam 
s vindicativa; offensio autem infinita postulat. vindictam infinitam. 
— b) Etsi poena esset solum medicinalis, seu correctiva, deberet 
M esse aeterna. Nam homo quit contumacius se gerere in Deum, 
me potest conversionem cordis de die in diem differre vel totaliter dene- 
Jd gare; ergo deberet Deus exspectare, donec homini placeret poeni- 
tentiam agere; ergo esset ab homine victus, non iam Deus. 

3. Nom est conira iustitiam Dei. Sanctitas Dei postulat, ut 
puniat peccatum poena debita, id est aeterna. Quare Deus non 
esset iniustus, si omnem peccatorem ad poenam aeternam damnaret, 
js quia est infinite iustus. 

Nu 4. Non est contra bonitatem Dei. a) Deus dat omnibus homini- 
t bus gratias sufficientes ad salutem consequendam; ergo non Deus, 
y sed homo ipse causa est, cur damnetur. Ab morte autem, iuxta 
ordinem mundi a Deo sapienter constitutum, tempus gratiae et 
conversionis finitum est; alias homines multo etiam plura scelera 
committerent quam reapse faciunt, et tempus poenitentiae ad vitam 
Pe illam differrent. — b) Contra bonitatem Dei esse videtur homines 
/" creare, etsi praesciat, neminem eorum salutem esse consecuturum. 
ug Quia autem Deus praevidet, innumerabiles salvos fore, non est 
E contra bonitatem suam, inter homines etiam eos creare, quorum 
ds interitum praevidet. Homo est natura sua liber, propterea potest 
peccare, sed hic ést abusus voluntatis liber, ergo ipse vult interitum 


suum. : 
Cfr. S. Thomas, Suppl. 97 ss. — S. Bonavent., Brevil. 7, 6; 4, d. 50. — Monte- 
lorlino, q. 9€ ss. — Perrone, de mundo, c. 6, art. 8. — Sachs, J., Die ewige Dauer der 
! Hóllenstrafen. Paderborn 1900. — Dens, l. c. n. 16ss. — Schmid, l. c. 42ss. — 
. . Lessius, de perfeetionibus moribusque divinis 1. 18, capp. 29 ss. — Jos. Bauiz, Die Hólle?. 


BASIS Mainz 1905. — Achille, Lehaut, L' éternité des peines de l'enfer dans S. Augustin. Paris 
Mood 1912. — Zahn, 19 ss. 


8 4. De purgatorio. 

: 690 I. Notio. Purgatorium dicitur in usu loquendi ecolesi- 
) astico locus et status animarum in gratia defunctorum, sed non 

Er. plene purgatorum ad Dei visionem beatificam assequendam. 


691 II. Existit purgatorium.  Negant hoc Cathari, 
Waldenses, Petrobrussiami, Wiclefitae, Husitae, Protestantes, Na- 
turalistae, Materialistae etc. — Concil. Florentin. 1439 ait: ,item 


à (definimus), si vere poenitentes in Dei caritate decesserint, ante- 

quam dignis poenitentiae fructibus de commissis satisfecerint et 

! omissis, earum animas poenis purgatorii post mortem purgari, et 
ut a poenis huiusmodi releventur, prodesse eis fidelium vivorum 
suffragia, missarum scilicet sacrificia, orationes et eleemosynas et : 
alia pietatis officia, quae a fidelibus fieri consueverunt.^ Item 
Conc. Trid. (s. 25, de purgator. s. 6, can. 30; s. 22, cap. 2). — Hoc 
dogma probatur: 


[2 


Existit purgatorium. 317 


1. ez Seript. S. Mt 12 32 loquitur Christus de peccatis contra 


Spiritum S., quae nec in hac vita nec in illa remittuntur; ergo in vita - 


illa remittuntur peccata quaedam et homo purgatur. — Christus 
(Mt 5, 25 s et Lc 12, 59) mentionem [acit de carcere, ex quo reus 
non exibit, priusquam reddiderit novissimum quadrantem. — 
1 Cor 3, 125s scribit apostolus de tali homine, qui aedificationem 
spiritualém construit ex lignis, foeno, stipulis, id est, ex operibus 
defectuosis et imperfectis: ,,salvus erit, sic tamen quasi per ignem." 
Hie docetur, saltem iuxta Vulgatam, ignis futurus purgatorius. 
— Praeterea Scriptura docet, defunctos per preces aliorum a pec- 
catis solvi posse. Expresse et clare id facit. 2 Mch 12, 46: sancta 
ergo ei salubris est cogitatio, pro defunctis exorare, ut a peccatis sol- 
vantur." — Sane Script. S. saepe tantum loquitur aut de caeli beati- 
tudine aut de poena inferni, non mentionem faciens de aliquo loco 
intermedio. At hic modus loquendi non tollit existentiam purgatorii ; 
nam hic est locus et status nonnisi praeteriens, est quasi momenta- 
neus vel nullus relate ad aeternitatem, est status quodammodo 
caelo subordinatus. 


2. ez Traditione. — Traditio optima est mos antiquissimus 692 


pro fidelibus defunctis orandi et sacrificium offerendi, ut animae 
eorum refrigerium recipiant. lam T'ertullómmus scribit (de miono- 
gam. 10; M. 2, 942), viduam fidelem pro defuncto viro exorare: ,,pro 
anima eius orat et refrigerium interim adpostulat ei . . . et offert 
annuis diebus dormitionis eius"; cfr. de coron. 3. — Omnes liturgiae 
antiquae habent preces pro defunctis. Liturgia Constit. Apostol. 8, 
13, probabiliter antiquissima omnium liturgiarum orientalium, 
dicit: ,,pro iis, qui in fide requieverunt, oremus." S. Cyrillus Heros. 
(Cat. 23, n. 9; M. 33, 1115): ,, deinde et pro defunctis sanctis patribus 
et episcopis et omnibus generatim, qui inter nos vita functi sunt, 
oramus; maximum hoe credentes, adiumentum illis animabus fore, 
pro quibus oratio defertur, dum sancta et perquam tremenda coram 
lacet victima." S. Chrysostomus (hom. 21, in act. apost. n. 4; M. 60, 
170): ,non frustra oblationes pro defunctis fiunt." — Teste S. Au- 
gustino (de haeres. n. 53; M. 42, 40) Aérius habitus est haereticus, 
dicens: ,offerri pro dormientibus non oportere." 


3. ez consensu Graecorum, ei Orientalium, sicut. demonstrant 
eorum liturgiae. Graeci interfuerunt eidem Concilio Florentino, 
quod definivit existentiam purgatorii Idem definivit Conc. Hiero- 
solymit. 1672 contra Calvinistas habitum (cap. 18, cfr. Harduin. 
14," 255) 


4. ez ratione theologica. Fides docet nos, nil inquinatum 
posse intrare in regnum Dei, neminem posse videre Deum, nisi 
qui est mundo corde. Sed teste experientia multi homines tam 
iuste vivunt, ut non mereantur poenam inferni, non autem tam 
puri sunt, ut immediate post mortem ad visionem Dei venire queant. 


318 Status purgationis in purgatorio. 


Itaque consentaneus esse videtur locus, in quo ab omnibus maculis 
purgentur, priusquam digni sint ad portas lucis aeternae ingredien- 
das. Etiam multi Gentiles, praesertim illi, qui tenent transmigra- 
tionem animarum in alia corpora humana vel animalia, ludaei, 
Muhamedani necnon aliqui Protestantes idem censent. 


IHI.Statuspurgationis. 


693 1. Omnes theologi consentiunt, animas in purgatorio detentas 
debere luere poenas temporales nondum expiatas. De cetero opi- 
niones dissentiunt, praesertim de quaestione, an et quatenus animae 
purgandae sint, imprimis anm, quando et qualiter purgandae sini 
a peccatis venialibus. Absque dubio permulti discedunt e vita 
onerati talibus peccatis. Pariter concedendum est, animas coram 
tribunali Dei cognoscere omnino numerum, magnitudinem et foedi- 
tatem eorum et de iis vehementissime conteri ex amore Dei. 
Probabilissimum est, haec peccata remitti quoud culpam actu per- 
fecti amoris et contritionis, quoad poenam satispassione, quae satis- 
passio autem non meritoria est. Secundum aliquos haec remissio 
fit illico post mortem seu iam ante ingressum in purgatorium, 
intra iudicium particulare. Sed hoc non absolute certum est. 
Nam possibile est, hunc actum amoris gradualiter nondum suf- 
ficere ad veniam, quia forsan Deus in vita illa ad remissionem 
culpae eorum maiorem gradum amoris postulet quam in hac vita, 
et animae purgandae hune gradum demum successive adipisci 
possint. P 


694 2. Minus placet opinio aliquorum, animas diu purgandas esse 
etiam ab inclinationibus ad peccatum inordinatis. Dubium non est, 
quin longe plurimi eiusmodi inclinationibus obstricti obeant. Sed 

"vix admittendum sit has animas adhuc esse impatientes, superbas, 
impudicas etc. 


695 3. Facile autem credendum est, eas nom ab initio iam viriuosas 
esse, praesertim tanto amore in Dewm ardere, ut eo ?pso dignae sint 
wnione cum Sanctis in caelo. 


696 4. Praeterea vivi permuliwm laudis, gratiarum actionis, desi- 
deri in Deum omiserunt, permultas gratias oblatas prorsus parvi 
fecerunt, cum permultis aliis non sufficienter cooperati sunt, vel 
conduxerunt, ut alii idem facerent, et Deum sexcenties offenderent. 
Pro omnibus his offensionibus et negligen- 
tiis Deo debita satisfactio praestanda est 
per actus amoris, laudis, adorationis, desiderii, humiliatio- 
nis etc., antequam idonei fiant ad Deum immediate videndum et 
fruendum. 


697 5. Pulchre S. Catharima Genuensis scribit, animam minima 
labe contaminatam potius in mille tartara se praecipitare quam ut in 
tali statu coram Deo comparere velit; quare post separationem a 
corpore statim ex se ipsa locum sibi competentem petit. In anima. 
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Qualis poena purgatorii sit. 319 


purganda Deus similiter operatur atque in terra, et anima circa id 
quod Deusin ea operatur, tam intenta est, ut ad nihil aliud, non ad se 
reilectat, ut quam primum Deo digna efficiatur, in eum transfor- 
metur. Causa cruciatus est desiderium Dei retardatum, carentia 
Dei et cognitio maculae suae. Cruciatus non absimilis est cruciatui 
infernali, excepta culpa. Sed in cruciatu immanissimo est plena 
tranquillitate et laetitia, quia in voluntatem Dei resignatissima. 
Animae autem prorsus purgatae nullus ignis noceret, etsi ibi re- 
tineretur (tractat. de purgator. Monachii 1766). 


. 6. Satispassiones purgatori; mulio graviores sunt quam. satiüs- 
factiones in ierra, quia a morte tempus misericordiae praeteriit, 
et retributio secundum strictam iustitiam fit. Praeterea hae satis- 


passiones, etsi cum plena resignatione tolerantur, tamen, ut ait 


Scotus (Ox. 1. 4, d. 21, q. 1, n. 2; 18, 695), minus voluntariae sunt 
quam satisfactiones in terra, et eo ipso minus satisfactoriae. 


IV. Qualitas poenae. 


1. Theologi etiam quoad purgatorium distinguunt inter poenam 
damn ei poenas sensus seu inter exclusionem a visione beatifica Dei 
et inter poenas positivas. — Ecclesia latina communiter tenet, 
animas ibi detentas cruciari ig n e. In Concilio Florentino dispu- 
tatum est cum Graecis de natura poenae purgatorii. Graeci nolue- 
runií concedere ignem materialem, sed tantummodo alias poenas 
sensuales, e. c. ab obscuritate, frigore oriundas (Harduin. 9, 18 ss), 
attamen in unionem cum Latinis recepti sunt et in decreto unionis 
nihil declaratum est de natura poenae. 


2. Quamvis poenae et dolores purgatorii sint acerrimi, tamen 
est distinclio essentialis inter poenas infern? et purgatori. Animae in 
purgatorio sunt per fidem, spem, caritatem cum Deo coniunctae, 
sunt redemptionis et salutis futurae securae; itaque patiuntur 
labores suos cum summa resignatione, nolunt prius de receptaculo 
suo discedere quam Deo placeat. S. Bonavent. scribit (Brevil. 7, 2): 
,quia vero gratiam habent, qui purgantur, quam quidem ultra per- 
dere non possunt, hinc est, quod nec a tristitia penitus absorberi 
nec in desperationem incidere nec in blasphemiam possunt nec 
volunt aliquatenus prosilire, ac per hoc, licet graviter puniantur, 
longe tamen aliter et mitius quam in inferno." ldem (4, d. 20, p. 1, 
q. 5) reiicit opinionem, animam ex acerbitate poenarum ita absor- 
beri, ut dubitet, utrum sit in inferno an extra, cum ne in inferno 
quidem usus rationis absorbeatur, et cum animae in purgatorio 
versantes fortificatae sint bona conscientia, spe et gratia divina. — 
Leo X. 16. Maii 1520, reprobavit thesim 38, Lutheri: ,animae in 
purgatorio non sunt securae de earum salute, saltem omnes." 


3. Poena purgatorii certe non diutius durare potest quam 
usque ad diem novissimum. 
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pu m990 Suffragia mutua inter ecclesiam militantem et patientem. 


V. Animae in purgatorio retentae possunt 
a poenis relevari per suffragia vivorum. | 
702 1. Hoc est dogma formale, definitum a Florentino et Triden- 
tino, quod (s. 25, de purgat.) dicit, ,animas ibi detentas fidelium 
suffragiis, potissimum vero acceptabili altaris sacrificio iuvari." 
Idem docent Graeci, in Concil. Hierosol. 1672, c. 18, dicentes: ,id 
genus homines credimus ad inferos deduci ibique iustas pro iis, 
quae commisere, peccatis poenas sustinere, at suae tamen futurae 
liberationis esse conscias et ab summa bonitate per sacerdotum 
orationes suorumque parentum eleemosynas liberari; ad hoc vero 
P. potissime valet incruentum missae sacrificium" (Harduin. 11, 255). 
! Hoc dogma patet praeterea ex dictis n. 691 s. 

2. Omnes theologi consentiunt, suffragia nostra animas pur- 
gandas adiuvare per modwm satisfactionis, sed controvertitur, an 
hoc fiat etiam per modum impetrationis qua talis. Imprimis sub 
lite est, utrum haec suffragia secundum plenum valorem prosint illis 
animabus, quibus peculiari intentione applicantur, et utrum hoc 
adiutorium sit ?nfallbile quoad omnes animas, vel quomodo in 

Specie indulgentia plenaria prosit. De omnibus his quaestionibus 
| nihil certi scimus.!) 

408 VI. Etsi hae animae sibi ipsis nihil facere possunt, quia sunt 
in termino, tamen sententia pia est,eas se invicem 
et etiam nos per suffragia sua adiuvare posse. 
Praxis communis est, fideles earum auxilium invocare. Iam S. Gre- 
gorius Naz. orat parentes suos et cognatos defunctos, ut se precibus 
salvent.?) Iam Echardus de Mediavilla O. F. M. in quaestione pro- 
pria inquirit, an animae defunctorum in caritate pro nobis orent 
(in IV. Sent. d. 45, art. 7, q. 2) et statuit: , Omnes animae defunc- 
torum in caritate orant pro nobis.. Orare enim est opus caritatis; 

ipsi autem confirmati sunt in caritate. Et si existentes in caritate 
^s non confirmati ante mortem pro nobis orabant, probabilius est, quod 
a pro nobis orent in caritate confirmati." - Et in q. 3idem ait: ,Oratio- 
nes autem animarum existentium in purgatorio forte non semper 
exaudiuntur sicut nec nostrae, quia non sic vident voluntatem Dei 

sicut beatae; tamen earum orationes multis vivis prosunt, immo 
omnibus, nisi sit impedimentum ex parte nostra". Etiam Bellar- 

min. non putat incredibile has animas pro nobis orare et impetrare 

(De purgat. 2, 15). Pariter Suarez (in part. III, disp. 47, sect. 2, n. 9.) 

Ctr. S. Thomas, Suppl. appendix. — S. Bonavent., Brevil., 7, 9; in 4, d. 20, 91, 

p. 1; et d. 45, a. 2. — Bellarmin, de purgatorio, 1. 1—2. — Montefortino, Suppl. q. 71 

et 100. — Bautz, Das Fegteuer, Mainz 1888. —  Atzberger, Die christ. Eschat., 269 ss; 

Gesch. d. christ. Esch., 301 ss, 356 ss, 402 ss etc. — Franz Schmid, Das Fegteuer nach 


kirehl. Lehre. Brixen 1904. — Idem: Die Seelenláuterung im Jenseits, l. c. 1907. — 
Pohle, 568 ss. — Zahn, 19 ss. 


1) Ofr. Franz Schmid in Zeitschr. f. kath. Theol. 1893, 297 8s. 


: ?) Orat. funebris in patrem, c. 4; P. G. 35, 990; Epitaph. n. 82 et 78; P. G. 38, 
et 51. 
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Caput 1l. 
De eoniunetione ecelesiae citerioris cum ulteriore. 


$8 5. De communione Sanctorum. 


1. Inter reprobos inferni una ex parte et beatos in caelo altera 
ex parte nullus est connexus. Inter utrumque locum iuxta para- 
bolam de divite et mendico Lazaro (Lc 16, 26) ,,chaos magnum fir- 
matwm est". lusti caelites nihil aliud diligunt nisi quod Deus diligit, 
itaque damnatos non iam amare possunt. Neque possunt eorum 
misereri, quia hoc derogaret felicitati suae, neque odisse eos possunt, 
quia odii proprii iracundi sunt incapaces. Damnati sunt ergo 
omnimode a conversatione cum caelestibus exclusi. Item sine per- 
missu Dei neque nobiscum vivis neque cum animabus in purgatorio 
detentis consuetudinem habere possunt; de hoc influxu daemonum 
in mundum alibi actum est. Neque viatores terrestres neque animae 
purgandae damnatis quidquam prodesse valent, quia hi iam sunt 
in statu termini absoluti. 

2. Relatio amica ergo esse non potest nisi inter ecclesiam 
iriwmphantem, patientem et. militantem, scil. inter incolas caeli, 
purgatorii et ecclesiae terrestris. Inter hane triplicem ecclesiam 
est iuxta doctrinam catholicam connexus intimus. [In symbolo 
apostolico confitemur ,Sanctorum communionem". Hie articulus 


404 


40 


symboli non cernit ecclesiam visibilem, sed nostram unionem cum 


sanctis apostolis, martyribus etc. in caelo beatis, ut patet ex exposi- 
tionibus antiquissimis huius symboli!) 

Ecclesia est corpus Christi mysticum, cuius membra sunt 
discipuli Christi, christiani. Quia finis ecclesiae non est tempora- 
lis, sed aeternus; quia vita iustorum a morte non desinit, sed incipit 
esse vera et perfecta: itaque necessario haec unio mystica perdurabit 


ultra hane vitam terrestrem et omnes debet complecti, qui sunt. 


membra Christi. Hoc liquet etiam ex eo, quod in Scriptura S., 
praesertim in parabolis Christi, nomen ,,regnum Dei, regnum caelo- 
rum", tum ecclesiam citeriorem, tum ecclesiam ulteriorem, tum 
utramque significat. 


3. Haee communio Sanctorum est nihil aliud nisi conversatio 706 


viva singulorum membrorum triplicis ecclesiae inter se et cum 
capite suo, Christo. Consistit in possessione et fruitione communi 
bonorum spiritualium universorum, in mutuo servitio, obsequio, 
aestimatione, in intima participatione membrorum aliorum in gau- 
diis et passionibus aliorum, sicut membra corporis vel familiae se 
invicem amant, adiuvant, congaudent et condolent. Gratia sancti- 
ficans est quasi vitale principium commune, sanguis communis, qui 
fluit in omnibus membris et ea cum capite, Christo, et per caput 
inter se connectit; cfr. de indulgentiis, n. 557 s. 

1) Id concedit etiam Harnack Ad. Apostol. Glaubensbekenntnis", 9, ed. 1892, 
p. 328. 

Minges, Comp. theol. dogm. 1I. 91 


399 Sancti intercedunt pro nobis; invocandi sunt. 

407 4. Etiam angeli beati pertinent ad communionem Sanctorum, 
quia sunt cives regni caelestis, servi lesu Christi, etsi nobiscum 
minus intime coniuncti sunt quam beati homines, qui sunt caro et 
sanguis noster, et qui plurimi in se ferunt characterem baptisma- 
lem sicut nos. 


408 5. Angeli, sancti homines et probabiliter etiam animae in pur- 
gatorio possunt nobis viatoribus per énfercessionem suam apud 
Deum succurrere, et nos possumus eos ?nvocare et venerari. Ex hoc 
fluit intercessio, invocatio, veneratio Sanctorum. 


Ofr. S. Thomas, Suppl. q. 94. — Naíalis Alexander, de symbolo fidei, art. 10, 
$10. — J. P. Kirsch, Die Lehre von der Gemeinschaft der Heiligen im christlichen. 
Altertum. Mainz 1900. 


$ 6. De invocatione et intercessione Sanctorum. 


409 I. Sancti intercedunt pro nobis ideoque 
suntinvocandi. Hoc negaverunt aliqui temporibus S. Hiero- 
nymi, ut Vigiantius, Iovintanus, postea praesertim Novatores sae- 
culi 16. Contra quos Conc. Trident. (25, de invocat. et vener. Sanot.) 
praecipit, ut episcopi etc. doceant: ,Sanctos una cum Christo reg- 
nantes orationes suas pro hominibus Deo offerre; bonum atque utile 
esse, suppliciter eos invocare, et ob beneficia impetranda a Deo per 
filium eius Iesum Christum Dominum nostrum, qui solus noster 
redemptor et salvator est, ad eorum orationes, opem auxiliumque 
confugere". Item doceant episcopi, illos ,1impie sentire", qui con- 
trarium dicunt, praesertim illi, qui dicunt ,invocationem esse 
idololatriam vel pugnare cum verbo Dei adversarique honori unius 
mediatoris Dei et hominum, lesu Christi^. — Haec veritas ostenditur: 


1. ex Seriptura S. — a) 2 Mch 15, 11 ss narrat Iudas Macha- 
baeus ad exercitum confortandum hoe somnium ,fide dignum*. 
In somno mihi apparuit Onias sacerdos magnus et alius senex 
gloria mirabilis, de quo dixit Onias: ,hic est fratrum amator et 
populi Israel; hic est, qui multum orat pro populo et universa sancta 
civitate, leremias, propheta Dei." Per hoe somnium [ludas et sui 
valde confortati sunt ad bellandum. — Ex hac narratione sequitur 
saltem persuasio Iudae et aequalium, mortuos iustos apud Deum 
pro nobis intercedere. — Apud Zach 1, 12 orat angelus pro Ieru- 
salem. luxta Ape 5, 8 habuerunt seniores 24 ante conspectum Dei 
stantes ,phialas awreas plenas odoramentorum, quae sunt orationes 
Sanctorum". luxta Tob 12, 12 obtulit angelus Raphael orationem 

. Tobiae Domino. — Ergo Sancti orant pro hominibus eorumque preces. 
Deo offerunt. b) Iuxta Le 15, 10 gaudent angeli de conversione 
peccatoris; iuxta Hbr 1, 14 sunt angeli: ,,in ministerium missi propter 
eos, qui haereditatem capient salutis." Angeli ergo solliciti sunt de 
nobis; propter hoc videntur etiam orare pro nobis. — c) Iuxta 2 Tim 
2, 12 Sancti sunt comparticipes regni Christi; iuxta Mt 19, 28; 1 Cor 
6, 2s consortes sunt iudicii Dei. Quod autem cum Christo regnant 
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et populos iudicant, possunt iidem pro nobis intercedere similiter 
atque Christus. — d) Scriptura saepe testatur, homines vivos posse 
salubriter intercedere pro aliis apud Deum. Iob 42, 8 ait ipse Deus 
amicis Iob: ,jte ad servum meum Iob . . . Iob autem servus meus 
orabit pro vobis; faciem eius suscipiam, ut non vobis 4mpultetur stul- 
titia". — Gn 18, 23 intercedit Abraham pro intolis Sodoma. Rom 15, 
30 S. Paulus hortatur, ut adiuvent se in orationibus apud Deum; 
item 1 Thes 5, 25. — Nm 241, 7 postulant Iudaei a Moyse inter- 
cessionem ; Ir 42, 2 petunt principes Iuda eandem a leremia. — 
Id quod in terris bonum et licitum est, idem oportet esse et in caelo. 
— Scriptura S. diversimode ergo docet intercessionem Sanctorum; 
si autem intercessio licet et quid prodest, etiam invocatio Sanctorum 
licita et utilis est. 


2. ez Traditione. Haec ascendit usque ad tempora apostolica. 
In martyrio S. Ignat? c. 7 legimus, Ignatium mortuum christianis 
apparuisse pro eis orantem. .$. Hieronymus (adv. Vigilant. M. 23, 
339 ss); S. Augustinus (de civit. Dei, l. 21, c. 24, n. 1; M. 44, 736) et 
alii defendunt invocationem et intercessionem Sanctorum. In omni- 
bus liturgiis memoratur intercessio haec. $. Cyrillus Heros. (Cat. 23, 
m. 9; M. 33, 1115) ait de liturgia sui temporis: ,,postea recordamur 
eorum quoque, qui obdormierunt: primum patriarcharum, pro- 
phetarum, apostolorum, martyrum, ut Deus eorum precibus et 
legationibus nostram suscipiat." — Idem sequitur ex monumentis 
variis antiquitatis christianae, e. c. ex inscriptionibus sepulchralibus 
in catacumbis. 


3. ez consensu ecclesiarum orientalium cum latina. Id evidens 
fit ex eorum liturgiis, neque negatur a quoquam. Dicit Conc. 
Constantinopol. 1672 habitum: ,Sanctis etiam ceu generosis Christi 
quondam athletis cultum exhibemus, eosque tamquam Deo accep- 
tissimos liberoque ad sacrum eius tribunal accessu gaudentes, di- 
vinae opitulationis implorandae mediatores adhibemus." (Hard. 
11, 279.) 


II.Invocatioet intercessioSanctorum non 710 
derogat honori unius mediatoris lesuChristi. 
Hoc Conc. Trid. (25, l. c.) expresse declaravit. Ordo totius salutis 
fundatur in principio mediationis. Revelatio positiva, lesus Chri- 
stus, Dei genitrix Maria, patriarchae, prophetae, apostoli, ecclesia 
visibilis, magisterium ecclesiasticum, summus pontifex, episcopi, 
sacerdotes, sacramenta, sunt mediatores inter Deum et homines. 
Quidni sint Sancti? Quod munus apostolorum, sacerdotum etc. 
non repugnat muneri lesu Christi, veri et perfecti mediatoris, nec 
intercessio vel invocatio Sanctorum obstare quit. — Scriptura S. 
non damnat invocationem Sanctorum admonens, ne in hominibus, 
sed in Deo fiduciam ponamus vel in nomine Iesu Patrem petamus, 
e. c. Ir 17, 5: ,maledictus homo, qui confidit in homine", cfr. 

21* 
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Io 16, 24; Hbr 4, 16. . Non ob defectum fiduciae in Deum invocamus 
Sanctos, sed ob diffidentiam in valorem precum nostrarum. Scrip- 
tura docet, Deum libenter preces iustorum audire, orationes ma- 
lorum reiicere; itaque adimus Sanctos, amicos Dei, ,libero ad 
sacrum eius tribunal accesu gaudentes", ut nostram orationem 
tenuem sua intercessione valida adiuvent. — Ox. l. 4, d. 45, q. 4, 
n. 4 (tom. 20, 378) Scotus putat ,,congruum, Beatum esse coadiutorem 
Dei in procurando salutem electi eo modo, quo hoc sibi potest corm- 
petere, et ad istud requiritur sib: revelari orationes nostras specia- 
liter^. 

Absque dubio Deus non eget intercessione Sanctorum. At 
eam non vult, quia ea opus est, sed quia Sanctos honorare vult. 
Deus ne mundo quidem eget, verumtamen eum creavit ad mani- 
festandam bonitatem suam et creaturas rationabiles honorandas 
reddendasque beatas. 


711 III. Quare nos in novo Testamento viventes remedia plura 
et efficaciora ad salutem habemus quam in vetere Testamento. 
Habemus enim praeter alia ,exempla Sanctorum plura 
et efficaciora ad imitandum. Et quarto plura merita Sanctorum, 
qui forte non tantum sibi sed etiam nobis meruerunt, 
et nos etiam meremur invocando auxilium 
eorum et intercessionem apud Deum*.!) 


$ 7. De cultu Sanctorum. 
I55N70 0:210; 


719 1. Vox ,cultus" significat submissionem et venerationem 
quandam, quae, alicui personae serio animo externe vel saltem 
interne tribuitur ob aliquam praerogativam et excellentiam eius. 
Haec veneratio potest esse civilis, qua e. c. parentes, principem 
patriae, viros praeclaros etc. afficimus ob eorum naturalem dignita- 
tem, locum, dotes, merita. 

713 2. Cultus, quo Sanctos colimus, non est cultus evvilis, sed religio- 
Sus, oritur ex motivis fidei, tribuitur eis ob eorum supernaturalem 
excellentiam, sanctitatem et dignitatem. Quia haec supernaturalis 
praerogativa Sanctorum nonnisi est creata, limitata, relativa, est 
etiam eorum cultus vel veneratio solummodo relativa. Dicitur 
hic cultus relativus dulóa, cultus B. M. Virgini exhibita autem 
hyperdul?a, quia sanctitate et dignitate omnes alias personas quasi 
infinite superat, non solum gradualiter, sed quasi essentialiter, ut 
alibi ostendimus. At soli Deo debetur cultus absolutus, qui dicitur 
latria, quia ipse solus est dominus absolutus et independens, maiestas 

. vere et perfecte infinita. Voces graecae ,latria et d'ulia^ per se 
ipsae sunt synonyma, significant aliquod servitium, submissionem, 
sed iam mature testibus S. Cyrillo Alex. (adv. Iulian. 6, n. 203; 


1) Ox. » 3, dist. 40, n. ? (tom. 15, 1094). 
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M. 76, 812) et S. Augustino (de trinit. 1, 6, n. 13) inter utrumque 
verbum stricte est distinctum fixusque sensus utriusque. Latria in 
usu loquendi ecclesiastico illum cultum significat, ,quo tantum 
Deo servitur^ (S. Augustin.)  dulia illum cultum religiosum, quo 
sanctos homines et angelos vel sanctas res ut imagines et reliquias, 
i umor Concil. Nicaenum II. hunc modum dicendi appro- 

avit. | ; 


. 9. Cultus et absolutus et.relativus fieri potest per eadem 714 
signa externa, e. c. inclinationes capitis, genuflexiones, prostrationes 
totius corporis, iuxta morem regionis. "Omnia signa eiusmodi 
nonnisi tantum exprimunt, quantum homo per ea dicere vult. 
Etsi adoratio stricta (latria) tantum Deo competit, significat tamen 
vox adorationis (zxoooxórvoow) cultum relativum, qui fit prostratione 
corporis vel saltem genuflexione; ea significat etiam in Scriptura S. 
cultum et venerationem mere civilem, specialiter regibus orientalibus 
praestitum, quare non est, quod praemissis praemittendis non etiam 
Sanctis exhibeatur. Solum saerificium Sanctis non licet offerri, quia 
est natura sua actus latreuticus in sensu stricto. Reapse christiani 
nunquam Sanctis sacrificia obtulerunt, quam obiectionem iam 
S. Augustinus refutat (cfr. supra n. 478). 


4. Omnis dulia, omnis cultus Sanctorum est in sensu remoto 715 
cultus Dei vel theodulia, quia Sancti non per se et indepedenter a 
Deo coluntur, sed nonnisi tamquam servi electi, amici, filii Dei, 
cohaeredes et membra Christi, templa Spiritus Sancti. — Cultus 
sacris reliquiis, $maginibus praestitus, est et ipse cultus religiosus; 
est cultus Sanctorum relativus, dulia relativa seu indirecta, quia 
immediate spectat ad reliquias vel imagines, mediate ad Sanctos. 
Cultus reliquiarum vel saerorum monumentorum aliorum, id est re- 
rum, quae olim erant usui Sanctis, e. c. vestimenta, est dul?a relativa 
realis, quia respicit res ad Sanctos realiter pertinentes. Cultus 
imaginum potest dici dulia relativa 4dealis, quia inter imaginem et 
prototypum est relatio potius idealis. — Cultus quidam religiosus 
relativus debetur etiam rebus sacris vel personis liturgicis; thurifican- 
tur e. c. in missa solemni celebrans, ministri, liber evangeliorum. 


^ I]lL. Sancetiscompetit ecultusduliae. 


1. Seriptura S. directe et expresse cultum Sanctorum non docet, 716 
praesertim cum non distinguat stricte inter cultum civilem et religio- 
sum. Atin plurimis locis invenimus aliquam adorationem, quae plus 
esse videtur quam cultus pure civilis, e. c. Sunamitis corruit ad pedes 
Elisaei, postquam filium eius a morte suscitavit, et ,adoravit^ 
super terram (4 Rg 4, 37). — Balaam (Nm 22, 31), Iosue (5, 15) et 
alii adoraverunt angelos apparentes. — Sane Paulus et Barnabas 
(Act 14, 10 ss) reiiciunt cultum religiosum, quem incolae Lystrorum 
eis reddituri erant. At una ex parte hi apostoli adhuc in vivis erant, 
altera ex parte volebant pagani eis offerre ut diis. — Sane admonet 
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S. Paulus (Col 2, 18) Christianos, ut caveant a religione angelorum 
sed certe hic cultus fuit cultus quidam superstitiosus. — Quia 
Iudaei et Gentiles et etiam Christiani noviter conversi ad cultum 
falsorum deorum valde proni erant, fuisset periculosum, si Scrip- 
tura S. expresse cultum Sanctorum eorumque reliquiarum appro- 
basset. 

2. Traditio clare docet venerationem Sanctorum. Christiani 
ab initio venerati sunt sanctos martyres, quare Pagani eis adora- 
tionem defunctorum obiiciebant. Dies obitus eorum accurate 
annotata est, ut dies annua celebrari posset solemniter, quare mul- 
torum martyrum scimus diem quidem mortis, sed non annum. — 
Liturgiae omnes memoriam faciunt Dei Genitricis, apostolorum, 
martyrum etc. E. c. liturgia S. Basilii Coptitarum (Renaudot, 1, 
70)::,Praeceptum est unigeniti Filii tui, memoriae Sanctorum 
nos communicare. Etiam meminisse dignare, Domine, qui a saeculo 
tibi placuerunt, sanctorum patrum, patriarcharum, apostolorum, 
praedicatorum, evangelistarum, martyrum, confessorum, et omnis 
spiritus iusti, qui in fide Christi consummatus est. Praecipue vero 
sanctissimae, immaculatae, benedictionibus cumulatae Dominae 
"Deiparae et semper virginis Mariae." — Etiam Graeci et Orientales 
agunt dies festos Sanctorum, id quod nemo negat. — Ab initio autem 
fideles sibi conscii quoque erant distinctionis essential?s inter cultum 
Dei et Sanctorum. Legimus enim in martyr. S. Polycarp? c. 17: 
,Filium Dei adoramus, martyres vero tamquam Domini discipulos 
et imitatores merito diligimus." Similiter S. Augustinus (de civ. 
Dei 22, 10; M. ^1, 772); S. Hieronymus (ad. Vigilant. c. 5; M.23, 343). 

3. ex ratione theologica. — Sancti sunt consortes divinae 
naturae, similes Deo, filii Dei, fratres Christi etc. ,,d?? et fil? Ez- 
celsi^ (Ps 81, 6). Ex omnibus his titulis debetur eis cultus similis 
cultui Dei, ergo cultus religiosus, etsi relativus. 

HI. Cultus Sanetorum nihil derogat cultui 
divino. Sicut existentia et bonitas creaturarum seu entium 
ab alio nihil derogat existentiae et bonitati absolutae Dei, entis 
et boni a se; sicut amor proximi bene ordinatus supernaturalis 
non derogat amori Dei perfecto; sicut merita nostra non detrahunt 
meritis absolutis Christi; sicut laus artificii non obstat laudi arti- 
ficis, immo maxime eum honorat: ita nec cultus Sanctorum mini- 
mum cultui absoluto Dei irrogat, quia nonnisi est cultus relativus, 
in honorem Dei absolutum redundans, Dei excellentiam et boni- 
tatem magis illustrans. — Sane legimus (1 Tim 1, 17): ,soli Deo 
honor et gloria", sed legimus etiam (Mt 25, 40): ,quamdiàu fecistis 
wni ez his fratribus meis. minimis, mihi fecistis", et (Lc 10, 16): 
-,Qui vos spernit, me spermit". 

IV. Sanetorum reliquiae sunt venerandae. 

Con. Trid. l. c. definit: episcopi docere debeant: ,,affirmantes, 
Sanctorum reliquiis venerationem atque honorem non deberi vel 
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eas aliaque sacra monumenta a fidelibus inutiliter honorari, atque 
eorum opis 1mpetrandae causa Sanctorum memorias frustra fre- 
quentari omnino damnandos esse, prout iam pridem eos damnavit 
et nunc etiam damnat ecclesia." 


1. Seripi. S. non expresse quidem docet, reliquias Sanc- 
torum esse colendas, sed vario modo id saltem innuit. luxta 
Mt 9, 20 ss consanuit miraculose mulier sanguinis fluxu laborans post 
vestimentum Christi fiducialiter tactum. luxta Act 5, 15 posuerunt 
infirmos cum lectulis suis in plateas, ut saltem umbra S. Petri 
iranseuntis in illos caderet sanaretque eos. luxta Act 19, 12 sudaria 
S. Pauli super languidos imposita sunt et recesserunt languores. — 
Iuxta 4 Rg 2, 14 Elisaeus percussit pallio Eliae aquas Iordanis 
et divisae sunt. Ibid. 13, 21 cadaver viri mortui fortuito tetigit 
ossa Elisaei, et revixit homo. — Nonne eiusmodi ossa et monumenta 
sacra, quae Deus ipse per tanta miracula honoravit, digna sunt 
cultu religioso? 


2. Traditio ab initio ecclesiae attestatur reliquiarum cultum. 
In martyrio S. Polycarp? c. 17 legimus, gentiles operam dedisse, 
,ne reliquiae eius a nobis auferrentur . . . ne relicto crucifixo hunc 
colere incipiant^; cap. 18: ,,postea ossa illius gemmis pretiosissimis 
exquisitiora et super aurum probatiora tollentes, ubi decebat, de- 
posuimus. Quo etiam loci nobis, ut fieri poterit, in exsultatione et 
gaudio congregatis Dominus praebebit, natalem martyrii eius diem 
celebrare." Inde patet mos antiquus super sepulchra martyrum 
ecclesias aedificandi et sacrificium offerendi. — Similiter in martyr. 
S. Ignatii c. 6. — Iam Cone. Nicaenum II. (can. 7.) praecipit, ut 
omnis'ecclesia saltem reliquias martyrum: contineat. — S. Hiero- 
nymus refellit dictum  Vigilantii, catholicos adorare reliquias et 
esse idololatras (adv. Vigil. c. 5). — S. Augustinus testatur (civ. 
Dei, 22, 8; M. 41, 760), multa miracula esse facta in translatione 
reliquiarum S. Stephani. — Idem docent antiquae peregrinationes 
ad sepulchra martyrum, praesertim Romam ad sepulchra SS. Petri 
et Pauli. — Item Graec? et. Orientales. 

3. Omnes populi habent morem corpora resque relictas pa- 
rentum, principum etc. honorifice conservandi. Quidni faciant 
catholici idem quoad Sanctos? quidni religioso cultu prosequantur 
eorum ossa et corpora, ,quae viva membra fuerunt Christi et tem- 
plum Spiritus Sancti, ab ipsis ad aeternam vitam suscitanda et 
glorifieanda . .. per quae multa beneficia à Deo hominibus prae- 
stantur?" (Cone. Trid. s. 25.) 


Nota. Speciali cultu digna est vera eruz eiusque partes, in qua lesus ipse pepen- 719 
dit et quam sanguine suo divino aspersit. At etiam hic cultus non potest esse propria 
et stricta latria, sed tantum relativa, quae spectat ad Dominum cruceifixum.. Crux vera 
semper est creatura; guttae sanguinis ei adhaerentes non iam sunt hypostatice coniunctae 
cum persona lesu, cum hic totus cum carne et sanguine suo in caelo sit; (cfr. Bellarmin, 
de imagin. Sanct. ]. 2, capp. 26 ss). Idem est dicendum de aliis reliquiis Christi, de eius 


imaginibus. 


- 
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V. ImaginesDei, Iesu Christi Angelorumet 
Sanctorum sunt religiose venerandae. 


720 Cultum imaginum plus minusve reprobant Judaei Muhame- 
dani et omnes spirituales", ut Iconomacht, Stauromachi, Pauliciani, 
Bogomiles, Cathari, Whiclefitae, Husitae, Novatores. Contra quos 
C. Trid. (s. 25) ostendens in decreta Concili Nicaeni II. contra 
iconoclastas edita: ,imagines porro Christi, Deiparae Virginis et 
aliorum Sanctorum in templis praesertim habendas et retinendas 
eisque debitum honorem et venerationem impertiendam.^ 


1. In. Seréptura non est quaerenda expressa doctrina de 
cultu imaginum admittendo.  Econtra debuit Deus ludaeis ad 
idololatriam pronis stricte vetare, sculptile etc. facere (Ex 20, 4 ss). 
At hoe vetitum non est absolutum, sed habet additamentum: ,,non 
adorabis eas meque coles". Verumtamen ne in. antiquo quidem foe- 
dere undequaque imagines et repraesentationes symbolicae pro- 
hibitae erant. Ipsa arca foederis fuit imago quaedam, eiusque levis 
irreverentia fuit a Deo terribiliter mulctata, cfr. 1 Rg 6, 19; 2 Rg 6, 7. 
In templo finxit Salomon varias figuras et imagines symbolicas, prae- 
sertim duo Cherubim in Sanctissimo. Iuxta Nm 21, 9 serpenti 
aeneo cultus quidam religiosus est praestitus; pie fuit reservatus, 
sed postea a rege iusto Ezechia deletus, quia Iudaei eum ut Deum 
adoraverant (4 Rg 18, 4). 


2. Traditio. Primi Christiani fuerunt aut ludaei eosque per- 
taesum est cultus imaginum, aut Pagani iisque fuit eiusmodi vene- 
ratio periculosa. Itaque fuerunt nonnulli, qui in usum imaginum 
invehebantur. At iam mature invenimus imagines sanctas cultum- 
que quendam eis exhibitum. In coemeteriis subterraneis possunt 
adhuc hodie aspici multae imagines, figurae symbolicae. — Euse- 
bus (h. e. 7, 18) narrat, mulierem illam, quam Dominus a fluxu 
sanguinis liberaverat, ex gratitudine statuam Christi in urbe Cae- 
sarea Philippi erexisse, quam ipsemet vidisset; item se ipsum alibi 
conspexisse picturas Christi et apostolorum Petri et Pauli. — 
S. Cyrillus Alez. (in ps. 113, 16; M. 69, 1207) scribit: ,etiamsi fa- 
cimus imagines piorum hominum, non tamen, ut eas adoremus 
tamquam deos, sed ut iis inspectis ad ipsorum aemulationem im- 
pellamur." — Propugnator acerrimus pro usu et cultu imaginum 
fuit S. Joannes Damascenus, qui ad eum finem tres orationes scripsit. 
.— Haeresis iconoclastarum fuit a pluribus Conciliis, e. c. Romae 727, 
lerusalem 760 et praesertim a N?caeno II. 787 (sess. 7), expresse 
condemnata (cfr. Hefele 3, 373 ss, Tixeront III, 435 ss). — Con- 
cilium Prancoforiense 794, verbum ,adoratio" (zoooxóvgow), quo 
Nicaenum II. usum erat, falso intellexit de adoratione absoluta 
et ideo reiecit cultum imaginum, sed postea melius edocti etiam 
Germani cultum hunc receperunt (cfr. Hefele 3, 650 ss). 
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VI. Cultus christianus imaginum differt 
,essentialiteracultu Gentilium. 


1. Gentiles censuerunt, imaginem ipsam esse aliquod numen 721 


vel numen saltem in imagine sedem suam collocasse, cum imagine 
se quasi hypostatice coniunxisse, et ideo adoraverunt imaginem 
ipsam ut numen, imagini ipsi aliquam virtutem supernaturalem 
attribuerunt. Prorsus lia est fides ecclesiae quoad imagines. Conc. 
Trident. pergit: ,non quod credatur inesse aliqua in is divinitas 
vel virtus, propter quam sint colendae, vel quod ab eis sit aliquid 
petendum, vel quod fiducia in imaginibus sit figenda, veluti olim 
fiebat a gentibus, quae in idolis spem suam collocabant, sed quo- 
niam honos, qui eis exhibetur, refertur ad prototypa, quae illa 
repraesentant, ita ut per imagines, quas osculamur, et coram quibus 
caput aperimus.et procumbimus, Christum adoremus et Sanctos, 
quorum illae similitudinem gerunt, veneremur.* 

2. Etiam imagines, quae dicuntur fhawmaturgicae, ex sese nil 
sunt nisi lignum vel lapis, non eis inest virtus supernaturalis aliqua; 
ex sese non possunt miracula facere. S. Thomas scribit, Deum patrare 
miracula ,in praesentia" sacrarum reliquiarum (3, q. 25, a. 6). Eo 
fortius dicendum est, miracula fieri non per imagines thaumaturgi- 
eas, sed in earum praesentia, quia Deo ex rationibus nobis ignotis 
placet, coram his imaginibus miracula operari. 


Ctr. S. Thomas, Suppl. q. 72. — S. Bonavent., 3, d. 9, a. 2, q. 2—4; in 4, d. 45, 
a. 8. — Bellarmin, de eeclesia triumphante libri IIL. — Peftavius, de Incarnatione, 
1. 15, capp. 5 ss. — Montefortino, Suppl. q. 72. — Suarez, de Incarnat., q. 26, a. 8 ss. — 


Kirsch, |. e. 


Caput lll. 
De eonsummatione totius mundi. 


In hoec tractatu agendum est de secundo adventu Christi, 
de resurrectione mortuorum, de iudicio generali, de consummatione 
et transformatione mundi materialis. De ordine successivo, quo hi 
eventus accident, nihil certi scimus, sicut iam S. Augustinus exponit 
(de civit. Dei, 20, 30, n. 5; M. 41, 708). 


$ 8. De adventu secundo Iesu Christo. 
ji. Iesus Christus iterum veniet. Hoc dogma 


192 


728 


docetur ab ipso symbolo apostolico, et dein ab omnibus symbolis 


nullo excepto: ,inde venturus est iudicare vivos et mortuos". — 
Seriptura idem multis in locis attestatur, e. c. Act. 4, 41: 0S Aut 
lesus qui assumptus est a vobis in caelum, sic veniet, quemadmodum 
vidistis eum euntem in caelum". — Hie secundus adventus dicitur: 
adventus (zagovoía) (Mt 24, 3), adventus et regnum (émwdávea 
xai faouzía) (2 Tim 4, 1), adventus gloriae (Tit 2, 13), apocalyp- 
sis, revelatio (2 Thes 1, 7) dies, dies illa, dies Christi, dies novissimus 
(Io 6, 39 s). 
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724 IL. Tempus parusiae est occultum. Act 1, 7: 
hon, est. vestrum, nosse tempora vel momenta, quae Pater poswit 4n. 
sua potestate". — Mt 24, 36: ,,de die autem illa et hora memo scit, ne- 
que angeli caelorum, mis? solus Pater". 


420 III. Signa et facta praevia. Parusiam Christi 
praecedent iuxta Scripturam varia signa: ' 


1. Praedicatio evangelii in toto mündo; 
Mt 24, 14: ,,et praedicabitur hoc evangeliwm regni n universo orbe in 
testimonium omnibus gentibus, ei tunc veniet. consummatio". 


2. Conversio gentis Iludaicae. Os 3, 5: ,et post 

p" revertentur filii Israel et quaerent Dominum Deum suwm et 

avid regem suwm et pavebunt ad Dominum et ad bonum eius in 
novissimo dierum"; cfr. Is 59, 20; Rom 14, 25. 


3. Apostasia a fide ampla et radicalis. Lo 18, 8: 
verum iamen filius hominis veniens, putas, inveniet fidem in terra ?" 
Mt 24, 11s: ,muli? pseudoprophetae surgent et seducent multos, et 
quoniam abundavit iniquitas, refrigescel. caritas multorum". 


4. Apparitio et operatio perniciosa ÁAnti- 
ehristi. — 2 Thes 2, 3—4: ,,ne quis vos seducat ullo modo: qwo- 
miam nisi venerit discessio (id est: apostasia magna a fide) primum, 
ei revelatus fuerit homo peccati, filius perditionis, qui adversatur el 
extollitur supra omne, quod. dicitur Deus aut quod colitur, ta wt $n 
templo Dei sedeat ostendens se, tamquam sit. Deus"; cfr. Dn 9, 27; 
Mt 24, 12; 1 Io 4, 3. — 1 Io 2, 18 et 22 mentio est de pluribus anti- 
christis. — Utrum Antichristus sit persona individualis an personifi- 
catio incredulitatis, controvertitur. lllud est probabilius et sen- 
tentia communior. lam $. Augustinus (de civit. Dei 20, 19, n. 2, 
M. 41, 685) ait: ,nonnulli non ipsum principem, sed universum 
quoddam corpus eius, 1. e. ad eum pertinentem hominum multitu- 
dinem simul cum ipso suo principe intelligi antichristum volunt*. 

A Revera spiritus permultorum Christo adversarius, vel multi anti- 
url christi non excludunt unam personam, quae sit antichristus x. e. 
et princeps omnium aliorum. Probabilissime est persona concreta, 
qua diabolus ut instrumento utitur. 


5. Adventus secundus Henoch et Eliae. — 
Traditio Iudaeorum et Christianorum et séntentia communis est, 
ambos venturos esse ante diem novissimum et poenitentiam esse 
praedicaturos. — Mt 17, 11: , Elias quidem reversurus est et restituet 
omnia", sed additur v. 12: ,, Elías iam venit et nom cognoverunt" 
(scil. Ioannes Bapt.); cfr. Me 9, 10. Certe Ioannes non fuit ipse 
Elias, sed tantum eius spiritum et virtutem habuit (Le 1, 17). Elias 
venturus ipse Elias esse videtur. — De Henoch legimus (Sir 44, 16): 


( , Henoch translatus est «n paradisum, ut det gentibus poenitentiam"; - 
cfr. Apc 11. 


ok 
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6. Aliasigna praeeuntia referuntur Mt 24, Mc 13, 726 
Le 24, 25: et erunt signa in sole et luna et stellis et in terris pressura. 
gentium prae confusione sonitus maris et fluctuum . . . virtutes cae- 
lorum movebuntur et tunc videbunt filiwm hominis venientem in nube 
ewm, potestate magna". Sed in iisdem locis mentio quoque est de 
interitu Ierusalem, quare difficile est discernere, quae signa spectent 
ad interitum lerusalem, quae ad interitum mundi. Certe signa non 
eiusmodi erunt, ut etiam infideles adventum Christi et interitum 
mundi necessario ut mox imminentem putaturi sint. Nam iuxta 
2 Ptr 3, 10 ,,adveniet autem dies Domini ut fur. — Et Mt 24, 37 ss: 
»S$cui autem in diebus Noe, ita erit et adventus filii hominis; sicut 
enim erant in diebus ante diluvium comedentes et bibentes, nubentes et. 
nwplu» itradentes usque ad. eum diem, quo intravit Noe 4n arcam, et 
^on cognoverunt, donec venit diluvium et tulit omnes, ita erit et adven- 
ius fiW hominis". Forsitan signa aliqua praecedant, ut homines 
moneantur ad poenitentiam ; tunc erit tempus aliquod tranquillum, 
et demum postea alia signa cum fine mundi venient. Soriptura 
nullatenus dicit, omnia signa eodem anno vel decennio vel saeculo 
apparitura esse. , Novissima tempora" spatium temporis diutius 
significare possunt, in quo signa successive eveniunt, ut homines 
saepius ad conversionem admoneantur. Scriptura ipsa id' innuit; 
legimus enim Mt 24, 3—8: Accesserunt ad eum discipuli secreto 
dicentes: Dic nobis, quando haec erunt? et quod signum adventus 
tui et consummationis saeculi? Et respondens Iesus dixit eis: Videte 
ne quis vos seducat. Multi enim venient in nomine meo dicentes: 
ego sum Christus, et multos seducent. Audituri enim estis proelia 
et opiniones proeliorum. Videte ne turbemini; oportet enim haec 
fieri sed nondum est finis. Consurget enim gens in gentem, et 
regnum in regnum, et erunt pestilentiae et fames et terrae motus per - 
loca. Haec autem omnia 9nitia suni dolorum". Similiter Mc 13, 
4—8. — Le 21, 7—9. 


". 7 Signum filii hominis in caelo appare- 
bit" (Mt 24, 30). Hoc signum iuxta sensum communem est sig- 
num sanctae crucis. | 


Ctr. Atzberger, Christl. Eschat., 300 ss. — Bautz, Weltgericht u. Weltende, 1886; 
$8 1—10. — Fr. Téillmann, Die Wiederkunft Christi nach den Paulin. Briefen. Frei- 
' burg 1909. — Pohle, 768 ss. — Zahn, 368 ss. 


$ 9. De resurrectione mortuorum. 


L Erit resurrectio mortuorum. Hoc dogma ab 727 
initio Ecclesiae in omnibus symbolis ut doctrina christiana docetur. 
Ipsum Apostolicwm dicit: ,credo . . . carnis resurrectionem". Sed 
non minus antiqua est oppugnatio eiusdem veritatis. Id fecerunt 
jam Sadducaei (Mt 22, 23), Areopagitae (Act 17, 32), Doketae, Gnostict, 
Origenistae, Manichaei, Cathari, Waldenses et omnes, qui materiam 
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utant malam; item moderni Naturaltstae, Materialistae etc. — 
'Fontes revelationis tam clare docent hoc dogma quam pauca alia. 


1. Seriptura S. saepe de resurrectione carnis tractat: 

728 a)lam lex antiqua. Locus classicus est Iob 19, 25 ss: 
,8€10, quod redemptor meus vivit el 4n novissimo die de terra surrec- 
iurus sum el rursum circumdabor pelle mea ei 4n carne mea, videbo 
Deum meum, quem visurus sum ego ipse . . . ei oculi met conspecturi 
sunt et non alius; reposita est haec spes mea in sinu meo". — ltem 
fratres Machabaei ante supplicium professi sunt fidem suam in 
resurrectionem futuram (2 Mec 7); e. c. secundus frater dicit v. 9: 
,lUu quidem, scelestissime, in praesenti vita nos perdis, sed rez mundi 
defunctos nos pro suis legibus in aeternae vitae resurrectione suscitabit ; 
cfr. Os 6, 3; Dn 12, 2; Is 26, 19 ss; Ez 37, 1 ss. Itaque pii Israelitae 
aequales Christi, tenuerunt resurrectionem, e. c. Martha dicit 
(Io 11, 24): ,scio, quia resurget (Lazarus) im resurrectione ?n mo- 
vissimo die". 

b) Christus pluries idem docet. Considerat resurrectio- 
nem corporis et immortalitatem animae ut veritates reciprocas: 
,üe reswrreclione autem moriuoruwm non legistis, quod dictum est a 
Deo dicente vobis: ego sum Deus Abraham ei Deus Isaac et Deus 
lacob? Nom est Deus moriuorum, sed viventium". (Mt 22, 31.) — 
Resurrectio est fructus fidei et praesertim s. eucharistiae (Io 6, 
40 et 55): Qui credit im eum, habeat vitam aeternam, et ego resusci- 
tabo eum in novissimo die . . . qui manducal meam carnem . . 
resusciiabo eum n novissimo die". — ; 

c)S.Paulu s variis ex rationibus probat futuram resurrectio- 
nem: a) ex resurrectione Christi ut causa exemplari (1 Cor 15, 12 ss): 
»S$ auiem, resurrectio mortuorum non est, neque Christus resurrexit". 
p) ex omnipotentia Dei (1 Cor 6, 14): ,,Deus vero et Dominum susci- 
tavit el nos suscitabit per viriutem suam". y) ex necessitate integri- 
tatis operis redemptionis (1 Cor 15, 54): ,cum autem mortale hoc 
induerW ómmortalitatem, tunc fiet sermo, qui scriptus esi: absorpta 
est mors n victoria". à) ex appetitu naturali non solum cordis 
nostri, sed etiam naturae irrationalis (Rom 8, 22s): scimus enim, 
quod ommis creatura ingemáscit el parturit. usque adhuc, non solum 
autem illa, sed et nos psi primitias Spiritus habentes, ei ipsi intra 
mos gemimus adoptionem filiorum Dei exspectantes, redemptionem 
corporis mosiri". 

729 2. ex Traditione. Fides christianorum iam patet ex 
multis inscriptionibus sepulchralibus in catacumbis. — Non est 
Pater, qui resurrectionis futurae sit immemor: ipse Origenes tenet 
eam etsi contrariam opinioni suae, corpus non habere alium finem, 
nisi ut sit carcer animae; cfr. contr. Celsum 5, 22 s; de princip. 3, 6. 
— lam Athenagoras, Tertullianus etc. ex professo in libris propriis 
defendunt dogma catholicum contra opiniones adversariorum. 
Contra Scepticos et Epicuraeos ostendunt in omnipotentiam divi- 
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nam. Contra Platonieos, Gnosticos ete. demonstrant, carnem in se 
non esse malam et peccaminosam, cooperari cum bonis et malis 
operibus hominis, ideo esse debere participem remunerationis animae. 

. Ex dietis liquent et ipsae rationes congruentiae dogmatis de 
carnis resurrectione. 

Il. Universalitas resurrectionis. Symbolum 730 
Athanasianuwm: ,omnes homines resurgere habent cum corporibus 
suis". Surgent ergo non solum boni, sicut aliqui falso putarunt, 
sed etiam mali iuxta Io 5, 28: ,venmit hora, im qua omnes, qui in 
monumentis sunt, audient vocem fili Dei et. procedent; qui bona fece- 
runt, (n resurrectionem vilae, qui vero mala egerunt, in resurreclionem 
iudi. ltem 1 Cor 15, 22: ,et sicut àn Adam omnes moriuntur, 
iia et m Christo omnes vivificabuntur". lli, qui adventu Christi 
adhue vivent, post mortem momentaneam iterum reviviscent. — 
Sane resurrectio impiorum non meretur nomen resurrectionis; in 
eo sensu dicitur 1 Io 3, 14: ,,qui non diligit, manet in morte^, et Ps 1,5: 
,non resurgent impii in iudicio" (id est damnabuntur). 

IIl. Resurgemus in eodem corpore, quod 
nunc habemus. 

1. Symbol. Apostol. in forma ecclesiae Aquileiensis dicit: 731 
,oredo h uius carnis resurrectionem" ; et Cone. Lateran. IV: qui 
omnes cum sui$ propriis resurgent corporibus, quae nunc gestant". 

d. 2. Script. S. Iob 19, 26: et rursum cirewmdabor pelle mea 
ei in carne mea videbo Deum mewm". — 4 Cor 15, 53: oportet cor- 
ruplibile hoc induere incorruptionem, ei mortale hoe induere vim- 
mortalitatem" . 

3. Traditio. Iam Tertullian. (adv. Marcion. 5, 9; M. 2, 492): 
,Resurgere non est nisi eius, quod cecidit". De resurr. carn. 56 
(M. 2, 877) refellit opinionem contrariam: ,Quam absurdum .. 
aliam substantiam operari aliam mercede dispungi, ut haec qui- 
dem caro per martyria lanietur, alia vero coronetur, Marcionem pro 
Valentino resuscitari!" — Ipse Origenes (de princ. 3, 6): , Non aliud 
corpus est, quo nunc in ignobilitate et in corruptione et infirmitate 
utimur, et aliud erit illud, quo in incorruptione et in virtute et in 
gloria utemur; sed hoe idem abiectis infirmitatibus, in quibus 
nune est, in gloriam transmutabitur spirituale effectum, ut quod 
fuit indignitatis vas, hoc ipsum expurgatum fiat vas honoris et 
beatitudinis habitaculum". 

4. Non sufficit statuere inter corpus nostrum et corpus resusci- 
tandum identitatem specificam, sed est tenenda identitas essentialis 
et mumerica, non solum formalis, sed. etiam materialis. Non potest 
dubitari, quin partes materiales ab uno corpore in corpora aliorum 
hominum transeant, id quod visibili modo per anthropophagos fit. 
At hoc non repugnat veritati catholicae. Non necesse, quin immo 
superfluum est, omnes moleculas, quas humanum corpus in se gessit 
et iterum reiecit, in corpus resurrecturum recipi, sed sufficit pars 
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parva ad corpus integrum restituendum. Certe omnipotentia et 
providentia Dei, sine cuius scitu volituque nullus capillus de capite 
nostro cadit et perit (Lc 12, 7; 21, 18), satis viarum habet ad tan- 
tum materiae corporis nostri reservandum, quantum ad novum 

- eorpus resuscitandum opus est. — S. Augustinus (de civit. Dei 
1, 22, capp. 12—20; M. 44, 755) disserit, in resurrectione corpora 
nostra esse habitura omnia membra et organa, quae nunc habent, et 
reapse nullum capillum capitis esse periturum, sed tantummodo 

 reiectum iri omne deforme et improportionale.!) 

132 IV. Qualitas corporis resuscitati. Etsicorpus 
resuscitatum essentialiter erit idem cum corpore nostro, tamen ab 
eo differt qualitative, et corpora iustorum et reproborum. 

1. Corpora iustorum. Oportet cavere duo extrema. 
Una ex parte reiiciendum est extremum materialisticum Chiliastarum 
et Muhamedanorum etec., qui tenent, corpus gloriosum subiectum 
iri iisdem necessitatibus et sensualibus voluptatibus, quibus sub- 
iacet corpus nostrum [ragile: ,/m« resurrectione neque mubent neque 
nubentur, sed erunt sicut angeli Dei in caelo", ait, Christus Iudaeis 
sensualibus (Mt 22, 30). Sane Christus post resurrectionem sumpsit 
cibum et, ut puto, reapse manducavit, non solum apparenter, sed 
certe cibo non eguit. — Altera ex parte est repellendum extremum 
spiritualisticum, opinio Origenistarum, secundum- quos corpus 
totaliter in spiritum convertetur. Corpus manet corpus, nequit 
fieri purus spiritus. Christi corpus gloriosum fuit palpabile, sicut 
ipse ait (Lc 24, 39) : videte manus meas et pedes, quia ego sum; palpate et 
videte, quia spiritus carnem et ossa non habet, sicut me videtis habere", — 
Inter canones an. 553 contra Oréigenistas statutos sonat can. 10: 
»,9. q. d., Domini corpus post resurrectionem fuisse aethereum et 
figura sphaerica, et quod talia etiam reliquorum post resurrectionem 
futura sunt corpora, et quod ipso Domino primum deponente proprium 
suum corpus et omnibus similiter, abibit in nihilum natura corporum, 
a. $."; cfr. Denz. n. 207. — Iuxta 1 Cor 15, 42 ss enumerantur a Scho- 
lasticis, cfr. Thomam (l1. c. cap. 85 ss; et in 4, d. A44 q. 2); S. Bonavent. 
(4, d. 49, p. 2, sect. 2) et Cat. Rom. (p. 1, c. 12, q. 9) quattuor proprie- 
tates corporis gloriosi: a) impassibilitas (immortalitas, 
incorruptibilitas): ,,seménatur in corruptione, surget in incorruptione". 
b)claritas: seminatur in ignobilitate, surget 4n gloria". .c) agi- 
litas: ,seminatur in infirmitate, surget in virtute" (robore, sanitate). 
d) subtilitas (penetrabilitas): ,semiünatur corpus amimale, 
surgei corpus spiriuale". Etiam corpus Christi penetravit per 
clausas ianuas. 

738 Nota: Hae quatuor dotes secundum sententiam communiorem physice effluunt 


ex anima glorifieata, quae dominium plenum nune super corpus habet. Secundum 
Scotum autem animae ne glorificatae quidem hoc dominium competit, sed homo in 


*) Similiter S. Thomas, S. c. Gent. 1. 4, capp. 80—84; in 4, d. 44, q. 1. — S. Bo- 
naveni., 4, d. 44; p. 1, a. 1—2. — Scotus, 4, d. 44, q. 1. — Bautz, Die Lehre vom Auf- 
erstehungsleibe. Paderborn 1877, 96—1683. 
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has dotes solum quasi ius habet, at causa propria efficiens Dei voluntas est 
Ox. 1. 4, d. 49, q. 4, ex latere q. 139—106, tom. br 44 ss). TEES 


. 24. Corpora damnatorum. Etiam haec erunt immor- 734 
talia, sed non incorruptibilia nec impassibilia, habebunt proprie- 
tates proprietatibus corporum gloriosorum contrarias, scil. loco 
agilitatis immobilitatem, loco subtilitatis quasi petrefactionem et 
obdurationem, loco claritatis deformitatem, loco impassibilitatis et 
incorruptionis maiorem  passibilitatem et corruptibilitatem  eto.; 
eir. Thomas, Suppl. q. 86. 


Notal Chiliasmus. Chiliastae seu millenarii dieuntur ii, qui statuunt dupli- 735 
cem resurrectionem mortuorum. Prima erit post victum antichristum et continebit 
nonnisi iustos, secunda erit mille annis post et complectetur reprobos. Intra utramque 
resurrectionem erit regnum Christi millenarium, quando Christus cum angelis et iustis 
in terra morabitur, quando ecclesia habebit tempus triumphale, quando nulla passio 
vel mors erit. — Chiliasmus est inventum potius iudaicum quam christianum, emanavit 
ex opinionibus phantastieis Iudaeorum de gloria regni Messiani. Innititur Apoc 20, 2 ss, 
ubi legimus, draconem per mille annos vinctum iri, Christum cum suis mille annos esse 
regnaturum, intra quod temporis spatium ceteri mortui non vivent, et haec dicitur ,,re- 
Surrectio prima". Sed iuxta Scripturam perdurabunt in ecelesia triticum. et zizània 
usque ad finem mundi, demum in ultimo iudicio separabuntur, et perfecta beatitudo 
in hac vita non erit. Iam S. Augustinus interpretatur cap. 20 Apc in sensu allegorico. 
In novo testamento est reapse quasi vinctus draco seu diabolus, qui antea habebat im- 
perium universale et illimitatum, reapse Christus cum Sanctis regnat. Millenarius nu- 
merus nonnisi exprimit durationem diuturnam regni Messiani, eum Scriptura S. libenter 
utatur numeris perfectis. S. Augustinus (de civit. Dei 20, 6 ss) citat Io 5, 25: ,,venit 
hora ei nunc est, quando morius audient vocem filii Dei, ei quà audierint, vivent." Ergo iam 
nunc esse dicitur ista resurrectio prima, scil. resurrectio peccatorum ex morte peccati. — 
Chiliasmus est crassus et subtilis. Crassus, quem tenent Jbioni(ae, 
-Montanisiae, Anabaptisiae, Irvingiami, Swedenborgiam, Mormon, ponit gloriam regni 
millenarii potissimum in voluptatibus sensualibus; hie est haereticus. Chiliasmus sub- 
tilis statuit primarie delicias spirituales, Eum tenuerunt Tertullianus, inter orthodoxos 
Papias, S. Justinus, S. Irenaeus, Nepos episcopus aegyptiacus, Laciant?us etc. Ceteri 
Patres, praesertim S. Augustinus et S. Hieronymus, impugnaverunt eum; item Schola- 
Stici; intra catholicam ecclesiam non iam revixit. Sicut S. Augustinus (de civit. Dei 
20, 7, n. 1; M. 41, 666), Hieronymus (1l. 4 in Ir 19, 10) et alii Patres et insignes theologi 
dicunt, est hie chiliasmus subtilis non haereticus, sed tamen omnino falsus. At etsi auc- 
tores fere omnes et argumenta gravissima interna obstant, de novo iterum et iterum 
tales opiniones reviviscunt, praesertim diebus nostris perturbatis, etiam inter catholicos. 


Nota II. — Ad Ape 20, 4—5 notetur: 

1. Resurreciio prima, de qua Apc 20, 4—5 loquitur, a multis theologis refertur 436 
ad vitam spiritualem beatificam vustorum in caelo post mortem usque ad suam reunionem 
eum eorporibus (resurrectio secunda) in fine mundi. Sed haec interpretatio minus 
probabilis est et textui contextuique sacro non convenil, Nam complures eventus, quos 
Toannes videt, in ipsa terra, non in caelo locum habent: Angelus descendit de caelo, ligat 
satanam per annos mille et mittitin abyssum, ne seducat amplius gentes, donec consum- 
mentur mille anni, et post haec oportet illum solvi per modicum tempus. Mortui autem, 
qui non adoraverunt bestiam, neque eius imaginem in frontibus acceperunt, revixerunt 
et regnant eum Christo mille annos; haec est resurrectio prima. ,,Et cum consummati 
fuerint mille anni, solvetur satanas de carcere suo et exibit et seducet gentes ... et con- 
gregabit eos in proelium . . . et ascenderunt super latitudinem terrae et circuierunt castra 
sanctorum et civitatem dilectam. Et descendit ignis a Deo de caelo et devoravit eos, 
et diabolus, qui seducebat eos, missus est in stagnum ignis etc." Deinde describitur re- 
surreetio generalis mortuorum, iudieium generale: ,,Et infernus et mors missi sunt in 
stagnum ignis. Haec est mors secunda." Omnia haec in terra fiunt,quare 
etiam resurrectio prima non ad caelestes pertinere potest. 
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Praeterea in fine mille annorum satanas iterum solutus cum asseclis suis circuibunt 
Castra sanctorum et civitatem dilectam" (v. 8); absurdum est intelligere per haec verba 
pugnam contra regnum Christi caeleste. Ideo alia interpretatio quaerenda est. 


734 2. Pariter minus laudanda esse videtur opinio, agi de foto regno messiano seu de 
tola ecclesia visibili a temporibus Christi usque ad finem mundi. Nam sicut alia capita 
praecedentia spectare videntur certa tempora regni messiani, ita etiam hoc caput 20. 
Ioannes vidit angelum descendentem de caelo, qui ligabat satanam. Haec ligatio non 
illa esse videtur, quam Christus ipse fecit, praesertim per mortem et resurrectionem 
suam. Nam haec ligatio iam tempore praeterito facta est, eaque per Christum ipsum, 
Ioannes autem loquitur de ligatione ventura, facienda per angelum. 


738 3. Forsitan haec expositio probabilis sit: Mlle ann?, in quibus Christus cum Sanc- 
tis in terra regnat, sunt novissima lempora mundi vel ecclesiae visibilis, in quibus 
convertentur ad Christum et ecclesiam catholicam magna multitudo Paganorum et 
Iudaeorum et erit unus pastor et unus grex. Non putandum est omnes acatholieos et in- 
fideles et malos catholicos, nullo excepto, se convbrsuros et sanctos futuros esse; nam us- 

. que ad finem in agro mundi et ecclesiae zizania inter triticum erit. Homo manet liber 
et si non vult, non convertitur, etiamsi mortui exsurgunt et Christum praedicant. Sed 
facile sentiendum sit, saltem nwmerum hominum longe maiorem illis temporibus novissi- 
mis non solum catholicos, sed etiam veros et bonos catholicos esse futuros et eo ipso 
Sanctos", et ita Christum revera cum sanctis in terra regnaturum esse. Hoc regnum 
perdurabit mille annos, id est tempus satis diuturnum. Non censendum est, ad con- 
versionem horum infidelium unum saeculum sufficiens esse. Praeterea putandum est, 
non in omnibus saeculis regni millenarii ecclesiam extensive et intensive eundem florem 
esse assecuturam, sed nonnisi paulatim ad gloriam in dies maiorem progressuram esse. 
Cum conversione mundi ad Christum, cum vita vero christiana et sancta eo ipso pax 
extraordinaria inter homines et populos erit; nationes antea inter se inimicissimae amicae 
erunt, et sic adimplebitur Is 11, 6, habitare lupum cum agno et pardum eum hoedo 
accubare etc. Eo ipso reapse ,resurrectio prima erit. Quia Io (v. 4) dicit, ,,animas 
decollatorum propter testimonium Iesu et propter verbum Dei, et qui non adoraverunt 
bestiam", reviviscere, forsitan opinandum sit, tales homines in regno millenario venturos 
esse, qui similes sunt beatis martyribus in caelo viventibus, et sie sanctos spiritualiter 
surrecturos esse, id est; quasi resurgent in aliis hominibus, qui eis sanctitate et zelo fidei 
plus minusve similes sint. Forsitan hi sint illi sacerdotes", de quibus v. 6 mentio est. — 
Ceteri mortuorum non vixerunt, donee consummentur mille anni, id est: mortui re- 
probi minus reviviscent; in regno millenario, praesertim quando ad florem maximum 
pervenerit, homines perversi pauciores erunt quam homines boni et sancti; sed elapsis 
mille annis etiam mortui reprobi resurgent, id est venient homines permulti, immo 
longe omnium plurimi, maligni et sceleratissimi, inter quos praesertim ,jantichristus". 
Nam homines versus finem mundi maxima ex parte iterum a Christo et ecclesia deficient; 

. In. poenam apostasiae satanas iterum solvetur et seducet totum mundum:  ,,Circuierunt 

» €eastra sanctorum et civitatem dilectam". Per hano civitatem intelligenda esse videtur 
lerusalem. Nam et haec urbs tota christiana fiet, immo centrum quoddam spirituale 
regni messiani (cfr. Is 2, 2—4; Mch 4, 1—8, et multos alios locos Scripturae loquentes 
de gloria huius urbis vel montis Sion tempore messiano); non necessarium est, hos textus 
solum allegorice declarare; non est, quare expositionem magis literalem renuamus; sed 
usque adhuc hi loci literaliter nondum adimpleti sunt. Antichristus capiet etiam Ierusa- 
lem, id est tidem catholicam ibi diutius quam alibi vigentem destruet, in aliqua ecclesia 
praecipua sedens adorabitur quasi Deus (2 Thes 2, 3—4). Sed paulo post adveniet Christus 
et destruet opera eius et diaboli. Regnum Ohristi milliarium praecedet et sequetur 
regnum extraordinarium diaboli, et cum eo apostasia a Christo et Deo extraordinaria. 
Initio regni milliarii ligabitur, et in fine iterum solvetur; haec ligatio et solutio absque 
dubio non subito, sed solum paulatim eveniet, at seeundum contextum est non ordinaria. — 
Haec declaratio magis placeat quam aliae praedictae. 


Cfr. M. Seisenberger, Die Lehre von der Auferstehung des Fleisches nach dem 
186. Kap. des 1. Korintherbriefes.. Regensburg 1867. — Altzberger, Gesch. der christl. 
Eschatol., 86 ss, 90ss ete. — Oswald, Eschatol., 252 ss. — Dens, n. 4ss. — Bau, 
Weltgericht, $ 11ss. — Zahn, 9" ss. à 
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$ 10. De iudicio generali et fine mundi. - 

I. Erit iudicium generale. — Id negant omnes 739 
-Atheistae, Pamtheistae, Malerialistae etc. At haec veritas docetur 
ab initio ecclesiae. Iam Symbolum Apostol. habet in omnibus suis 
formis (cfr. Denzinger n. 1 ss): , inde venturus est iudicare vivos et 
mortuos". tem seeundum omnia posteriora symbola est finis 
proprius secundi adventus Iesu Christi iudicium universale. — Scrip- 
tura utriusque foederis saepe de eo iudicio loquitur. Ps 95, 12s 
»Umc ezullabunt omnia ligna silvarum a facie Domin, quia venit, 
quoniam venit Vudicare terram; iudicabit orbem terrae in aequitate". — 

: Christus ipse (Mt 25, 31 ss) describit plastice iudicium totius mundi 
olim futurum; apostoli saepe de eodem mentionem faciunt, e. c. 
TCorzo5h- 2 Qor 5, 10:2/Ptr 2, 4:Iud 0:et: 44. 

Iudievwm generale est valde congruum a) Deo, ut scil. infinitae 
perfectiones, praesertim eius bonitas, iustitia, providentia in mundo 
gubernando ab omnibus agnoscantur. b) Jesu Christo, ut nempe 
divinitas eius, incarnatio, opus redemptionis, dignitas eius ut regis 
et domini totius mundi, ab omnibus cognoscatur et agnoscatur et 
sic litteraliter impleatur quod scriptum est: ,in nomine lesu 
omne genu flectatur caelestium, terrestrium et infernorum, et 
omnis lingua confiteatur, quia Dominus Iesus Christus in gloria est 
Dei Patris * (Phlp 2, 10 s). c) Hom9nibus, ut scil. coram omnibus 
perfecta praemiatio virtutis et fidei, perfecta vindicta incredulitatis 

et vitiorum appareat; ut iusti in hoc mundo toties et tantopere a | 
malis confusi et suppressi in conspectu totius generis de adversariis ji 
suis triumphent, econtra reprobi in terris saepissime glorificati et 
elati coram omnibus erubescant et revereantur. 


II. Modus et circumstantiae iudicii De his 
nihil scimus, nisi quod Scriptura docet, sed eiusdem effata non omnia 
sunt satis clara, saepe dubia et ambigua. ? 

1. Certe omnes vudicabuntur, non solum mali, sed etiam boni. 740 
Locus Io 3, 18: ,,qui credit in eum, non iudicatur; qui autem non / 
credit, iam iudieatus est nonnisi dicit, fidelem non damnari, in- 
fidelem ob ipsam incredulitatem damnatum iri. 

2. Iuxta traditionem multorum antiquam fiet iudicium 2m 
valle Iosaphat, id est in valle rivi Cedron inter Ierusalem et montem 
oliveti, secundum Ioel 3, 2: congregabo ommes gentes et deducam 
eas in vallem Iosaphat et discepiabo cwm eis swper populo meo et 
haereditate mea. Israel, quos disperserunt in nationibus". — Maxime 
consentaneum est, ibi lesum Christum esse iudicaturum, ubi passus 
est et unde ad caelos ascendit. 

3. Processus iudici? totius est secundum S. Augustinum (de 
civit. Dei 20, 14) et S. Thomam (Suppl. q. 88, a. 2) non vocalis, sed 
ut intellectualis intelligendus: ,Si enim vocaliter singulorum facta 
narrarentur, inaestimabilis magnitudo temporis ad hoc exigeretur"; 
S. Thomas. Omnia fient uno momento; per divinam illuminationem 

Minges, Comp. theol. dogm. II. 9 
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unusquisque omnia sua et aliorum omnium opera, gratias oblatas, 
et remunerationem respondentem cognoscet. Pariter omnes cognos- 
cent totum mundi cursum, gubernationem divinam et ut iustam 
agnoscent, et sic Deus ut omnino iustus erga omnes ab omnibus 
approbabitur. Secundum S. Bonavent. (A, d. 43, a. 2, q. 1—2) est 
liber vitae", de quo Ape 20, 15 refert, notitia Dei vel praedestinatio 
salvandorum; libri alii, qui iuxta Dn 7, 10 evolventur, erunt con- 
scientiae singulorum, quae unicuique immediate et perfecte pate- 
bunt (a. 3, q. 1—3). — Iusti instinctu interiore ad Christum attra- 
hentur, mali divina vi ab eo repellentur; id Christus metaphorice ex- 
primit dicens (Mt 25, 33): ,statuet oves quidem a dextris suis, hoedos 
autem a sinistris". 

4. Secundum aliquos locos biblicos Sanct? quoque, praesertim 
apostoli, populos éudicabunt e. c. Mt 19, 28: ,sedebitis et vos super 
sedes duodecim iudicantes duodecim tribus Israel"; cfr. 12, 41—42; 
1 Cor 6, 2—3. Certe dignum est, Sanctos cum Christo iudicare 
nationes, quia iuxta 2 Tim 2, 12 cum Christo conregnant. Hoc 
iudicium fit assistendo et iudicium Christi approbando, ut ait 
S. Bonaventura (5, d. 47, a. 1, q. 1): ,Solus Christus feret senten- 
tiam in iudicio, apostoli autem eorumque perfecti imitatores sunt 
iudices ut assistentes iudicanti et approbantes.' 

5b. Angeli qui iuxta 1 Cor 6, 2—3 ab Sanctis iudicabuntur, 
sunt praesertim daemones. Angelos tanget iudicium universale, 
quatenus gratiae eis collatae, eorum probatio, praemium, damnatio 
a toto mundo cognoscentur et ut iusta agnoscentur, et in quantum 
angeli mali in perpetuum relegabuntur in infernum, ex quo nun- 
quam discedere poterunt. 

6. Post sententiam vudicis (Mt 25, 34 et 41): ,venite, benedicti 
Patris mei, possidele paratum vobis regnum", aut: , discedite a me, 
maledicti, 4n ignem aeternum", transferentur boni et mali etiam cum 
corpore in statum locumque caelestis beatitudinis aut infernalis 
damnationis aeternae. 

741 II. Interitus vel transmutatio mundi 
physici. Status mundi, qui nunc est, peribit novissimo die. Hoc 
docet Scriptura utriusque legis, Christus et apostoli. Ps 101, 26s: 
,0pera manwwm twarwm sunt cael). Ipsi peribunt, (wu autem permanes". 
— Mt 24, 35: ,,Caelum et terra transibunt". — 2 Ptr 3, 10 ss: ,,Caelt 
magno mpetu transient". — Hoc fit per ignem, quare S. Petrus per- 
git: ,,elementa calore solventur, terra autem et quae 4n $psa sunt opera, 
ezxurentur". Hic ignis purgat terram ab omni immunditia et trans- 
format in statum meliorem et perfectiorem, ut apostolus addit (13): 
novos vero caelos et movam terram secundum promissa ipsus expec- 
iamus, $n quibus justitia, habitat". — ltem pronuntiat S. Ioannes 
(Ape 24, 1 et 5): ,vidi caelum et terram novam . . . ecce nova facio 
omnáa". Quod omnia fiunt nova, videntur etiam plantae et animalia 
restaurari. Nam et ipsa ea pertinent ad universum, sunt creaturae 
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superiores quam aurum et gemmae pretiosae; praeterea legimus 
(Ecl 3, 14): ,, Didici, quod omnia opera, quae fecit Deus, perseverent in 
perpetuum". "l'une litteraliter eveniret, quod Isaias 11, 6. de regno 
messiano prophetizat:  ,Habitabit lupus cum agno et pardus cum 
hoedo accubabit; vitulus et leo et ovis simul morabuntur et puer par- 
vulus minabit eos". Sed forsitan hic locus aliique tropice intelli- 
gendi sunt de pace in regno messiano et caelesti; et sententiae alteri 
aequiescendum sit, plantas et animalia non iam restauratum iri. 

Mundus physicus habet finem suum proximum in homine, qui 
est eius rex et dominus. Sicut consors fuit eius maledictionis, ita 
erit et particeps huius glorificationis et exaltationis. Quando mors 
et peccatum a victoria absorpta erit, liberabitur etiam natura irratio- 
nalis a maledictione peccati, a corruptione et putredine, sub qua 
nunc iacet. Hane intimam connexionem naturae irrationalis cum 
homine, cum eius humiliatione et elevatione, describit perpulchre 
S. Paulus (Rom 8, 19 ss): ,, Nam expectatio creaturae revelationem 
filiorum Dei expectat; vanitati (id est: corruptibilitati) en?m creatura 
subiecta est non volens (non voluntarie), sed propter eum, qui subiecit 
eam n spe; qu$a el ipsa creatura liberabitur a servitule corruptionis in 
libertatem gloriae filiorum Dei; scimus enim, quod ommis creatura 
ingemiscil e parturit usque adhue". 

- IV. Consummatio saeculorum. Quando tota 742 
creatura, rationalis et irrationalis, finem et consummationem suam 
particularem assecuta erit, perveniet consummatio omntwm, consum- 
matio saeculorum, id est, finis cursus mundi huius maxime in- 
constantis et mutabilis. Postquam peccatum eiusque sequelae, 
mors et corruptio, ex regno messiano amota erunt, Christus lesus, 
Salvator Noster, gubernacula mundi, quae usque adhuc etiam qua 
homo habuit, Patri reddet, sicut S. Paulus (1 Cor 15, 28) ait: ,,Cum 
autem subiecta fuerint ill omnia, tunc et ?pse Pilous subiectus. erit 
slli, qui subiecit sibi omnia, ut sit Deus omnia n omnibus". Deus trinus 
regnabit cum Sanctis. Hi agnoscent laetabundi, se omnia sua dona, 
naturalia et supernaturalia, habere a Deo, Deum sibi esse omnia in 
omnibus, Alpha et Omega, principium et finem omnis existentiae, 
vitae, cognitionis et volitionis suae; quare beatitudinem suam in- 
venient in eius laude in saecula saeculorum. 

Cfr. S. Thomas, Suppl. q. 74, 87—91. — S. Bonavent., Brev. ?, 1 et 4; 4, d. 43 
a. 2—3; d. 47—48. — Bautz, Das Weltgericht, $ 15—922. — Alzberger, Die christ]. 
Eschatol., 356 ss. — Gesch. d. christl. Eschat., S. 99 ss, 158 ss, 259 ss, 329 ss. — 
Dens, l. c. n. 9—15. — Dornsteller, P., Das endzeitliche Gottesreich nach der Pro- 


hetie. Würzburg 1896. — J. Rademacher, Der Weltuntergang. München 1909. — 
Pohile, 198 ss. — Zahn, 929 ss, 375 ss. 
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stitutione baptismi 276 — de ef- 
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Cartesiana schola 383. 

Cassianus Jo. S. 29. 

Gathari 204, 279, 301, 319, 433, 486, 
624, 691, 720, 727. 

Catharina Genuensis S. 697. 

Doe 102, 130, 252. 

'Causa realis, physica, moralis 678. 


Gratia. 


"Character sacramentalis 223 ss., 259, 


288 ss., 336, 612, 615. 
Chiliasmus, Chiliastae VRAT. 


Chrisma, Chrismatio 323 ss; cjr. 
Unctio. 
Christus; eius gratia 16 s. — eius 


passio ut causa meritoria 133 — . 
eius iustitia imputata 138. s. — 
unio cum Christo, eius membra 
142 — quoad sacramenta 204, 
243 — praesentia realis in eucha- 
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ristia 345 ss., 354 ss. — totalis 
392 ss. — permanens 397 ss. — 
eius desitio 399 ss. — ut com- 
prehensor et viator 461 — adora- 
bilitas 403 — eius impeccabilitas 
667 — corpus mysticum 705 — 
eius crux vera 719, 726 — paru- 
sia 723 ss. — iudicium generale 
739 ss. 

Chrysostomus S. falso arguitur Se- 
mipelagianismi 51 — de eucha- 
ristia 356, 359. 

Cienfuegos 45'l. 

Clinici 280. 

Coelibatus 625. 

Communicatio idiomatum 369. 

Communio s. 415 ss., 419 ss., 423 ss. 
— ut pars integralis missae 452 ss. 

Communio Sanctorum '/04. ss. 

Commutationes 552. 

Confessio Augustana 191, 367. 


Confessio peccatorum 482 — coram 
laicis et diaconis 502 — eius insti- 
tutio et necessitas 527 ss. — pu- 


blica 534 — materia 537 — im- 
mediata 538.: 


Confessores 552. 
Confirmationis notio et sacramen- 


talitas 318 s. — materia et forma 
323 ss. — minister 327 ss. — ef- 
fectus 334 ss. — subiectum et ne- 


cessitas 339 ss. 

Congregationes de auziliis divinae 
gratiae 78. 

Congruistae 82, 97. 


Consecratio in missa 452, 456 ss. 
Contenson 252. 


Contritio; ut pars essentialis virtu- | 
tis poenitentiae 481 ss. — ut pars | 


sacramenti poenitentiae 505 ss. — 
notio 509 — proprietates 510 — 
divisio 511 — contritio perfecta; 


eius notio 512 ss. —— effectus 
515 ss. — contritio imperfecta 
518 ss. — notio 518 — utilitas 


519 — sufficientia cum sacra- 
mento 520 — an requiratur amor 
Dei initialis 526 — contritio phi- 
losophica 510. 

Contritionistae 521, 523, 526. 

Coptitae 201, 361 s., 464, 642. 

Copula carnalis 622. 

Cor Iesu SS. 315. 

Corporum resurgentium identitas 
731 — qualitates 732 ss. 


Corpus Christi mysticum '705. 


d 


Corpus iuris canon. de sacrificio 
missae 448, 459. 

Creatio gratiae 134. 

Creaturae obligatio gravis ad am- 
plectendum ordinem supernatura- 


lem 9. 
Crux Christi 719, 726. 
Grypto-Zwingliani 367. 
Cyprianus S. 299, 315, 359, 440, 443, 
493. 
Cyrillus Hierosol. de eucharistia 357, 
359, 376. 
Cyrillus Lucaris 200, 362. 


D. 
Daemon; Diabolus 674 ss., 725, 735, 
40 


740. 

D'Ales 359, 403, 497, 531. 

Dalponte 607. 

David 152, 156. 

Decretum ad Armenos 601, 604, 606. 

Defuncti non possunt sacramentum 
dispensare 255 — non possunt 
baptizari 300 — in purgatorio iu- 
vantur per missam 463 s. — per 
indulgentias 561 — per suffragia 
702 — pro nobis intercedere pos- 
sunt 703, 709 ss. — sunt in ter- 
mino 648 s. — eorum cognitio 
naturalis 651 — quomodo conver- 
sentur inter se et nos 704 ss. 

Deharbe 460. 


| Deus; eius libertas in distributione 


gratiarum 68 s. — causa efficiens 
unica iustificationis 119 — causa 
efficiens gratiae 55, 133 ss. — eam 


creando 134 s. — eius visio et 
fruitio 654 ss. — omnia in omni- 
bus 742. 

Diaconatus; eius sacramentalitas 
598 ss. — materia et forma 601, 
610. 


Diaconus 297, 502, 5779 ss., 598. 
Dionysius Carthus 382. 
Disciplina arcani 183. 


| Discipulorum Christi baptismus 


276 ss., 286, — eorum SEHE 
cum gratia '69. 

Distinctio realis et formalis 129. 

Doctorum aureola 669. 

Doelger 321, 325 s., 329. 

Doketae '/21. 

Dominicani 33, 7/8; cfr. Thomistae; 
Thomas S. 

Dona Spiritus S. 148, 334 ss. 

Donaítistae 253, 315. 


-Dulia 713, 715. 

Durandus Froarnens. 454. 
Durandus de Osca 198. 

rupis de S. Porciano 166, 225, 


E. 

Ebionitae 735. 

.Eccardus 143. 

Ecclesia militans, patiens, trium- 
phans 705 — corpus Christi my- 
sticum 706 — recursus necessarius 
ad eam 492 ss. 

Ecclesia romana de baptismo hae- 
reticorum 299 —- contra rigoris- 
mum et laxismum 315, 497 s. 

Eck Io. 166, 451. 

Eductio de potentia animae oboedien- 
tiali 134. 

Egger Franc. 607. 

Einig 99. 

Elias 647, 725. 

Encratitae 624. 

Epicuraei 729. 

Episcopatus 331 — est sacramentum 

94 ss. — materia et forma 601 ss. 

IRSE 297, 327 ss., 579, 583 ss., 

14. 

Erasmus Roterodam. 303. 

Ernst Io. 168 n., 449 n. 2. 

Esser 493 n., 497, 531. 

Esther; eius preces 69. 

Estius 324. 

Eucharistia; eius dignitas et congru- 
entia 202 s. — praenotanda ad 
eius doctrinam 342 ss. — eius no- 
mina 343 — differt ab aliis sacra- 
mentis 344 — realis praesentia 
Iesu Christi 345 ss. — eius pro- 
missio 345 ss. — institutio 349 ss. 
— relatio petrina et paulina 350 
— traditio 345 ss. — transsub- 
stantiatio 369 ss. —- totalitas 
392 ss. — permanentia 397 ss. — 
adorabilitas 403 — materia 404 ss. 
— forma 408 ss. — minister 412 ss. 
— subiectum 415 ss. — usus qua- 
druplex 415 ss. — necessitas 419 ss 
— ut sacrificium 427 usque ad 
478; cfr. Missa, Sacrificium. 

Exorcismi 266 ss. 

Extrema unctio; eius dignitas et con- 
gruentia UOI ut complemen- 
tum poenitentiae 480 — notio 562 
— sacramentalitas 563 ss. — ma- 
teria et forma 567 ss. — effectus 
569 ss. — minister 572 — sub- 
iectum 573 — necessitas 574. 
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Facienti quod in se est etc. 50. 

Farine Lucian. 227 n. 2 

Faustus S. 29. 

Febroniani 633. 

Fenelon 513. 

Fides 34 s. — fides et opera 117 — 
"o fiducialis 118 — infusa 145, 

Flaciani 115. 

d divinum et externum 490, 
94. 

Fractio hostiae in missa 452, 454. 

Franciscana schola non est semi- 
pelagiana 52 — de efficacitate sa- 
cramenti 239 — de confessione 
coram laicis 502 — non est laxa 
525 — de materia et forma ordi- 
num 604 — de visione Dei bea- 
tifica 652; cfr. Scotistae, Scotus. 

Franciscanis Vicariae Bosnae privi- 
legium datum 325. 

Francisc. Mayron 604. 

Francisc. Salesius S. 99, 168. 

Francisc. de Viítoria 522. 

Franzelin 99, 233, 379, 457. 

Frassen Claudius 456. 

Fruitio Dei 654 ss., 661 ss. 

Fulgentius S. 29 

Funk 493. 


G. 


Gallicani 633. 

Gandulf Bonon. 198. 

Gentiles 45, 194, 721. 

Gihr Nic. 458, 460. 

Gillmann Fr. 247, 330, 614. 

Gloria caeli 3, 11; eius augmentum 
177, 670; cfr. Caelum, Beatitudo. 

Gnostici 2/79, 282, 304, 358, 433, 624, 
727, 29 

Godescalcus 89. 

Goettler 522. 

Gonet '/9 

Gotti 79. 

Grabatarii 280. 

Graeci schismatici 190, 200, 223, 
231, 245, 284, 299, 302, 306, 320, 
325 s. 74 328, 338, '360, 362, 375, 
394 s., 398, 403, 432, 441, 464, 491, 
500, 504 s., 532, 541, 554, 566 8., 
pom s. 581, 583, 588, 593, 506, 601, 
629, 640, 642, 692, '699, 702, 709, 
716, 718. 

Gratia; eius supernaturalitas 5, 11 — 
notio 10 ss. — definito 12- — di- 


i Hamelius '/8. 
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visio 14 ss. — creata et increata 
14 — externa et interna 15 — 
gratia Dei et Christi 16 s. — gra- 
tis data et gratum faciens 19 ss. 
— actualis 19 ss. — eius realitas 
23 ss. — supernaturalitas 25, 27 
— divisio 26 ss. — necessitas 28 
Ss. — errores de gratia actuali 41 
Ss. — eius gratuitas 47 ss. — 
universalitas et distributio 60 ss. 
— relatio ad liberum arbitrium 
70 ss. — gratia sufficiens 60 ss., 
67 — efficax 75 ss. — habitualis 
108 ss., 123 ss. — realiter idem 
cum caritate 128 — eius causae 
119, 133 — a Deo proprie creatur 
134 — eius annihilatio 134 — 
effectus 136 ss. — proprietates 
150 ss. — non minuitur peccato 
veniali 158 — augmentum 175 s. 
— media gratiae (sacramenta) 
180 ss. — gratia sacramentorum 
216 ss. — baptismi 290 ss. — con- 
. firmationis 334 ss. — eucharistiae 
423 ss. — missae 463 ss., 474 ss. — 


poenitentiae. 545 ss. — extremae 
unctionis 569 ss. — ordinum 
612 ss. — matrimcnii 637. 


Gratianus 521. 

Gregoria 642. 

Gregorius Arimin. 312. 
Gregor. Bergam. 198. 
Gregorius Magn. 448, 454, 458. 
Gregorius Nyss. 688. 

Gregor. de Valentia 99, 324. 
Gualtherus Victorin. 198. 
Guilelmus Altissiodor. 210. 
Guilelm. Paris. 239. 
Gutberlet 99. 


: H. 
Haeretici 254, 299, 330, 614. 


Harnack Ad. 52, 59, 361, 407, 439, 
523. 

Heinze Maz. 52. 

Henoch 647, 725. 

Hermas 493. 

Hermes 29, 149 s. 

- Hettinger 460. 

Hieronymus S. 327, 586. 

FORTE Pictaviens. de eucharistia 

9 " 


Hildebert. Lavardin. (Turonens.) 198, 
9:369. 
Hirscher 29. 


Holkot Robert 522. 


Hompel ten Max. 429, 578. 

Hugo Victorin. 205, 265, 610. 

Huguccio 247, 325. 

Hurter 99, 207, 233. 

mr 253, 319, 366, 422, 550, 691. 
20. 

Hyperdulia 713. 


I. 


Iacobitae 201; cfr. Orientales. 
Iacobus apostol.; de fide et operibus. 
117. 

Iansenistae 41, 44 s., 63 s., 67, 74, 
79, 150, 167, 315, 498, 519, 633. 

Iconomachi 720. ; 

Ieremias proph. '/09. 

lesuitae 33, 78, 99, 130. 

Imaginum s. cultus 715, 720 ss., — 
thaumaturgicae 722. 

Immateriale 681. 

Impeccabilitas in caelo 665 ss. 

Indulgentia; eius finis 479 — oppug- 
natio 550 — notio 551 — realitas. 
552 ss. — valor 555 — utilitas 
556 — applicatio 557 — condici- 
ones 560 —- applicatio pro de- 
functis 561. 

Infernum 316 — notio 672 — exi- 
stentia 672 — poenae 673 ss. — 
disparitas 686 — aeternitas 687 ss. 

Infidelis 41 s., 45, 64, 66. 

Infralapsarii 89. 

Innocentes ab Herode occisi 310, 316. 

Intentio bona 168 — actualis etc. 
250, 257. 

loannes apostolus 345, 349, 558. 

loannis Bapt. baptismus 277 s. 

loan. Damascen. de eucharistia 359 
— de cultu imaginum 720. 

loannes X XII. 652. 

Iob, eius preces 69. 

Iosep h S. 622. 

Tosephim: 633. 

Iovinianus 162, 709. 

Irenaeus 493, 652, 735. 

Irvingiani 735. 

Isis cultus 208. 

Israelitae 64. 

ludaei 29, 64, 720, 725. 

Iudicium particulare 650 — ge- 
nerale 739 s. — profanum et sa- 
cramentale 483, 488. 

Iulianus de Eclano 45. 

Iustificatio; eius nomen et definitio 
110 ss. — processus 115 ss. 
causa efficiens 119 — fit in in- 
stanti 122 — eius effectus 136 ss. 
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— est idem cum sanctificatione 
137 — est collatio internae iu- 
stitiae 138 — facit nos filios Dei 
etc. 141 ss. — dat Spiritum S. 
eiusque dona 144 s. — infundit 
virtutes et novam vitam 145 — 
eius proprietates 150 ss. — fruc- 
I 159 — via extraordinaria 35, 

lustinus S. 652, 735. 

Iustitia; cfr. lustificatio Sanctifi- 
catio. 

Iuvenis divitis abusus gratiae 69. 


K. 


Kantiani 164. 
Kern los. 565 ss. 
Klee 311. 
Kirsch 493, 531. 
Konings 33. 


L. 


Lactantius 735. 

Laici 502, 576 ss. 

Lanfrancus 448 s., 454. 

Latria 713 s. 

Laxistae 497, 524. 

Ledesma 452. 

Lehmkuhl 241. 

Leo I. 536. 

Lessius 78, 99, 379, 457. 

Libertas cum necessitate 662 ss. 

Limbourg 99. 

Limbus patrum 672, 688 — puero- 
rum 313, 672. 

Lirinum 29. 

Loisy 191, 206, 302, 304, 321, 487, 
493, 564, 582, 628. 

Lucidus 89. 

Lucretia. 45. 

Lugo de 233, 457. 

Lumen gloriae 658 ss. 

Lutherus, Lutherani 115 — de fide 
speciali 118 — de remissione pec- 
cati 136, 150, 191, 195, 301, 367, 
3171; 486, 505, 527, 550, 555, 557, 
561, 700; cfr. Reformatores. 

Luiz 0. 421. 


M. 


Maioristae 162. 
Manichaei 279, 433, 624, 727. 
Manus impositio 322 ss., 601 ss., 


604 ss. 
Marcionitae 576. 
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Maria B. V.; eius praedestinatio 102 
—- sanctificatio 113 — merita 163, 
557 — matrimonium 622 — cultus 
713 — devotio in Mariam ut sig- 
num praedestinationis 104. 

Maria Magdalena 152. 

Maronitae 201. 

Martyres 552, 555, 669. 

Massilienses 29. 

Materialismus, Materialistae 6, 6772, 
691, 727, 739. 

Matrimonium 203, 233, 575 — eius 
vox 616 — idea 617 — condicio- 
nes requisitae 618 — finis 620 — 
institutio 621 — notio et essentia 
622 — divisio 623 — licitas 624 — 
relatio ad coelibatum 625 — sa- 
cramentalitas 626 ss. — minister, 
subiectum, materia et forma 634 ss. 
— effectus 637 — indissolubilitas 
638, 618 — matrimonium inter 
baptizatos et non baptizatos 631 
— civile 632 — causae et impedi- 
menta matrimonii 633 — con- 
tractus 618, 622, 630, 633 s. 

Melanchthon 115, 195, 200, 367. 

Melchisedech 435. 

Mennonitae 191. 

Merita159ss.—decondigno167ss. — 
de congruo 173, 178 — Christi et 
Sanctorum 557 s. 

Merkelbach 33. 

Merkle Sebast. 130. 

Michael Palaeologus 200, 566. 

Millenarium regnum 735 ss. 

Minoritae 652; cfr. Franciscana 
schola, Scotisfae, Scotus. 

Missa; eius nomen 432 —- sacri- 
ficium 431 ss. — haeresis 433 — 
doctrina ecclesiae 434, 442 — in- 
stitutio 434 ss. — essentia 443 ss. 
— relatio ad sacrificium crucis 
444 ss. — pars essentialis et inte- 
gralis 451 ss. — offertorium 451 
— communio 455 ss. — conse- 
cratio 452 — eius effectus 463 ss. 
— modus operandi 466 ss. 
Íructus 474 ss. — in honorem 
Sanctorum 478 — ratio formalis, 
theoriae variae 457 ss. 

Missa praesanctificatorum 394. 

Mithrae cultus 208. 

Modernistae 191, 302, 304, 321, 493, 
564, 582; cfr. Loisy. 

Molina, Molinistae 22, 33,49; 7818855 
79 ss. 

Molinos 162. 
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Monica S. 178. 

Monogamia 618 s. 

Monophysitae 362. 

Montanistae 315, 486 ss., 497, 499, 
550, 576, 735; cfr. Tertullianus. 

Mormoni 735. 

Mors 646 ss. 

Muhamedani 29, 653, 721, 732. 

Mundi interitus, transmutatio et 
consummatio 741 s. 

Mysteria Paganorum 208. 


N. 


Naegle Aug. 363, 449. 

Natalis Alexander 252. 

Natura pura 40. 

Naturalis 1 ss., 46. 

Naturalismus, Naturalistae 6, 29, 
691, 727. 

Necessitas cum libertate 662 ss. — 
medii et praecepti 194, 306, 340, 
419 ss., 574. 

Nectarius 536. 

Nepos episc. 735. 

Nestoriani 201, 321, 358, 361 s., 566, 
642. 

Nicolaus S. 291 c. 

Nicolaus I. papa 286. 

Nicolussi Io. 4241. 


Noris 80. 

Notton 59. 

Novalianus, Novatiani 249,' 315, 
486 ss., 497, 550, 614. 

Novatores; efr. Reformatores, Pro- 
testantes. 

Nuytz 630. | 

0. 


Obcaecatio 62 s. 

Obduratio 62 s. 

Obstinatio damnatorum 682 ss. 
Occam 102. 

Occultistae 652, 672, 688. 
Oecolampadius 367. 


Onias 709 

Opera bona 159 ss. — satisfactoria 
505 ss., 541 ss. — mortificata 
546 ss. 


Operatio ex opere operato et opere 
operantis 229, 264, 269. 

Optatus Milevit. 359. 

Ordines; nomina 583 — divisio 584 
distinctio 585 — institutio 
587 ss. — sacramentalitas 589 ss. 
— minores 589, 601 — materia et 
forma 601 ss. — sunt unum sacra- 
mentum 599 —- effectus 612 — 


minister et subiectum 614 s. — 
notio 600. 

Ordo naturae et gratiae 1 ss., 13, 
46 — RUE et supernaturalis 
1s 

RE Sae 209, 320, 325 s., 328, 361 s., 
375, 403, 441, 464, 491, 500 S., 
504, 532, 541, 554, '566 s. 2205/7292; 
581, 583, 593, 601, 629, 640, 642, 
692, 716, 718. 

Origenes 493, 530, 536, 687 s., 7271, 
731. 

Origenistae 687 s., 7277, 732. 

Oswald 233, 252. 

Otto Bamberg. S. 198. 


P. 


Paedobaptismus 231, 291, 301 ss., 
305, 311 ss. 

Pallavicinus 640. 

Pantheismus, Pantheistae 665, 672, 
739 


Papa 328 ss., 567, 643. 
Parabola de divite et Lazaro mendico 


684, 704 

Paradisus 652 s., 681. 

Parusia Christi 723 ss. — eius tem- 
pus — signa praeeuntia 
725 s. 


Parvuli; eorum baptismus 301 ss. — 
sponsio baptismalis 303 — sortes 
parvulorum in peccato originali 
mortuorum 65, 311 ss. — eorum 
limbus 313, 672 — non egent s 
communione 420 s. 

Paschasius Radbertus 363, 448, 454. 

Patres; de praedestinatione 09 
de impositione manus 322 — de 
eucharistia 354. ss., 359 — de poe- 
nitentia 493. 

Patres graeci non sunt Semipelagi- 
ani 51 — de praedestinatione 99. 

Patrini 3083. 

Paulitiani 279, 720. 

Paulus apostol.; eius praedestinatio 
102 — doctrina de fide et operi- 
bus 117 — de eucharistia 353 — 
de matrimonio 639, 641. 

Paulus Samosatenus 282. 


| Peccatum; leve 38, grave 39, in statu 


naturae purae 40 — eius remissio 
quoad infusionem gratiae 111 ss. 
— eius remissio 136 — originale 
2092 — peccati remissio 294 — pec- 
catum veniale 294 s., 158, 537 — 
peccata capitalia 497 — remissa 
937 — eorum reviviscentia 548 — 


remissio per extremam unctio- 
nem 569 ss.; cfr. Poenitentia, 
Iustificatio. 

Pelagius, Pelagiani 23, 29 s., 45, 47, 
59, 89, 98, 301, 304 s., 313. 

Pell 428, 457. 

Perrone 31. 

Perseverantia 37, 57. 

Petavius 313. 

Petrobrussiani 691. 

Petrus Damiani S. 198. 

Petrus Lombardus de sanctificatione 
125 — de sacramentis 187, 198, 
205, 265, 521 s., 610, 622. 

Petrus de Osma 517, 544, 561. 

Petrus Pictav. 229. 

Pesch 149 n. 2, 213. 

Pharaonis obduratio 62. 

Philosophorum virtutes 45. 

Photius 328. 

Pistoriensis synodus 313, 498, 520, 
555, 557, 561, 633. 

Poena inferni 673 ss. — damni et 
sensus 673 — vermis 674 — ignis 
674 ss. 

Poena temporalis 479, 539 ss., 551 
Ss., 559, 569, 693. 

Poenalitates 295. 

Poenitentia canonica 494. : 

Poenitentia ut sacramentum; ratio 
eius instituendae 479 — eius. de- 
finitio 485 — eius materia 484, 
495 — potestas clavium 486 ss. — 
differentia a baptismo 479, 483, 
489 — sacramentalitas 491 — ab 
ecclesia 492 — extensio 495 ss. — 
minister 499 ss. — forma 503 s. 
— requisita subiectiva 505 ss. — 
quasi materia 505 ss. — effectus 
545 ss. 

Poenitentia ut viríus A81 ss. — eius 
essentia et necessitas 481 ss. 

Platonici 729. 

Pohle 31, 99, 233. 

Polyandria 618 s: 

Polygamia 618 s. 

Poschmann 493 n. ; 

Positivismus 6; cfr. Materialismus, 
Naturalismus. . 

Potentia oboedientialis 7 s., 134. 


Potestas clavium 486 ss. — eius sa- 
cramentalitas 491 ss. — extensio 
495 ss. — minister 499 ss. — 
forma 503. 


Pourrat P. 206. 
Praedestinatiani 89. 
Praedestinatio 89 ss., 94 ss., 1506. 
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Praedeterminatio physica 79. 
Praefectus Apostolicus 329. 
Praefectus nullius 329. 

Prazmarer 331. 

Presbyter; cfr. Sacerdos. 

Presbyteratus; eius sacramentalitas 
590 ss. — materia et forma 601. 

Priscillianistae 624, 688. 

Privilegium Paulinum 641. 

Professio religionis 642. 

Prosper S. 29, 45. 

Protestantes; cfr. Reformatores — 
moderni 115, 305, 652. 

Prumbs Ant. de mente Concil. Tri- 
dent. quoad caritatem et gratiam 
habitualem 130. 

Pseudo-Ambrosius 204, 374. 

Pseudo-Augustin. 502. 

Pseudomystici 162, 164. 

Pseudoreformatores; cfr. Reforma- 
tores. 

Psychopannychia 652. 

Purgatorium; notio 672, 690 — exi- 
stentia 691 ss. — status 693 ss. — 
qualitas poenae 699 ss. — animae 
ibi detentae per nos adiuvari pos- 
sunt 702 — et nos adiuvare pos- 
sunt 703. 

Pythagoras 45. 


Q. 
Quaekeri 191. 
Qualitas transeunter insita (mortua) 
22 


Quesnel 44. 
Quietistae 162. 
Quintilliani 279. 


R. 


Rationalistae 29, 688. 

Ratramnus 3063, 449, 454. 

Redemptio 1, 179. 

Redemptiones 552. 

Reformatores 41, 44 s., 60, 64, 74, 79, 
115 s., 136 ss., 150 ss., 162, 164, 
191, 195, 199 s., 202, 204 s., 223, 
229, 279, 301, 315, 319, 367 ss., 
371, 422, 433, 445, 455, 493, 519, 
527, 534, 550, 563 s., 576, 578, 
580, 582, 590, 633, 691, 701, 720; 
cfr. Protestantes. 

Reinhold 233. 

Reitzenstein 208. 

Reliquiarum cultus 715, 718 s. 

Renz Fr. 453 s., 457, 460. 

Reprobatio 88, 105 ss. 
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Resurrectio mortuorum 727 ss. — 
prima et secunda 735 ss. 

Reriviscentia operum bonorum, gra- 
tiae et peccatorum 546 ss. 

Rhabanus Maurus 363, 601. 

Richard. de Mediavilla 604, 703. 

Rigoristae 315, 497 s. 

Ripalda 2, 46. 

Rolandus (Alexander III.) 198, 

Romanorum virtutes civiles 41, 45. 

Rosmini 651. 

Ruetten Guil. 522. 


S. 


Sacerdos 296 s., 328 ss.; cfr. Ordines, 
Presbyteratus. 

Sacerdotium commune 578 — perti- 
nens ad sacrificium 582. 

Sacramenta; prolegomena 179 ss. — 
notio 184 ss. — congruentia et 
necessitas 192 ss., 203 ss. — nu- 
merus septenarius 195 ss. —  dif- 
ferentia quoad dignitatem 202 — 
institutio 204 ss. — materia et 
forma 209 ss. — effectus 216 ss. 
—- sacramenta vivorum et mor- 
tuorum 216 s. — character 223 ss. 
— modus operandi 229 ss. — mi- 
nister 242 ss. — subiectum 255 ss. 
— susceptio valida et digna 256 ss. 
— weteris testamenti 261 ss. 

Sacramentalia 265 ss., 186. 

Sacramentarii 367. 

Sacrificium; eius notio 427 ss. — 
distinctio a sacramento eucha- 
ristiae 431. 

Sadducaei 727. 

Salmeron 130, 252. 

Salomon 156. 

Sancti; eorum communio 704 ss. — 
invocatio et intercessio 709 ss. — 
cultus 712 ss. 

Sanctificatio 1, 109 ss. — eius de- 
finitio 123 — ratio formalis 124 — 
essentia 125 ss. — habitus perma- 
nens 126 — qualitas, accidens 127. 

Sanguis Christi in cruce perfusus 719. 

Sasse 233, 457. 


Satisfactio; ut pars sacramenti poe- : 


nitentiae 505 ss. — eius realitas 
et proprietates 539 ss. — per in- 
dulgentias 551 ss. 

Satispassiones 693, 698. 

Sceptici 729. 

Schaetzler 233. 

Schanz 428. 

Scheeben 428. 


Scheiwiler 354 n., 358, 407. 

Schell 311, 428, 688. 

Schmid Franc. 456, 679. 

Schmoll Polyc. 493 n. 

Schnitzer Ios. 363, 449. 

Scholastici 19, 119, 198, 210, 223 s., 
225 s., 236 ss., 262 ss., 286, 313, 
330 s., 552 s., 557, 588, 594, 634, 
674. 

Schwane 233, 428. 

Scotistae 199, 213, 232, 379, 523 s., 
570, 655. 


Scotus; stricte distinguit inter na- 
turale et supernaturale 3 — de 
identitate gratiae et gloriae 11 — 
de ortu omnis gratiae a Christo 
17 — de essentia gratiae actu- 
alis 22 — de gratia operante 32 — 
de necessitate gratiae actualis ad 
actus meritorios 33 —- de per- 
severantia angeli 40 — de amore 
Dei perfecto in statu naturae 


lapsae 43 — de necessitate et 
gratuitate gratiae actualis in ge- 
- nere 52 ss. — de vocibus ,,natura 


pura*', ,,influentia communis*. etc. 
53 s. — de relatione inter gratiam 
et liberum arbitrium 85 ss. — 
de praedestinatione 101 — de re- 
probatione negativa 106 — de 
compossibilitate peccati gravis 
cum gratia habituali 114, 119 — 
de identitate caritatis cum gratia 
habituali 128 s. — de voluntate 
ut subiecto eius 132 — de cre- 
atione gratiae 134 — de bona 
intentione 168 — de acceptatione 
operum bonorum 170 ss. — de 
augmento gratiae 176 — de sanc- 
tis desideriis 174 — definitio sa- 
cramenti 188 — de institutione sa- 
cram. 205 — de simultate ma- 
teriae et formae 212 — de consti- 
tutione sacramenti ex materia et 
forma 213 — de effectu eucha- 
ristiae 217 — de charactere sacra- 
mentali 223 s., 226 — de efficaci- 
tate sacramenti 232 — de causa- 
litate sacramenti 240 s. — de 
circumcisione 263 s. — de insti- 
tutione baptismi 277 — de forma 
baptismi 284 — de gratia baptismi 
291 — de limbo puerorum 313 
— de confirmatione presbytero- 
rum 331 —- de transsubstan- 
tiatione 372, 379, 381 — de 
corpore Christi eucharistico 387 s., 
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390 — de eius totalitate 396 — 
de eius permanentia et desitione 


399 ss. — de desitione realis prae- 


sentiae 401 s. — de nova substan- 
tia 402 — de quadruplici usu s. 


eucharistiae 415 — de fructibus 
missae 474 —— de confessione 
coram laicis 502 — de partibus 


sacramenti poenitentiae 507 s. — 
de contritione virtuali 510 — de 
attritione 523 s. — non est la- 
Xista 523 s. — de effectu princi- 
pali extremae unctionis 570 — de 
distinctione inter clericos et lai- 
cos 586 de sacramentalitate 
episcopatus 595 — de materia et 
forma ss. ordinum 605 — de cog- 
nitione animae separatae 651 — 
de beatitudine caelesti 655 — de 
]umine gloriae 659 s. — de fruiti- 
one Dei 661 ss. — de Dei amore 
amicitiae et concupiscentiae 661 
— de beatitudine libera et ne- 
cessaria 662 ss. — de impeccabili- 
tate Beatorum et Christi 665 ss. 
— de poena ignis infernalis 6775 ss. 
— de satispassionibus in purga- 
torio 698 — de meritis et cultu 
Sanctorum 711 —- de dotibus 
corporis gloriosi 733. 


Scotus Eriugena 3064. 
Semipelagiani 29, 47, 51 s., 59, 89, 
98. 


Sentimentalistae 672. 
Septenarius numerus 203. 
Simeonis senis cooperatio cum gratia 


Sinus Abrahae 652 s. 
Sirmond 324. 
Sociniani 29, 191, 301, 304 s., 367, 


688. 


Solo Dominic. 33, 205, 522. 
Spes infusa 140, 
Spiritus S.; non est idem cum gratia 


157. 


sanctificante 125 — inhabitat in 
iustis 144 — cum suis donis 148 — 
datur in confirmatione 334 ss. — 
non est lumen gloriae 658. 


Status naturae purae, integrae 40, 


681. 


Stauromachi 720. 

Stephanus papa 299. 
Stercorianismus 363. 

Struckmann A. 343, 358. 

Stufler. 236, 493, 497, 531, 685 n. 
Suarez 82, 134, 233, 457, 703. 


Subdiaconatus 588 ss. 
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Suffragia pro defunctis 561, 702 — 
eorum suffragia pro nobis 703. 

Supernaturalis 2 ss., 27. 

Supralapsarii 89. 

Swedenborgiani '735. 

Syncretismus 83, 102. 

Syncretistae 162. 

Synergistae 115, 162. 


T. 


Tapper Ruard. 205. 

Terrien 33. 

Tertullianus 355 s., 359, 487, 493, 
530, 565, 580, 624, 735; cfr. Mon- 
tanistae. 

Testamentum vetus 261 ss. 

Thalhofer 457. 

Theiner Aug. 130. 

Theologiae variae disciplinae de sa- 
cramentis 181. 

Theosophistae 688. 

Thesaurus ecclesiae 557. 

Thomas S. ponit beatitudinem in 
potentia 132 — docet creationem 
gratiae 134 — de augmento gra- 
tiae 155, 176 — de institutione 
sacram. 205 — de charactere sa- 
cramentali 223, 226 — de effica- 
citate sacramenti 236 — de sa- 
cramentis veteris testamenti 263 
—- de pueris in limbo 313 — de re- 
mediis extraordinariis salutis 315 s 
— de materia et forma confir- 
mationis 324 de transsub- 
stantiatione 379, 382 — de desi- 
tione corporis Christi eucharistici 
400 — de confessione coram 1lai- 
cis 502 — de partibus sacramenti 
poenitentiae 508 — de contritione 
et absolutione 522 — de beatitu- 
dine caelesti 655 — de igni infer- 
nali 680; cfr. Thomistae. 

Thomistae 22, 43, 78 ss., 97 ss., 199 
— de productione gratiae 134 — 
de eíficacitate sacramenti 232 — 
de transsubstantiatione 379 — de 
contritione et absolutione et de 
sensu S. Thomae 522 — de effectu 
principali extremae unctionis 570 
— de beatitudine caelesti 655 ss. ; 
cfr. Thomas S. 

Tournely 1, 233. 

Transaccidentatio 377. 

Transformatio 377. 

Transmateriatio 377. 

Transsubstantiatio 360, 367, 369 ss., 
SuMNSS. 
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Tridentin. Conc. de gratia actuali et 
habituali 22, 31 ss. — de identi- 
tate gratiae habituali cum cari- 
tate 129 s. — de contritione for- 
mali 510 — de amore initiali 526 
— de effectu primario extremae 


unctionis 570 s. — de adulterio 
640. 
U. 
Ultrasupranaturalismus 41. 
Umberg 334. 
Unctio; ut sacramentale (chrismatio) 
265 — varia 322 — in contir- 


matione 322 ss. — in extrema 
unctione 562 ss. — in ordinatione 
601, 611. 

Utraquisiae 422. 


V. 


Van der Meersch SB 
Van Noorí 33. 


Van Rossum G. M. '604 Ss., 611. 


Vasquez 205, 233, 457. 

Vicarius Apostolicus 329. 

Vigilantius 709, 7718. 

Virginitas 625. 

Virginum aureola 669. 

Virilutes theologicae 146, 157 — 
morales 147 — cardinales 147. 

Visio Dei 654 ss. 

Voluntas libera et necessaria 662 ss. 

Vulneratio naturae 681. 


W. 


Wadding 652. 

Waidenses 198, 253, 279, 301, 319, 
Mes 433, 486, 499, 550, 576, 691, 
2 


Wiclef, Wiclefitae 253, 319, 360, 
486, 499, 527, 550, 691, 720. 
Wieland F. 440. 


Z. 


Zwinglius, Zwingliani 191, 195, 304, 
367 Ss.; "fr. Reformatores. 
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